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Snimka iz zraka, 2020.

Danas$nja katastarska karta Nacrt Zagreba, Gradski gradevni odsjek, 1923.
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Uvod

rema narudzbi Javne ustanove »Zbirka umjetnina Ante

i Wiltrud Topi¢ Mimara, Muzej Mimara« (Rooseveltov

trg 5, Zagreb), Institut za povijest umjetnosti izradio
je konzervatorski elaborat za obnovu zgrade muzeja stra-
dale u potresima 22. ozujka i 29. prosinca 2020. godine.
Muzej Mimara (k. ¢. 2839, 2840, k. o. Centar) pojedina¢no
je zasti¢eno kulturno dobro upisano u Registar kulturnih
dobara Republike Hrvatske pod reg. brojem Z — 0459 (Na-
rodne novine 37/01) KLASA: UP/1-612-08/02-01/525, te se
nalazi na podrucju Povijesne urbane cjeline Grad Zagreb
upisane u Registar kulturnih dobara RH pod reg. brojem Z
— 1525, na koju se primjenjuje Zakon o zastiti i o¢uvanju
kulturnih dobara.

Izradi konzervatorskog elaborata prethodilo je arhitekton-
sko snimanje postojecega stanja koje je obavio APG — inze-
njering d. o. 0., nadalje konzervatorsko-restauratorsko son-
diranje djelatnika obrta za konzervatorsko-restauratorske
usluge — Mural te ocjena postojecega stanja gradevinske
konstrukcije koju je izradila tvrtka Konstrukta d. o. o., kao
i 3D snimka koju je prema narudzbi Ministarstva kulture i
medija Republike Hrvatske izradio Geodetski fakultet Sve-
ucilista u Zagrebu. Na temelju navedene dokumentacije,
uvida u gradevnu strukturu i istrazivanja u Hrvatskom dr-
zavnom arhivu, Drzavnom arhivu u Zagrebu i Hrvatskom
skolskom muzeju, prezentirana je povijest gradnje i valori-
zacija te je izraden prijedlog konzervatorskih smjernica za
obnovu Muzeja Mimara.

Predmetna zgrada, od 1986./1987. godine muzej, a prije
sjediste 1. i IV. gimnazije, dio je Skolskog foruma sagrade-
nog 1894./1895. godine, na inicijativu predstojnika Odje-

Nekadasnji Skolski forum,
danas Muzej Mimara,
Osnovna $kola Izidor Kr$njavi
I'V. gimnazija

Muzej Mimara, vestibul i atrij
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UvOD

la za bogostovlje i nastavu — Izidora Kr$njavog, a prema
projektu vodecega europskog biroa za Skolske zgrade —
Ludwig & Hiilssner iz Leipziga i Berlina. Rijec¢ je o jednoj
od najreprezentativnijih zagrebackih donjogradskih zgra-
da podignutih u stilu monumentalnog historicizma, odno-
sno neorenesanse. lako je danasnja trokrilna gradevina sa
skolskim igralistem samo torzo mnogo ambicioznije ideje
formiranja znatno vecega Skolskog foruma s drugim mu-
zejskim gradevinama i crkvom, po uzoru na tadasnja eu-
ropska gradska sredista, a prije svega Carski forum u Becu,
rije¢ je o sklopu vrhunske urbanisticke i arhitektonske kva-
litete, koji je znalackom prenamjenom u muzej dobio nove
kvalitete vrijedne ¢uvanja i prezentacije.

Neposredno nakon dovrietka gradnje, Skolski forum pre-
poznat je kao jedan od najmonumentalnijih gradevnih
kompleksa tadasnjega Zagreba, a i sam lzidor Krsnjavi
smatrao ga je svojim velikim uspjehom, premda sve plano-
ve, posebno one koji se ticu neorenesansne zupne crkve sv.
Blaza kao dijela sklopa, nije uspio ostvariti. Projekti veleb-
ne Skolske gradevine objavljeni su ve¢ godinu dana nakon

dovrsetka gradnje u Viestima DruZtva inZinira i arhitekata
u Hrvatskoj i Slavoniji — Josip Chvala, Nove srednje skole u
Zagrebu (1896.).

Zahvaljujuci takvim karakteristikama, Skolski je sklop bio
dugi niz godina predmetom istrazivanja najistaknutijih ek-
sperata za historicisticku arhitekturu. Olga Marusevski uvr-
stila ga je u monografiju Iso Krsnjavi kao graditelj (1896.),
posvetivii mu ubrzo i zasebnu monografiju Skolski forum
Ise Krinjavog (1992.). Problematike i valorizacije Skolskog
foruma dotaknuli su se i drugi istrazivaci u kontekstu razli-
citih tema vezanih uz arhitekturu i urbanizam historicistic-
koga Zagreba, poput Durdice Cvitanovic, Lelje Dobroni¢,
Snjeske Knezevic, Zeljke Corak, Zlatka Juric¢a, Irene Kra-
Sevac, Dragana Damjanovica i dr. Posebno su zanimanje
povjesnicara umjetnosti i arhitekata pobudili raskosni nere-
alizirani projekti za forum, ponajprije oni Hermana Bolléa,
uklju¢eni u izloZzbu Historicizam u Hrvatskoj (2000.).

U kontekstu takvog stupnja istrazenosti, veliko je iznenade-
nje bio (tijekom istrazivanja za izradu ovoga konzervator-
skog elaborata) pronalazak zbirke jos neobjavljenih izved-

benih nacrta pohranjenih u Hrvatskome drzavnom arhivu.
Osim §to zorno ilustriraju faze u samoj izvedbi, pojedini su
nacrti iznimno vrijedni jer prikazuju u naknadnim obnova-
ma ponistenu izvornu dekoraciju zidova i stropova u repre-
zentativnim dijelovima interijera. Dragocjena su pomoc pri
mogucem pristupu cjelovitoj rekonstrukciji izvorne histori-
cistiCke faze gradnje. Majstorski pak izradeni detalji vanj-
ske i unutarnje plastike i opreme (u mjerilu 1:1) od velike
¢e pomodi biti pri obnovi onih elemenata zgrade (vijenaca,
okvira otvora i sl.) koji nisu ponisteni, ali su u brojnim po-
pravcima djelomicno izgubili izvorna obiljezja.

Osim dodatnog valoriziranja izvorne historicisticke faze
gradnje, istrazivanja provedena za ovu konzervatorsku stu-
diju pokazala su, medutim, i vrlo visoku vrijednost projek-
ta prenamjene sredisnje zgrade Skolskog sklopa u muzej,
prema projektu Matije Salaja, Mihajla Kranjca, Ive PiteSe
i Berislava Serbetica. Stoga se i prijedlog konzervatorskih
smjernica, iznesen na kraju ovoga elaborata, temelji na
vrjednovanju obiju dominantnih faza gradnje u svjetlu po-
stoje¢e muzejske namjene zgrade.

KATARINA HORVAT-LEVA]
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grada Skolskog foruma najvedi je graditeljski kom-

pleks zagrebacke arhitekture 19. stoljeca. Planirana

je i sagradena u vrijeme intenzivne izgradnje Do-
njega grada koja je uslijedila nakon potresa 9. studenoga
1880., a sveCano je otvorena uz nazocnost cara i kralja
Franje Josipa I., 14. listopada 1895. godine.

Tijekom sedmog desetljeca 19. stoljec¢a, zahvaljujuci poli-
tickim, drustvenim, kulturnim i gospodarskim prilikama, po-
¢inje snazni zamah graditeljskoga razdoblja u Zagrebu, a
grad se razvija u skladu sa sli¢nim sredistima na prostoru
Austro-Ugarske Monarhije. Prepoznavanije i isticanje Zagre-
ba kao nacionalnog kulturno-politickog sredista Kraljevine
Hrvatske, Slavonije i Dalmacije, pospjesuje taj proces. Ra-
zvoj gradanskog drustva u tzv. utemeljiteljskom razdoblju
(Griinderzeit), bio je snazna poluga za sustizanje europske
kulturne i civilizacijske razine kojoj je jedan od ciljeva bila
modernizacija grada. Regulacija gradova ukljucuje planira-
nje prometa, izgradnju vodovodne i plinske infrastrukture te
gradnju temeljnih ustanova potrebnih za rast i razvoj, a sve
to za potrebe sve veceg priljeva stanovnistva. Za urbanisticki
razvoj Zagreba vazno je donosenje dviju regulatornih osno-
va, prve iz 1865.,' kojom je poceo planski razvitak Donjega
grada i Ciju osnovnu koncepciju preuzima druga, donesena
1887. godine, prema kojoj je najvec¢im dijelom oblikovan
donjogradski prostor sa Zelenom potkovom.?

Kao jedan od prioriteta za planiranje i izgradnju, istaknute
su Skolske ustanove, nakon sto je zakljuceno da stare skol-
ske zgrade na Gornjem gradu ne odgovaraju funkciji, s ob-
zirom na uvjete rada i brojnost ucenika koji ih pohadaju.?

1 »Osnova za rasprostranjenje i poljepSanje grada Zagreba« iz 1865.
izradena je u vrijeme nacelnikovanja Vjekoslava Frigana. EUGEN
FRANKOVIC, Regulatorna osnova Zagreba iz 1865. godine, u: Zivot
umjetnosti, 32 (1981.), 49-59; OLGA MARUSEVSKI, Grad za pedeset
tisuca stanovnika, u: Kaj, 1 (1983.), 49-63.

2 SNJESKA KNEZEVIC, Zagrebacka zelena potkova, Zagreb, 1996.

RUDOLF HORVAT, Zgrada donjogradske gimnazije. Iz povijesti
hrvatskog skolstva i prosvjete. Poviesni spomenspis prigodom
50-godisnjice »Nastavnog vjesnika«, Zagreb, 1944., 158-161, 158.
Jedina gimnazija u Zagrebu tada je bila Gornjogradska gimnazija
smjestena uz crkvu sv. Katarine koju su pohadala 854 ucenika.

Zgrada Muzeja Mimara, Osnovne $kole /zidor Kr$njavi i V. gimnazije, pogled sa zapada
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Taj ¢e problem intenzivno nastojati rijesiti Izidor (Iso) Krs-
njavi tijekom svojega mandata predstojnika Vladina Odjela
za bogostovlje i nastavu (1891.-1896.), u Cije vrijeme Za-
greb dobiva jednu od najvecih i najsuvremenijih Skolskih
zgrada na podrucju Austro-Ugarske Monarhije. Njegova je
vizija bila da se na neurbaniziranom podrucju tzv. Ciglane
izgradi novi reprezentativni trg na kojem bi bile zgrade sa
sjedistima vaznih obrazovnih i kulturnih institucija, Skolski
i Muzejski forum. Uz zgrade srednjih skola predvidene su
muzejske ustanove, novi glazbeni zavod i crkva sv. Blaza.

Prema naputcima lzidora Kr$njavoga, 1893. godine izra-
dena je idejna skica Foruma, kao podloga za medunarodni
pozivni natjecaj, prvi u povijesti zagrebacke gradogradnje.*
Trg zamislja u obliku izduzenoga zatvorenog foruma sa
zgradama kao zasebnim objektima povezanim kolonada-
ma, dok bi arhitektura bila u stilu talijanske renesanse. 1
forma i stil simboliziraju duh prosvjete i kulture kao sinte-
zu antike, humanizma i kr$¢anstva. Na isto¢noj polovici
terena, uz Savsku cestu, predvida se Skolski forum, na za-
padnoj Muzejski forum. Na zapadnom rubu Ciglane bila
je utvrdena lokacija za crkvu sv. Blaza. Projekt je u konac-
nici samo djelomicno ostvaren izgradnjom monumentalne
Skolske zgrade na isto¢noj strani.

Svojim mjestom, dimenzijama i stilom, te poloZajem koji
otvara novi gradski prospekt prema jugu, zgrada je postala
urbanim i arhitektonskim reperom u tom dijelu grada koje
se kao prosireno donjogradsko srediste nastavlja na potez
perivojnih trgova Zelene potkove. U neposrednom okruzju
sa sjeverne strane u isto su vrijeme podignute Obrtna Skola
(arh. Herman Bollé, 1891.), zgrada Zemaljske zaklade skol-
skih knjiga, ujedno i Zenska stru€na $kola (arh. Kuno Wa-
idmann, 1893. / danas Bioloski odsjek Prirodoslovno-ma-

4 OLGA MARUSEVSKI, Iso Krsnjavi kao graditelj. Izgradnja i obnova
obrazovnih, kulturnih i umjetnickih objekata u Hrvatskoj, Zagreb,
1986., 203-214, 206-208; ZLATKO JURIC, Skolski forum u Zagrebu,
u: Historicizam u Hrvatskoj, katalog izloZzbe, Muzej za umjetnost i
obrt, (ur.) Vladimir Malekovi¢, knjiga I, Zagreb, 2000., 117; SNJESKA
KNEZEVIC, Zagrebacki povijesni trgovi, parkovi i neke ulice, Zagreb,
2020., 472.

Plan Zagreba 1853./1854., HDA e Plan Zagreba, 1898., HDA
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Obrtna $kola i Realna gimnazija oko 1900., HSM
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tematickog fakulteta, Rooseveltov trg 6) i Muska uciteljska
Skola — Preparandija (arh. Herman Bollé u suradnji s Kunom
Waidmannom, 1891.-1893. / danas Prva ekonomska sko-
la, Meduli¢eva 33). Na nasuprotnoj, istocnoj strani, Trg ce
se postupno zatvarati reprezentativnim palacama. Godine
1902./1903. sagradena je upravna zgrada Trgovacko-obrt-
nicke komore (arh. Vjekoslav Bastl, Trg Republike Hrvatske
8 / zapadno krilo Rooseveltov trg), Hrvatske gospodarske
komore (arh. Lav Kalda, 1911.-1918., Rooseveltov trg 2)
te Novinarski dom (arh. Bruno Bauer, 1928., Rooseveltov
trg 4). Te su zgrade donijele veliko monumentalno mijeri-
lo i urbanu reprezentativnost tom dijelu grada, u kojem
su koncentrirane prosvjetne i gospodarske institucije kao
odraz novoga samosvjesnog gradanskog drustva i njegova
napretka.

S juzne strane na uglu Savske i Ulice lzidora Kr$njavog,
1975. godine sagraden je hotel InterContinental (danas
Westin).

. 1. Povijesni slijed lokaliteta

Prostrani neizgradeni teren bio je do sredine 19. stoljeca
vojno vjezbaliste (Exerzierplatz). Od 1878. godine to se po-
dru¢je u dokumentima naziva Ciglana.® Na toj je velikoj
praznoj povrsini tada rubnoga dijela grada, u prvoj regu-
latornoj osnovi 1865. godine bilo planirano premjestanje
stoCnog sajmista nakon regulacije Novog trga (Trga Nikole
Subica Zrinskog). Nakon potresa 1880. godine, na tom su
prostoru privremeno podignute drvene barake za provizor-
ni smjestaj vojske. Planirana gradnja velike vojarne pavi-
ljonskog tipa, za koju su 1881. projekt izradili becki gra-
ditelji Franz Gruber i Carl Volckner, nije realizirana jer je
1886. godine Zemaljska vlada osporila taj plan nakon de-
finirane lokacije za gradnju zgrade Obrtne skole, Muzeja
za umjetnost i obrt i kazalista u neposrednoj blizini¢ te tako

5 KNEZEVIC (bilj. 4), 472.
6 Isto.

Vojnicke barake na Ciglani, 1881. foto: H. Fickert, MGZ

Siri prostor sredista grada namijenila iskljucivo prosvjetnim
i kulturnim sadrzajima.

Na povijesnim kartama Zagreba taj neurbanizirani prostor
smjesten je sa zapadne strane perivojnog niza tzv. Zelene
potkove i odmaknut je od pravocrtne osi njezina Zapad-
nog perivoja. Teren obrubljuje Savska cesta s isto¢ne, po-
tok Kraljevac sa zapadne (poslije nadsvoden) te produzetak
Kukoviceve ulice (poslije Jelisavina, danas Klai¢eva) sa sje-
verne i Vojnicka (Ulica lzidora Kr$njavoga) s juzne strane.
Zapadno od potoka prostirao se teren do nove ceste, koja
je nastala produzetkom Kacic¢eve ulice. Neizgradena po-

vrsina sluzila je dijelom za odrZzavanje sto¢nog sajmista,
zimi kao provizorno klizaliste, a ljeti su postavljani cirkus
i vrtuljci.’”

Nakon odluke o gradnji skole, 1893. godine glavni grad-
ski urbanist Milan Lenuci postavio je osnovu za regulaciju
toga terena, prema kojoj je Odjel za bogostovlje i nastavu
dao izraditi projekt za zgrade i uredenje parka.® Premda
ne ulazi u matricu urbanisticke cjeline Zelene potkove,

~N

HORVAT (bilj. 3), 159; KNEZEVIC (bilj. 4), 472.

8 MARUSEVSKI (bilj. 4), 206, bilj. 94. Dokument se nalazi u HDA-
ZVOBN, 1893., kut. 42.
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Zagrebacka Zelena potkova, foto: J. Kliska, IPU

zbog svojih izrazitih karakteristika reprezentativne arhitek-
ture smjestene na hortikulturno planiranoj zelenoj povrsi-
ni, kompleks tzv. Skolskog foruma moZe se sagledati kao
njezin svojevrsni »krak«, odnosno prosirenje koje se na-
slanja na potkovu i njezin je integralni dio. Prostor izmedu

s

'b"n-

Zelene potkove i zgrade Skole rastvoren je prema Savskoj
cesti kao manji trg, koji je od 1895. godine nosio ime bana
Khuena Hédervaryja, a nakon Prvoga svjetskog rata naziva
se Trg 29. listopada 1918. Godine 1927. preimenovan je u
Wilsonov trg, a od 1946. nosi naziv Rooseveltov trg.

l. 2. Natjecajni radovi
Skolski forum pripada skupini najsloZenijih gradevnih pro-
jekata pokrenutih u Zagrebu na inicijativu Ise Kr§njavoga.’

DRAGAN DAMJANOVIC, Arhitektonski biro Ludwig & Hiilssner i
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Herman Bollé, natjecajni rad za Skolski forum — Realna gimnazija, Glazbeni zavod i Gimnazija — procelja prema Savskoj cesti i Forumu, 1894., HDA
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Raspisivanje medunarodnoga natjecaja za izgradnju foru-
ma prvi je suvremeno zamisljen arhitektonski i regulatorni
pozivni natjecaj proveden u Zagrebu, sto je Cinjenica od

pionirske vaznosti u odnosu na dotadasnju praksu izrav-
nih narudzbi. Zastupajudi ideju natjecaja, neizravno se po-

djelovanje u Hrvatskoj. Od monumentalne neorenesanse do tipskih
projekata u suton historicizma, u: Prostor, 28 (2020.) 1 (59), 22.

stavlja zahtjev da i arhitekti imaju ve¢i udio u urbanom
planiranju i gradogradnji, Sto je dotad bila domena samo
inZzenjera gradskoga Gradevnog ureda i Gradevnog odsje-
ka Kraljevske zemaljske vlade. Uvodeci prvi put instituciju
natjecaja, Iso Krinjavi odreduje nac¢in ponasanja te kriterije
vrednovanja u odabiru projektanata za buduce javne grad-
nje. Predlaze oblik pozivnog natjecaja, a pri odredivanju

Herman Bollé, natjecajni rad za Skolski forum — Realna gimnazija, tlocrt
prizemlja i procelja, HDA

kriterija vrednovanja postavlja visoku europsku razinu tako
Sto u prosudivanju sudjeluju europski stru¢njaci.!

Neposrednu organizaciju natjeCaja provela je Zemalj-
ska vlada, na ¢iji su poziv u veljaci 1894. godine pristigli
natjecajni radovi pozvanih arhitekata, Hermana Bolléa i
Kune Waidmanna iz Zagreba, Josipa Vancasa iz Sarajeva,
Atelijera Fellner & Helmer iz Beca i Ludwig & Hiilssner
iz Leipziga. Svi projekti bili su javnosti izlozeni u Grad-
skoj vijecnici. Zirijem za ocjenu projekata predsjedao je
budimpestanski arhitekt Istvan Méller." Bududi da Ziri nije
odlucio koji je projekt prvonagradeni, odluka je prepuste-
na Krénjavome, koji je bio upoznat s albumom nacrta za
skole, Neue Schulhduser, koji su 1893. objavili Ludwig &
Hilssner.'? Projekt je u konacnici povjeren tom lajpciskom
arhitektonskom atelijeru jer je bio specijaliziran za gradnju
skolskih zgrada i dao je najpovoljniju ponudu.

10 JURIC (bilj. 4), 117-119.

11 DAMJANOVIC (bilj. 9), 23. Odabir madarskoga arhitekta tumaci se
kao dodvoravanje banu Khuen-Hédervaryju, buduci da je taj arhitekt
bio banov obiteljski prijatelj i izveo je niz projekata za Hédervaryjev
vlastelinski kompleks u Nustru.

12 Isto.

17
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Herman Bollé, natjecajni rad za Skolski forum — Gimnazija, tlocrt prizemlja, presjek i procelja, HDA
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Herman Bollé, natjecajni rad za Skolski forum — gombaona, tlocrt prizemlja,

presjek i procelje, HDA
Zvjezdarnica, HDA

19
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Fellner & Helmer, natjecajni rad za Skolski forum — presjeci i
procelje, 1894., HDA

I. 3. Nerealizirani natjecajni projekti

U Hrvatskom drzavnom arhivu u Zagrebu cuvaju se natje-
¢ajni nacrti Hermana Bolléa, Fellnera & Helmera i Kune
Waidmanna," dok su nacrti Josipa Vancasa izgubljeni. Po-
znato je da je Sesnaest Vancasevih nacrta i pet Ludwiga &

13 Hrvatski drzavni arhiv, fond 905, Zbirka gradevinskih nacrta,
Rooseveltov trg 5, NatjecCajni radovi, nerealizirani projekti, HR-
HDA-905, sign. 11-99.
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Hulssnera bilo izloZeno na Milenijskoj izlozbi u Budimpe-
Sti 1896. godine, nakon ¢ega im se gubi trag.™

Nacrti Hermana Bolléa u cijelosti su sacuvani; rije¢ je o
dvadeset listova na kojima su prikazane polozajne ski-

14 JOSIP CHVALA, Milenijska izlozba u Budimpesti, u: Viesti DruZtva
inZinira i arhitekata u Hrvatskoj i Slavoniji, 5 (1896.), 77.; Vancasevi
nacrti izloZeni su u sekciji Drustva inzinira i arhitekata, a nacrti
Ludwiga i Hiilssnera u sekciji gradevnog odjela Zemaljske vlade.

nsouyafwin isaf1aod ez ynnsuj
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Fellner & Helmer, natjecajni rad za Skolski forum — procelje,
1894., HDA

Kuno Waidmann, natjecajni rad za Skolski forum — gombaona,
tlocrt prizemlja, presjeci i procelja, 1894., HDA

ce, procCelja, presjeci i tlocrti svih gradevina predvidenih
na Skolskom i Muzejskom forumu. Bollé je projektu pri-
onuo vrlo ambiciozno i predloZio rjeSenje za cijeli novi
gradski blok, na ¢ijem bi se obodu nizale soliterne zgrade
skola, muzeja i glazbenog zavoda medusobno povezane
trijemovima, dok je crkvu sv. BlaZa predvidio na istoénom
dijelu koji presijeca produzetak Kacic¢eve ulice. Ostri kut
terena na dijelu iskoSenja trase Savske ceste Bollé je na-



Natjecajni radovi za Skolski forum — poloZajni nacrti, 1894., HDA

mjeravao izgraditi u cijelosti i markirati kao uglovnicu s
kupolom. SrediSnja zgrada na potezu Savske ceste trebala
je biti Glazbeni zavod, dok su Skole predvidene na uglovi-
ma. Cijeli projekt odlikuje razvedeno kroviste s raskosnim
kupolama koje pridonose monumentalnosti i slikovitosti na
tragu becke historicisticke arhitekture Ringstrassenstila.

Od pet sacuvanih nacrta Fellnera & Helmera, jedan je
poloZajni nacrt, koji takoder predvida gradnju na rubnim
dijelovima bloka, a Cetiri su akvarelirani kolorirani nacr-
ti fasada gimnazije i aule te presjeci pojedinih gradevina
u sastavu foruma: spoja zgrade izmedu realke i trgovacke
skole, presjek vestibula i stubista u gimnaziji, procelja pre-

ma forumu, te presjeci ucionica, aule i zvjezdarnice. Aso-
cijacije na neorenesansno-neobarokni »kazalisni stil« toga
poznatog beckog arhitektonskog atelijera pobuduje uga-
ona kupola i rasko$no razvedeno procelje aule s visokim
prozorima oblog luka i niSama za skulpture na uglovima.

Premda je rije¢ o nesigniranom nacrtu, na temelju ostalih
arhivskih dokumenata o sudjelovanju Kune Waidmanna na
natjecaju, sa sigurnos¢u mu mozemo pripisati jedan sacu-
vani nacrt. RijeC je o nacrtu za gombaonu i aulu u obliku
grckog hrama, koji ¢e ve¢im dijelom biti usvojen u modifi-
ciranom izvedbenom nacrtu Ludwiga & Hiilssnera.

Josip Vancas, polozajni nacrt, 1906., DAZG

I. 4. Prilagodavanje izvedbenog nacrta

|zvedbeni projekt naru¢en kod arhitektonskog biroa Alfre-
da Ludwiga i Theodora Hiilssnera, s poslovnicama u Leip-
zigu i Berlinu, modificiran je tako da su preuzete i prilago-
dene idejne zamisli koje su predvidjeli arhitekti u svojim
natjeCajnim radovima. Jedan od najvaznijih je preuzimanje
Vancaseva prijedloga da zgrada ne prati nepravilni trape-
zoidni oblik terena, koji je zadala kosa trasa Savske ceste,
nego da se zgrada pozicionira okomito na sjevernu ulicu
i tako nastavi pravilna gradevinska linija koja slijedi uli¢ni
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Ludwig & Hilssner, Kr. velika realka, gimnazija i trgovacka Skola u Zagrebu, perspektivni pogled, 1984., Viesti druztva inZinira i

arhitekata u Zagrebu, VDIA, 1/1896.

niz."”” Na taj je nacin zgrada uvucena u teren i dobiven je
trg u obliku trapeza koji je postao zelena povrsina, odno-
sno dekorativni parter ispred istocnoga procelja. Od Waid-
mannova natjecajnog projekta preuzeta je ideja klasi¢nog
prostilosa za atrij i muzeja antickih odljeva / gombaone.'

Ludwig i Hilssner su prema tim sugestijama izradili pro-
jekt jedinstvene soliterne zgrade u obliku slova U, prilago-
dene trima Skolama: realki u isto¢nom (srediSnjem) dijelu,
gimnaziji u juznom i trgovackoj skoli u sjevernom krilu, te
s atrijem i muzejskom dvoranom za smjestaj odljeva par-
tenonskog friza, prenamijenjenom u gombaonu / sportsku
dvoranu, kao aneks unutar krila. Izvedbeni nacrti, nacrti

15 JOSIP CHVALA, Nove srednje Skole u Zagrebu, u: Viesti Druztva
inZinira i arhitekata u Hrvatskoj i Slavoniji, br. 1, (15. 1. 1896.), 3.

16 MARUSEVSKI, OLGA, Skolski forum Ise Kr$njavog, Studije Muzeja
Mimara, 8, (ur.) Tugomir Luksi¢, MGC, Zagreb, 1992., 15.

detalja arhitektonske dekoracije, gradevne stolarije i tros-
kovnici ¢uvaju se u Hrvatskom drzavnom arhivu u Zagre-
bu.”

I. 5. Gradnja i konacna izvedba

Na osnovi gradevinskog projekta koji je izradila tvrtka
Ludwig & Hulssner izdana je gradevinska dozvola u srpnju
1894. godine. Gradevinska uprava nad izvedbom povjere-
na je Kuni Waidmannu u kolovozu 1894. godine.'® Zgrada

v

Fal

17 Nacrti Ludwiga & Hiilssnera i troskovnici najve¢im su dijelom sacuvani
u Hrvatskom drzavnom arhivu u Zagrebu u istom fondu (bilj. 13), a
u Drzavnom arhivu u Zagrebu cuva se nekoliko nacrta, gradevinska
i uporabna dozvola (HR-DAZG-Zbirka gradevinske dokumentacije,
Krsnjavoga 2 / Rooseveltov trg 5 / Klaiceva 1).

18  JURIC (bilj. 4), 120. HR-DAZG-Zbirka gradevinske dokumentacije,
KrSnjavoga 2 / Roosveltov trg 5 / Klai¢eva 1; Gradevna dozvola od 27.

75

P

Zgrada gimnazije, Album Kr. realne gimanzije u Zagrebu,
1900., Dokumentacija Muzeja Mimara

Srednjoskolsko igraliste, Fotografije iz albuma ucenickih igara
u puckim i uciteljskim skolama u kraljevinama Hrvatskoj i
Slavoniji, 1900., HSM

je dovrsena u lipnju 1895. godine. Cijela gradnja vanjstine
zgrade i stavljanje pod krov trajali su Sesnaest mjeseci, bu-
duc¢i da je uporabna dozvola za gimnazijski dio izdana u
prosincu 1895. godine."

U skladu s urbanistickim koncepcijama gradova u 19. sto-
liecu, kojima je ideal simetrican sustav pravilne mreZze ulica
i jasnih granica koju dosljedno prati i arhitektura u naglase-
nom linearizmu procelja, planirana je i zgrada Skolskog fo-
ruma, Cije glavno istocno procelje prati uli¢ni niz procelja
orijentiranih prema isto¢noj strani, zadan trasom povijesne

srpnja 1894., br. 20562/IV.
19 Isto. Uporabna dozvola od 5. prosinca 1895.
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Savske ceste (danas: Frankopanske ulice i zapadne strane
Trga Republike Hrvatske).

Tlocrtnu dispoziciju u obliku slova U ¢ini jedinstvena pala-
Ca s tri krila, sa zajednickim objektom muzeja i gimnastic-
kom dvoranom u srediSnjem dvorisnom sklopu zgrade. Du-
gacka krila zgrade na istocnim uglovima ucvrscuju rizaliti.

Najreprezentativniji dio zgrade je istocno, sredisnje krilo.
ProCelje je geometrizirane kompozicije klasicistickih re-
miniscencija i aksijalnog rasporeda prozora kao osnovnog
elementa raS¢lambe. Geometrizirana kompozicija diskret-
no se razvija od plosnoga prema bogatije strukturiranom
zidu kvadernom rustikom. Cijela je zgrada u visini podnoz-
ja oblozena klesanim kamenom iz Podsuseda.?* Gusti niz
prozora u gornjim katovima razdvajaju visoki polustupovi
i klasicisticki plasticki elementi rasclanjivanja. Horizonta-
li se suprotstavlja vertikala naglasenih ugaonih i srednjeg
rizalita. Zona drugog kata istaknuta je polukruznim okviri-
ma prozora s razdjelnim vijencima i bogatije profiliranim
krovnim vijencem. U srediSnjem Sirokom rizalitu istoCnoga
glavnog procelja orijentiranog prema Savskoj cesti, viso-
ki red stupova s kompozitnim kapitelima, reljefni ukrasi u
obliku maskerona i lavljih glava te profilirani doprozornici
medu visokim prozorima isticu jedinstven prostor velike
dvorane u unutrasnjosti. Krovna zona obrubljena je ba-
lustradom.

Glavni, reprezentativni ulaz je s istoCne strane, a markira ga
stepenasto poviSenje i ulazni plato. Kroz troja vrata ulazi se
u vestibul s dvostrukim stubistem i atrijem u nastavku. Dvo-
struko stubiste vodi do svecane dvorane (aule) na drugom
katu. Ulazno predvorje, atrij i svod svecane dvorane su kao
najreprezentativniji prostori interijera bili bogato dekorira-
ni ornamentalnim oslikom. lzgled izvornog oslika dobro
je dokumentiran arhivskim fotografijama (crno-bijelim), a
izrada konzervatorsko-restauratorskog elaborata potvrdila

20  CHVALA (bilj. 15), 5.

je postojanje Sarolikog oslika i paletu boja koje se pojavlju-
ju ispod slojeva kasnijih nalica.?!

Skolske zgrade bile su suvremeno planirane i maksimal-
no funkcionalne u unutrasnjosti, tako da su ucionice bi-
le spojene s kabinetima u kojima su bile zbirke nastavnih
pomagala za prirodne predmete, sa sjeverne strane bile su
risaone, u srediSnjem dijelu prvog kata bila je zbornica,
profesorska knjiznica i ¢itaonica, dacka knjiznica i ¢itaoni-
ca, a na drugom katu zajednicka svec¢ana dvorana — aula.

Unutrasnjost preostalih dijelova zgrade dovrsena je do 1.
lipnja 1896. godine.

Planirana raskosnija oprema nije realizirana zbog Stednje,
pa su u izvedbi klesani stupovi zamijenjeni Zbukanim pilo-
nima, a na fasadi je umjesto klesarskih radova arhitekton-
ska plastika izvedena u Stuku, zbuci i lijevanom betonu.

Krovna zona razvedena je tako da su sredisnji i uglovni di-
jelovi poviseni i prekriveni cetverostresnim krovnim kosi-
nama. Sredisnji paviljon stubista s vestibulom takoder je
pod posebnim, nadvisenim krovisStem. Zgrada ima karakter
palace, s reprezentativnom fasadom, ulazom, stubistem,
vestibulom i aulom, a u arhitekturi Zagreba istice se ne-
oklasicistickim stilskim izricajem koji pripada razdoblju
strogog historicizma s kraja 19. stoljeca.

U nacrtu predvidena kolonada koja spaja krila zgrade u
istocnom dijelu i u kojoj se trebala postaviti zbirka arheo-
loskih natpisa i lapidarij, nije izgradena. Alegorijske figure
na atici isto¢nog dijela, vidljive na nacrtu, nisu izvedene i
postavljene, nego samo reljefi na bo¢nim krilima i neostil-
ska dekoracija vaza i ukrasa koja prati krovnu zonu cijele
zgrade.

21 Elaborat konzervatorsko-restauratorskih istraznih radova u interijeru
i eksterijeru Muzeja Mimara. Mural - obrt za konzervatorsko-
restauratorske usluge, izradio Marko Buljan, Cepin, srpanj, 2021.
Otvoreno je 115 sondi u interijeru i 84 u eksterijeru, Cime se
dokumentirala prva faza oslika zidova u interijeru i na fasadi.

Otvorenjem nove Skolske zgrade znatno su se povecale
upisne kvote polaznika srednjoskolskih programa.? Gi-
mnazija je predvidena za 680 daka, realka za 700, a tr-
govacka 3kola za 300. Skole su bile najsuvremenije opre-
mljene svim nastavnim sadrzajima i priru¢nim kabinetskim
zbirkama, a standard higijenskih uvjeta bio je vrlo visok jer
su ugradeni suvremeni zahodi s vodokotli¢ima.? O visokoj
razini tadasnjega (zagrebackog) hrvatskog Skolstva, od in-
tenzivne gradnje skolskih zgrada do njihova opremanja su-
vremenim ucilima, svjedoCe brojne izlozbe, medu kojima
je najprestiznija Pariska svjetska izlozba 1900., na kojoj je
predstavljena tzv. Pariska soba, izradena prema nacrtu Her-
mana Bolléa s akvareliranim crtezima podignutih Skolskih
zgrada, medu kojima je ilustracija lvana TiSova s prikazom
donjogradske gimnazije.*

Monumentalnu Skolsku zgradu Zagrepcani su nazivali
»prekrasnim dvorima srednjoskolske obuke«,* a ¢ule su se
i neke kritike, kao arhitekta Janka Holjca, koji je naziva
»ogromnom Skolskom vojarnom«.

Kompletna gradnja i izvedba povjerena je zagrebackim
graditeljima, dobavlja¢ima i obrtnicima. Prema iscrpnom
izvjeStaju objavljenom u casopisu Viesti DruZtva inZinira
i arhitekata, doznajemo pojednosti.?’ Gradevinske rado-

22 Utoje vrijeme obvezna osnovna (pucka) skola trajala Cetiri godine, pa
se srednjoskolski program upisivao u petom razredu do velike mature
(I. = VIIL. razred gimnazije).

23 CHVALA (bilj. 15), 5.

24 VESNARAPO, Pariska soba— Hrvatski skolski muzej: uspjesi hrvatskoga
Skolstva na izlozbama druge polovice 19. stoljeca, Hrvatski Skolski
muzej, Zagreb, 2006.

25 HORVAT (bilj. 3), 160.

26 JANKO HOLJAC, Nesto o gradnji skolskih zgrada, u: Viesti DruZtva
inZinira i arhitekata u Hrvatskoj i Slavoniji, 6 (1896.), 79-80.

27 CHVALA (bilj. 15), 6.
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Profesorska zbornica i kabineti za nastavu, Album Kr. realne
gimnazije u Zagrebu, 1900., Dokumentacija Muzeja Mimara

ve vodio je Kuno Waidmann, tesarske Vjekoslav Heinzl,
krovopokrivacke Hinko Bauer, klesarske Ljudevit Pierotti
i Adolf Baumgarten, stolarske (koji ukljucuju gradevinsku
stolariju, vrata, prozore i namjestaj, Skolske klupe i ormare)
majstori Hohnjec, Oblak, Saulik i Kontak. Limarske radnje
(zljebove) s »postavljanjem munjovoda i ku¢nog brzogla-
sa« preuzeo je Aleksandar Maruzzi. Bravarske je izveo So-
stari¢, staklarske Antun Gnezda, a pecarske Ivan Pospisil.
Ornamente na procCelju izveo je Ljudevit Lowy (Lubynski),
a kiparske radove i Stukaturu Ignjat Franz, ucitelj klesanja
na Obrtnoj skoli. Licilacke radove obavio je Dragutin Uhrl,
a ornamentalni oslik atrija i aule Ivan Zach. Tvrtka Zagorka
izvela je taracarske radove po hodnicima i vestibulu. Po-
slove su dobili jos Zagrebacka tvornica parketa i Drustvo
za staklarsku industriju. U nedostatku kvalitetnih domacih
majstora, zeljeznu stropnu konstrukciju prizemlja i prvog
kata izvela je tvrtka Greinitz iz Graza, koja je isporucila i
zeljeznu konstrukciju za muzej sadrenih odljeva / gombao-
nu, a instalacije centralnog grijanja (sredisnje lozenje s pa-
rom na mali tlak u svim prostorijama i na hodnicima cijele
zgrade) izveo je W. Briickner, takoder iz Graza.



Gradevinske radove izvela je tvrtka Kune Waidmanna, a
na gradilistu je narocito bio angaziran njegov poslovoda
Dragutin Greiner.”® Kr8njavi je sam uz pomo¢ predstojnika
Gradevnoga ureda Zemaljske vlade, Jurja Augustina, imao
vrhovni nadzor nad gradnjom, osobno ispitujuci kakvocu
izvedbe i promisljajuci o namjestaju, obliku svake Skolske
klupe i dr.?

Uz Krsnjavoga, zasluge za podignuce zgrade ima i tadas-
nji zagrebacki gradonacelnik Adolf Mosinsky (gradonacel-
nik od 1892. do 1904.), u Cije je vrijeme izvedeno mnogo
klju¢nih projekata za cjelokupni urbani napredak i moder-
nizaciju grada.*

I. 8. SveCanost otvorenja zgrade

Glavni povod posjeta cara i kralja Franje Josipa |. Zagrebu
u listopadu 1895. godine bilo je sve¢ano otvorenje nove
zgrade Zemaljskoga kazalista (danasnjega HNK-a), nove
donjogradske skolske zgrade i obnovljene zgrade Glazbe-
noga zavoda.’' SveCanost otvorenja Skole uprilicena je 14.
listopada rano poslijepodne. Car je dosao u pratnji madar-
skoga ministra Deszoa Bénfija, hrvatskoga bana Dragutina
Khuen-Hédervaryja, nadbiskupa Jurja Posilovica i patrijar-
ha Georgija Brankovica, ministra za Hrvatsku Emerika Jo-
sipovi¢a, Odjelnog predstojnika Zemaljske vlade Ise Krs-
njavoga, zagrebackoga gradonacelnika Adolfa Mosinskog,
skolskoga nadzornika Antona Cuvaja i drugih uzvanika.
Arhivske fotografije dokumentiraju dogadaj u dvoriSnom
dijelu kompleksa skolskih zgrada, a kao pozornica, uzvise-
nje na kojem su bili okupljeni uglednici, figurirala je kulisa
»antickog hrama«, odnosno trijem gombaone. Stupovi su
bili spiralno omotani girlandama, vijorile su se hrvatske tro-

28 Isto, 7.
29 MARUSEVSKI (bilj. 16), 20.

30  Spomen-knjiga Zagreb od godine 1892. do godine 1902. Spomen u
povodu desete godine obnasanja gradonacelnicke sluzbe Adolfa pl.
Mosinskog, Zagreb, 1902.

31 FILIP SIMETIN SEGVIC, Patriotizam i bunt. Franjo Josip I. u Zagrebu
1895. godine, Zagreb, 2014.

bojnice. Skolska mlade? defilirala je pred carem, a zapo-
vjednik parade bio je Franjo Bucar. Na sveCanom mimoho-
du sudjelovalo je osam tisuca djece. Scenu je ovjekovjecio
nazoCni slikar Vlaho Bukovac svojim djelom Zivio kralj!,
koje je ukomponirano u Zlatnu dvoranu u Opatickoj 10, i
madarski slikar Artdr Lajos Halmi, Hudligung der Schulkin-
der in Agram 1895 (prema izvoru: Bildarchiv, Oesterreichi-
sche Nationalbibliothek).

I. 9. SveCana dvorana (aula) i skolske kapele

Svecana dvorana smjestena je na drugom katu, a u nju se
ulazi kroz troja vrata na sredini hodnika. Dvorana je visa
od ostalih prostorija, na sto upucuju i visoki prozori i obli-
kovanje vanjskoga zidnog plasta drugog kata sredisnjega
rizalita glavnoga istocnog procelja. Unutrasnjost dvorane
ukraSena je vitkim pilastrima s korintskim kapitelima, a
svod je oslikan ornamentalnim dekoracijama. Na sjever-
nom zidu izvorno je bilo postavljen oltar tipa tabernakul
s ikonografskim prikazom Golgote. Raspetoga Krista na
krizu flankiraju likovi Bogorodice i sv. Marije Magdalene.
Prema saCuvanoj fotografiji mozemo pretpostaviti da je ri-
je€¢ o drvenim polikromiranim skulpturama. Ta je Skolska

Svecanost otvorenja Skolske zgrade, 14. listopada 1895., MGZ

katolicka kapela bila ogradena kovanom ogradom cijelom
duzinom zida. U Skoli je postojala i pravoslavna kapela
Sveta tri jerarha, od koje je ostao sacuvan ikonostas, koji
je poslije Drugoga svjetskog rata prenesen u parohijalnu
crkvu u Bolfanu pokraj Ludbrega. Arhitektonski okvir rad je
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Zapadno procelje uredeno za pozornicu svecanog otvaranja Skolske zgrade, 14. listopada 1895., MGZ
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Artir Lajos, Pocasna povorka djece pred carem u povodu polaganja zaglavnog kamena
nove gimnazijske zgrade u Zagrebu, 1895., ONB, Bildarchiv

Svecanost otvorenja Skolske zgrade, 14. listopada 1895., MGZ Vlaho Bukovac, Zivio kralj!, 1895., Zlatna dvorana, Opaticka 10, Zagreb, Fototeka IPU




arhitekta Vinka Rauschera, a ikone svetaca djela su slikara
Ivana TiSova. Kapela je prema [zvjestajima Kr. Donjograd-
ske gimnazije uredena 1912. godine.?? Skolske kapele su
ukinute nakon Drugoga svjetskog rata, a njihova oprema
je, osim ikonostasa, izgubljena.

I. 10. Zbirka antickih odljeva

Iso KrSnjavi je ve¢ u prvoj skici za gradnju Skole predlo-
Zio Siroke hodnike u kojima bi bili sadreni odljevi antickih
spomenika, potrebni za »zornu obuku«. Za unutrasnjost
gimnazije predlaZe klasic¢ne skulpture, a u realki fragmen-
te arhitekture. Za nabavu odljeva iz ponajboljih europskih
radionica koje su djelovale u Londonu, Miinchenu, Berli-
nu, Rimu i Parizu, pobrinuo se Kr$njavi putem Odjela za
bogostovlje i nastavu, a Muzej antic¢kih odljeva trebao je
biti zasebna cjelina u sklopu Skolskog foruma.* Aneks ne-
sudenoga muzeja planiran je u dimenzijama prema velici-
ni partenonskog friza koji je u njemu trebao biti smjesten
zajedno s odljevima Fidijinih reljefa, ali je zbog fragmen-
tarnosti cjelokupne izgradnje i nedostatka prostora prena-
mijenjen u gombaonu / sportsku dvoranu. Kr$njavi je to
obrazlozio: »Sadasnja gombaona na Realnoj gimnaziji bila
je odredena za smjestaj partenonskih umjetnina, koje sam
veC prije bio dobavio. Ona je i gradena po tim mjerama.

32 DRAGAN DAMJANOVIC, Saborni hram PreobraZenja Gospodnjeg
i bastina Srpske pravoslavne crkvene opcine u Zagrebu, (ur.) Zorz
Drausnik, Zagreb, 2020., 299-301.

33 Prvi sadreni odljevi partenonskog friza i skulptura nabavljeni su
iz Britanskog muzeja 1892. godine. Sacuvani primjerci danas su
objedinjeni u Zbirci sadrenih odljeva antickoga kiparstva u sastavu
Gliptoteke HAZU. IRENA KRASEVAC, Legalne kopije. Zbirke odljeva
anticke skulpture, u: Anali Galerije Antuna Augustinci¢a. Zbornik
simpozija Original u skulpturi, 28-29 (2010.), 195-208.; MAGDALENA
GETALDIC, Izidor Kr¥njavi — inicijator zbirke sadrenih odljeva anti¢ke
skulpture i Gyps Muzeuma, u: Iso Krsnjavi — veliki utemeljitelj. Zbornik
radova znanstvenog skupa, (ur.) lvana Mance i Zlatko Matijevic,
Institut za povijest umjetnosti i Hrvatski institut za povijest, Zagreb,
2015., 182-198; MAGDALENA GETALDIC, Zbirke odljeva antickih i
srednjovjekovnih spomenika Gliptoteke HAZU u europskom kontekstu,
doktorski rad, Sveuciliste u Zadru, poslijediplomski sveucilisni studij
Humanisticke znanosti, Zadar, 2021., 39-70.

Katolicka kapela u svecanoj
dvorani gimnazije, 1900.,
Album Kr. realne gimnazije,
Dokumentacija Muzeja
Mimara

Ivan Tisov, lkonostas
pravoslavne kapele u
gimnaziji, izveden 1912.
(danas u crkvi u Bolfanu),

foto: K. Tadi¢, IPU

Muzej gipsanih odljeva,
dekoracija stropa,
1894., HDA

31
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Atrij donjogradske gimnazije, akvarel Ivana Tiova, 1900., Pariska soba, HSM

Usred dvorane po duzini imao se namjestiti drveni plot,
pa s jedne i s druge strane odljevi Fidijevih kipova sa obiju
zabata Partenona. Naokolo dvorane htio sam smjestiti Fidi-
jeve reljefe. Nije dostajao novac za posebnu gombaonu, pa
se je morala smjestiti u tu dvorani, a sadreni odljevi Parte-
nona ostali su smjesteni dosta nepovoljno na Sveucilistu. «**
Odljevi pojedinac¢nih kipova dugo su bili izloZeni u atriju
kao najpogodnijem i najreprezentativnijem dijelu Skolske
zgrade, koji je imao osvjetljenje u krovnoj zoni.

34 I1SO KRSNJAVI, Zapisci: iza kulisa hrvatske politike, (prir.) Ivan Krtali¢,
Zagreb, 1896., 433.
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I. 11. Gombaona

Prema prvotnoj zamisli, sportska dvorana trebala je biti sa-
gradena na terenu igralista, ali budu¢i da do te realizacije
nije doslo, prenamijenjena je dvorana planirana za muzej
sadrenih odljeva klasi¢nih kipova i reljefa. Muzejski sadr-
zaj s klasi¢nom/antickom tematikom posebno je istaknut
na zapadnom procelju, koje je izvedeno kao neoklasici-
sticki trijem, a planirana kolonada koja je trebala spajati
krila zgrade i u kojoj je trebao biti lapidarij, nije izvedena.

------

Gimnasticka dvorana u donjogradskoj gimnaziji, akvarel Ivana Tisova, 1900., Pariska soba, HSM

I. 12. Srednjoskolsko igraliste

Zapadno od skole do tada otvorenoga korita potoka Kra-
lijevca ureden je prvi sportski teren / gombaliSte u Zagrebu,
namijenjen srednjoskolskoj mladezi. Prema prvotnom pro-
jektu Sto ga je Franjo Bucar, suradnik za sport Ise Kr$nja-
voga, narucio od Svedskoga arhitekta Martina Borgstedta,
specijalista iz Stockholma, igraliSte i gimnasticka dvorana
(povezani kolonadom) trebali su tvoriti cjelinu. Igraliste je
uredeno prema uzorima koje je Bucar vidio na proputova-
nju Europom i upoznavanju najnovijih postignuca u sport-
skim vjestinama (Skandinavija, Prag, Krakov). Igraliste, ne-
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Fotografije iz albuma ucenickih igara u puckim i uciteljskim Skolama u kraljevinama Hrvatskoj i

Slavoniji, 1900., HSM
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Pogled na Skolski forum i ciglanu iz zraka, 1928., MGZ




Zagreb, Realna gimnazija, Kolorirana razglednica oko 1910.,
HSM
Bec, Kursalon u gradskom parku, oko 1900., MUO

Sto nize od okolnoga terena, prozvano je Elipsa. Sa sjever-
ne i juzne strane bila su teniska igralista, na jugozapadnom
dijelu igraliste za kroket, a oko cijeloga igralista elipsoidna
staza za tr¢anje.*® Zimi je sluzilo kao klizaliste, Sto je svo-
jevrsna reminiscencija na prijasnje klizaliSte na tom dijelu.

U vrijeme Prvoga svjetskog rata na dijelu igraliSta podi-
gnute su drvene barake za smjestaj izbjeglica i doseljenika
(koje ¢e se ukloniti tek 1932.). Godine 1936. igraliste je
obnovljeno.

I. 13. Hortikulturno uredenje

Promjena gradevinske linije polozaja zgrade u odnosu na
teren potaknula je regulaciju prostora ispred zgrade. Na
sjednici Vladina i gradskoga Gradevnog ureda u svibnju
1894. godine dogovoreno je da se ispred Skolske zgrade
uredi javni perivoj.** Na polozajnom nacrtu Ludwiga &
Hilssnera iz srpnja 1894. godine prikazana je nova regula-
cija izmedu Savske i Vojnicke ulice s ucrtanom parkovnom
povrsinom. Parter ima oblik trapeza s ostrim kutom prema
sjeveroistocnoj strani jer prati povijesnu trasu Savske ceste
koja na tom dijelu skoSeno skrece prema zapadu. U projekt
hortikulturnog uredenja partera i skolskog igralista bio je
ukljucen Viteszlav Durchanek, sveucilisni vrtlar i voditelj
Botanickoga vrta. Dekorativni cvjetni parter kruzne forme
(u sredistu frontalno polozen na glavni ulaz) u funkciji je
prezentacije arhitektonskoga monumenta koji je uvucen s
ulicne strane. U tom kruZnom prostoru bilo je predvideno
postavljanje vodoskoka,*” a pridavala mu se narocita pozor-

35  KNEZEVIC (bilj. 4), 474.
36 MARUSEVSKI (bilj. 16), 19.
37 CHVALA (bilj. 15), 5
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Rudolf von Alt, Carski forum u Becu, akvarel, 1873.

nost pri uredenju 1897. godine. Prve biljke, medu kojima
i palme, darovala je Vlada, a prenesene su iz hrvatskoga
paviljona s Milenijske izloZbe.*® Oko Elipse na srednjoskol-
skom igraliStu posaden je drvored kestenova, a poslije su
uz gombaonu i ispred nje zasadene platane i tise.

38 KNEZEVIC (bilj. 4), 480.

Wien -

Stadtpark,, Kursalon.

Gottfried Semper i Karl von Hasenauer, perspektivni prikaz
Carskog foruma s muzejima u Becu, 1869., Semper Archiy,
ETH-Zirich

I. 14. Komparativni primjeri

U europskoj gradogradnji 19. stoljeca, koja tezi umjetnicki
koncipiranim urbanisti¢ckim rjeSenjima, bitan element po-
staje reprezentativni trg ili prostor organiziran kao forum, s
plasticki oblikovanom arhitekturom koja (neo)stilskim de-
taljima istice njezinu namjenu. Za ustanove prosvjetnog i
kulturnog sadrzaja najcesce se koristi neorenesansni i neo-
klasicisticki stil.

35
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Leo von Klenze, Gliptoteka na Kraljevskom forumu, Miinchen,
1816.-1830.

Zapadno procelje gimnazijske zgrade s neoklasisistickim
portalom gombaone (muzeja antickih odljeva), 1900., Album
uc€enickih igara u puckim i uciteljskim skolama u kraljevinama
Hrvatskoj i Slavoniji, HSM
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Zgrada gimnazije oko 1915., HSM



Skupina javnih zgrada na jednom omedenom prostoru sa-
drzajno reprezentira temu umjetnosti, prosvjete, crkve, kao
iskaz nacionalnoga duha i drzavne ideje, a tipologiju foru-
ma u arhitekturu 19. stoljeca preuzima i potice Gottfried
Semper, kojem je uzor grcki grad, ¢iji trgovi, stoe, hramovi,
bazilike i kazalista stvaraju osjecaj zajednistva i javnog bla-
gostanja.”

KrSnjavome je oblik foruma idealan prostor za skupinu
muzeja i Skola, namijenjen klasi¢noj kulturi i nastavi, a
njegovi su poticaji temeljeni na vlastitom iskustvu doZiv-
ljaja reprezentativnih prostornih cjelina beckoga Carskog
foruma (Kaiserforum) i miinchenskoga Kraljevskog foruma
(Konigsforum). Gottfried Semper i Carl von Hasenauer na
kruzni potez reprezentativne becke Ringstrasse nadovezu-
ju Carski forum sa simetricno postavljenim zgradama Povi-
jesnoumjetnickog i Prirodoslovnog muzeja (Kunsthistori-
sches Museum i Naturhistorisches Museum), tvoreci zaseb-
nu cjelinu, ali ipak povezanu s Ringom.* Leo von Klenze
kao reprezentativni zapadni ulaz u grad Miinchen planira
propileje i dvije nasuprotne neoklasicisticke jednokatne
muzejske zgrade za smjestaj gliptoteke i anticke zbirke,
sve u neposrednoj blizini nasuprotno podignutih zgrada
Stare i Nove pinakoteke.* Urbanisti¢ka cjelina u kojoj su
grupirane klasicisticke muzejske zgrade je i Schinkelov
Museumsinsel u Berlinu iz prve polovice 19. stoljeca.

Ako izuzmemo spomenute cjelovito izvedene projekte fo-
ruma u Becu i Miinchenu, najblizi arhitektonski uzor za za-
grebacku zgradu je Politehnicka skola (danas ETH) u Ziiri-
chu, gradena prema nacrtu Gottfrieda Sempera od 1859.
do 1864. godine. Jos je i KrSnjavi zapazio da je »Ludwig
za zagrebacke skolske zgrade gotovo kopirao Semperov
politehnikum u Zirichu«.** Podudarnost se ocCituje u nace-

39 MARUSEVSKI (bilj. 4), 204.

40  HARRY FRANCES MALLGRAVE, Gottfried Semper. Architect of the
Nineteenth Century, New Haven & London, 1996., 318-329.

41 ADRIAN VON BUTTLAR, Leo von Klenze. Leben — Werk — Vision,
Miinchen, 2014., 111-139.

42 KRSNJAVI (bilj. 34), 320; MARUSEVSKI (bilj. 16), 14.
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Donjogradska gimanzija, akvarel lvana Tisova, 1900., Paritka soba, HSM

lu simetrije s ugaonim rizalitima i horizontalno provedene
artikulacije zidnog plasta ritmiziranom obradom povrsine
u variranju prozorskih otvora i pilastara, sve u klasi¢nom
stilskom izriCaju neorenesanse.

Navedene reprezentativne primjere srednjoeuropskih grad-
skih prostora Kr$njavi je nastojao prenijeti u zagrebacku
sredinu, zalazudi se za monumentalno mjerilo arhitekture
javnih ustanova i njihovu sveukupnu estetizaciju. lzvede-
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na soliterna arhitektura jedinstvene palace skolskih zgra-
da pozicionirana centralno u zelenu povrsinu, uvucena od
obodnih ulica, nastavak je zagrebacke urbanisticke prakse
zapocete gradnjom palace Akademije znanosti i umjetnosti
(1879.), pa nastavno na nju niza ustanova duz parkovnih
trgova Zelene potkove.

U kontekstu onodobne srednjoeuropske i hrvatske kultu-
re, zgrada Skolskog foruma zauzima istaknuto mjesto kao
primjer historicistiCke arhitekture i urbanisticke impostacije
koja je pridonijela atraktivnoj vizuri i reprezentativnosti za-
padnoga dijela sredista grada.

Taj najambiciozniji graditeljski projekt u Zagrebu u po-
sljednjoj dekadi 19. stoljeca, monumentalni sklop arhitek-
ture i hortikulture prosvjetne i kulturne namjene, ostao je
nedovrsen.® Zapadni dio, koji je bio predviden za Muzej-
ski forum, do 1906. godine zauzimale su vojnicke barake.
Na temelju punopravnog ugovora izmedu gradske Opcine
i vojne uprave, koji je sklopljen prilikom gradnje Rudolfo-
vih vojarni u llici 1888. godine, vojna uprava je dobila pra-
vo koriStenja zapadnoga dijela Ciglane za smjestaj baraka
u kojima je skladistila gradevni materijal sve do 1905. go-
dine. Vojna uprava nije bila voljna sklopiti bilo kakav ra-
zumni dogovor, nego je postavljala izrazito ucjenjivacke
financijske uvjete na koje grad nije mogao pristati.* Uz to,
moguci dogovor osujetili su i planovi Vlade, koja je za-
trazila od Grada da joj besplatno ustupi cijelu Ciglanu za
gradnju niza sveucilisnih institucija. Detaljni program nije
podnijela, ali je naredila da se za crkvu sv. Blaza nade dru-
go mjesto.** Grad je 1908. godine odbio ustupiti prostor

43 Uz skolske zgrade, planirani su vjezbaonica, prirodoslovni muzej,
muzej sadrenih odljeva antickih kipova, kabineti za razlicite zbirke,
administrativni objekt te veliki centralni otvoreni rekreacijski prostor.

44 JURIC (bilj. 4), 120-121.

45  KNEZEVIC (bilj. 4), 476.

Ciglane, a crkva sv. Blaza u konacnici ¢e biti sagradena na
krizanju Prilaza Gjure DeZeli¢a i Primorske ulice, prema
projektu Viktora Kovaci¢a (1911.).

Jedan od razloga je i odstupanje Ise Krsnjavoga (idejnoga
zacetnika i realizatora toga projekta) s polozaja Odjelnog
predstojnika. Doba njegova najveceg uspjeha, otvorenje
skolskih zgrada u nazoc¢nosti Franje Josipa I., ujedno je
prouzrocilo i njegov najveci politicki pad zbog protuma-
darskih dackih demonstracija. Za projekt dovrSenja foruma
vise nije bilo tako gorljivog zagovornika. Krinjavi je dva-
desetak godina nakon izgradnje Skole, neposredno nakon
Prvoga svjetskog rata, rezignirano izjavio: »S raznih strana
govore kako me sadasnji vlastodrsci namjeravaju objesiti.
Morao bih Sto brze pobjeci. Ali necu to uciniti. Ukoliko
me uistinu namjeravaju objesiti, zahtijevat ¢u da me obje-
se pred velikom zgradom gimnazije, $to sam je podigao s
toliko muke. Bilo bi to dostojno stratiSte.« (Dnevnicki zapis
28. listopada 1918.)%

Prema KrSnjavijevu programu i elementima likovne opreme
u kojoj se poziva na anticke i renesansne uzore kao olicCe-
nje duha antike, humanizma i kr§¢anstva (Sto je bio temelj
prosvjete i kulture 19. stoljeca), zgradu Skolskog foruma
i Odjel za bogostovlje i nastavu u Opatickoj 10 povezuje
zamisao i pecat njihova idejnog tvorca. Prakticna proved-
ba programa koji se stvara u reprezentativnim prostorijama
vlasti na Gornjem gradu, realizira se u Skolskim zgradama
u Donjem gradu.”’

Palaca srednjih Skola ostvarena je uz velike napore, a nje-
zini su zavodi u povijesti Skolstva u Hrvatskoj imali vaz-
nu ulogu. Maturanti realne gimnazije, klasi¢ne gimnazije
i trgovacke Skole stekli su solidne temelje za nastavak vi-
sokoskolskih studija, a time se podizala i opéa naobraz-

46 KRSNJAVI (bilj. 34), 807.
47 MARUSEVSKI (bilj. 16), 3.

ba gradanstva i cjelokupnoga stanovnistva. 1z Prve muske
realne gimnazije proizislo je s vremenom pet gimnazija:
Druga (1913.), Treca (1922.), Cetvrta (1934.), Peta i Osma
(1938.).* U glavnoj zgradi su do 1976. godine ostale Druga
i Cetvrta. Sjeverni krak s trgovackom gkolom / akademijom
namijenjen je Petoj gimnaziji, a u juznom kraku nakon pre-
mjestanja Klasi¢ne gimnazije u prostor nove skolske zgrade
u Krizanic¢evoj ulici 1932. godine, nastavila je djelovati os-
novna Skola s klasi¢nim usmjerenjem.

Ambiciozni projekt koji je inicirao Iso Krsnjavi potkraj 19.
stoljec¢a, detektirajuc¢i ujedno i problem smjestaja zagre-
backih kulturnih ustanova (sveuciliSna knjiznica, glazbeni
zavod, muzeji: prirodoslovni i arheoloski odjel Narodnoga
muzeja, te zbirka anti¢kih odljeva), dao je podlogu za ka-
sniju prenamjenu dijela Skolske zgrade u Muzej Mimara i
ideju da se cijela zgrada u budu¢nosti prenamijeni za mu-
zejske zbirke, Sto takoder nije realizirano.

Na neizgradenom dijelu zapadnoga prostora Ciglane i
srednjoskolskog igralista u razdoblju Prvoga svjetskog rata
podizu se barake za smjestaj vojske, ratnih invalida, izbje-
glica i doseljenika. Barake su zaposjele velik dio terena,
a zbog losih higijenskih uvjeta postale su »leglo necisti i
tuberkuloze«. Barake ¢e se postupno iseljavati i uklanjati
do 1932. godine, kad se pocelo s obnovom srednjoskol-
skog igraliSta, a zapadni dio terena planiran je za izgradnju
socijalnih institucija, koje naposljetku nece biti sagradene
na tom mjestu.®

48  Treca i Osma bile su »Zenske« gimnazije. Nakon Drugoga svjetskog
rata gimnazije su postale mjestovite.

49  Zagradnju sklopa socijalnih ustanova, Radnicke komore i Javne burze
rada s Iseljenickim komesarijatom, raspisan je opci, jugoslavenski
natjecaj 1932. godine. U konacnici se odustalo od toga projekta i te
su ustanove podignute u Zvonimirovoj ulici (Burza rada 1936.) i na
Trgu kralja Petra KreSimira IV. (Radnicki dom, 1937.).



Na krajnjem zapadnom dijelu igralista sagraden je gimna-
sticki dom Sokolana, prema projektu Egona Steinemanna,
1933. godine.

Situacija ¢e se u korist buducega arhitektonskog fakulteta,
koji ¢e se sagraditi na nasuprotnoj zapadnoj strani od skola,
poceti rjesavati 1923. godine, kad je Edo Sen (Schon), arhi-
tekt, rektor i profesor Vise tehnicke skole, izradio prvu skicu
za gradnju zgrade netom osnovane skole (1919.). Gradnja
zgrade Tehnickoga fakulteta realizirala se prema kona¢nom
projektu Milovana Kovacevica, od 1938. do 1940. godine,
ali taj je kompleks zasebna graditeljska cjelina na parceli
koju dijeli Kaci¢eva ulica i nije izravno povezan s nekadas-
njim zamisljenim kompleksom foruma.

U vrijeme svjetskih ratova zgrada je stavljena u funkciju
bolnice i vojne svrhe,*® a daci su bili raseljeni.

50  »Kad je god. 1914. buknuo prvi svjetski rat, pretvorena je ciela zgrada
u vojnu bolnicu. (...) Kad je Hrvatska god. 1941. zasla u drugi svjetski
rat, nastanio se u golemoj zgradi dio njemacke posade u Zagrebu.«,
cit. u: HORVAT (bilj. 3), 161.

Zeleni parter trga uglavnom je bio odrzavan, a 1937. go-
dine s njegove sjeverne strane postavljen je spomenik knji-
zevniku i politicaru Eugenu Kumicicu, rad Frane KrSini¢a
iz 1934. godine. Na pravokutnom kamenom postamentu
figura pisca prikazana je realisticki, u opustenoj sjedecoj
pozi s pisaljkom i otvorenom knjigom u rukama.

Zgrada skolskih zgrada na Rooseveltovu trgu i ulicama Kla-
icevoj i KrSnjavoga, premda je bila registrirani arhitektonski
spomenik, nije bila primjereno odrzavana,”' pa su nekad
najmodernije i suvremeno opremeljene skolske zgrade u
Zagrebu propadale.

Nedomisljeni urbanisti¢ki planovi koji su uslijedili nakon
prvih i za Zagreb kljucnih regulatornih osnova iz 1865. i
1887. godine, ostavili su nedovrSenima Siri prostor sredi-
Sta grada izvan poteza Zelene potkove, pa je i danasnje
doba naslijedilo tu veliku povrsinu bez nalazenja trajnog
rjeSenja. Politicke su prilike nazalost preCesto zadirale u
urbanisticku matricu Donjega grada i odugovlacile uvode-
nje reda.

Golema promjena zbila se 1987. godine, kad je glavno,
istocno krilo prenamijenjeno i preuredeno za smjestaj zbir-
ke umjetnina Ante Topi¢a Mimare, a gimnazija je iseljena
iz zgrade. Ta politicka odluka donesena je unato¢ nego-
dovanjima dijela kulturne i intelektualne javnosti. Problem
je nastao kad je donator odbio unijeti zbirku u nekadas-
nji isusovacki kolegij na Gornjem gradu (nakon njegove
dugogodisnje obnove, prenamjene i adaptacije za Muzej
Mimara). Kontroverzna nadogradnja samostanske zgrade
iz 17. stoljeca, koja je nakon ukidanja isusovackoga reda

dozivjela vise prenamjena i koriStenja, izvedena je prema

51 Na lose stanje toga »urbanistickog i arhitektonskog spomenikac
osvrnula se Durdica Cvitanovi¢ u izlaganju na skupu o Hermanu
Bolléu, objavljenom u €lanku: DURPICA CVITANOVIC, Arhitektura
monumentalnog historicizma u urbanizmu Zagreba, u: Zivot
umjetnosti, 26-27 (1978.), 156.

projektu Vahida Hodzic¢a. Zgrada je u konacnici zazivje-
la 1982. godine kao izlozbeni Muzejski prostor, od 1997.
nazvan Galerijom Klovicevi dvori. Problem sa smjestajem
Mimarine zbirke rijeSen je tako da se u vrlo kratkom roku

pocelo s prenamjenom jedne od najatraktivnijih zagrebac-
kih lokacija i arhitekture u prostoru Donjega grada.>

Najvise drustveno-politicke institucije (Sabor SRH, Skup-
Stina Grada, RSIZ i USIZ kulture) jednoglasno su donijele
odluku o prenamjeni i uredenju Skolske zgrade u Muzej-
sko-galerijski centar, »kojim ¢e se rijeSiti dugi niz dugogo-
diSnjih problema u cjelokupnoj muzejsko-galerijskoj dje-
latnosti, prvenstveno problemi nedostatka prostora, opre-
me i kadrova (...)«.” Ta se prenamjena odnosila na cijelu
zgradu, ali ¢e se u konacnici realizirati samo u istocnom
dijelu za smjestaj Mimarine zbirke. Nakon samo godinu
dana radova, Muzej »Zbirka umjetnina Ante i Wiltrud To-
pi¢ Mimara« otvorena je 17. srpnja 1987. godine. Sveca-
no otvorenje odrzano je ispred istocnoga procelja zgrade
u nazocnosti predsjednika Sabora SRH Andelka Runjica,
najvisih politickih predstavnika i udovice-donatorice Wil-
trud Mersmann Topic.

Fundus Muzeja tvori zbirka umjetnina koju je slikar, restau-
rator i kolekcionar hrvatskoga podrijetla Ante Topi¢ Mimara
(1898.-1987.) ostavio svojoj domovini i hrvatskom narodu
Darovnim ugovorom iz 1973. i Dodatkom ugovoru 1986.
godine. Projekt prenamjene skolske zgrade u muzej izradi-
li su arhitekti Matija Salaj (voditelj projekta), Mihajlo Kra-
njc, Ivo PiteSa i Berislav Serbeti¢ iz Urbanistickoga instituta
SRH. Postav Muzeja Mimara, uz postovanje donatorovih
Zelja i zahtjeva, izradili su povjesnicari umjetnosti i kustosi
Lada Ratkovi¢ i Tugomir Luksi¢, koji su zajedno s arhitek-

52 Prenamjena kultne zagrebacke I. i IV. gimnazije u Muzej Mimara
dogodila se u vrijeme kontroverzne reforme srednjoskolskog
obrazovanja, tzv. Suvarove reforme, nazvane prema tadasnjem
republickom sekretaru za prosvjetu i kulturu SRH (sekretar od 1974.
do 1986.), u kojoj su izmedu ostalog bile ukinute gimnazije.

53 Projektni program za adaptaciju zgrade na Rooseveltovu trgu u Muzej
Ante Topica Mimare (prijedlog), Zagreb, srpanj 1986.
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SvecCano otovorenje Muzeja Mimara, foto: S. Sabo

N
Postav Muzeja Mimara,
foto: G. Vranic,
Dokumentacija Muzeja
Mimara

tima sudjelovali u koncepciji adaptacije zgrade.>* Vise od
trideset godina Mimarina zbirka je ve¢im dijelom ekspona-
ta bila izloZzena javnosti, a prostor je posluzio i za brojne
povremene izlozbe i mnoga kulturna dogadanja, izmedu
ostalog za koncerte u sve¢anoj dvorani, odrzavanje struc-
nih skupova i promotivnih aktivnosti u sve¢anoj dvorani te
atriju i multimedijskoj dvorani u prizemlju.

IRENA KRASEVAC

54  LADA RATKOVIC BUKOVCAN (ur), Muzej Mimara: 30 godina
djelovanja — 30 godina s vama, katalog izlozbe, Muzej Mimara, 17. 7.
2017.-30.9.2017., Zagreb, 2017., 14.
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Postav Muzeja Mimara, foto: G. Vrani¢, Dokumentacija Muzeja Mimara

Proslava 30. godisnjice rada Muzeja Mimara 2017.
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Il. 1. Smjestaj

rbanisticki polozaj trokrilnog tzv. Skolskog foruma

ili »zgrade srednjih skola« (velike realke, gimna-

zije i trgovacke skole) podignute 1895. godine, u
Cijem je srediSnjem dijelu danas Muzej Mimara, Cini je
klju¢cnom sastavnicom dvaju prostornih sustava, koji su
formirani upravo njezinom izgradnjom — odnosno promje-
nom prvotne gradevinske linije.>> Urbanisti¢cko-arhitekton-
ski kompleks cjelokupnog »zagrebackog forumac, kakav je
prvotno zamisljao Izidor Kr$njavi, izmedu Savske ceste na
istoku, danasnje Ulice Izidora Kr$njavoga (bivse Vojnicke
ceste) na jugu, Klai¢eve (produzene Kukoviceve) na sjeveru
te Kaciceve ulice na zapadu, trebao je biti formiran izgrad-
njom zgrada po obodu toga gradilista, grupiranih u dvije
osnovne cjeline — ‘Skolske’ i ‘muzejske’, koje bi obavijale
vanjsku liniju duz ulica neorenesansnim fasadama, tvoreci
Cvrst, stilski jedinstven blok.>®

No izmijenjena gradevna linija preuzeta iz Vancaseva pro-
jekta nakon provedenoga pozivnog natjeCaja za gradnju
Skolskog foruma, kako bi se izbjegao oétri kut koji tvori
presijecanje paralelnih ulica u smjeru istok — zapad Savs-
kom ulicom, rezultirala je time da su izgradnjom »zgrade
srednjih Skola« prema projektu arhitektonskoga biroa Lud-
wig & Hulssner stvorene dvije urbanisticke kompozicije
kojima ta zgrada dominira.>”

Jedan je kontekst Rooseveltova trga (bivSega Trga Khu-
en-Hedervaryja), nastao iz potrebe za regulacijom novonas-
talog prostora pred Skolom, koji je prepoznatljiv upravo po
reprezentativnom procelju Muzeja Mimara. To je i jedina
gradevina toga trga koja od njegova parkovnog partera nije
odijeljena kolnom prometnicom. Sa sjeverne ga strane har-
moni¢no uokviruje bo¢na fasada zgrade Muzeja za umjet-

55 U sjevernom krilu je danas V. gimnazija, a u juznom Osnovna skola
Izidora Kr$njavoga i Prva privatna umjetnicka gimnazija s pravom jav-
nosti.

56 MARUSEVSKI (bilj. 16), 34.

57 lIsto, 13-14; CHVALA (bilj. 15), 4-5.

Muzej Mimara i Skolske zgrade, pogled s jugozapada
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Muzej Mimara i skolske zgrade, pogledi iz zraka

nost i obrt (izvorno reprezentativne neorenesansne palace
Obrtne skole, podignute 1888. godine prema projektu Her-
mana Bolléa) te u njezinu nastavku prema zapadu zgrada
Bioloskog odsjeka PMF-a (izvorno zgrada Zemaljske zak-
lade skolskih knjiga, podignuta 1894.) koju je projektirao
Kuno Waidmann i zgrada u kojoj je danas Prva ekonomska

skola (izvorno Muska uciteljska skola), koju je projektirao
Herman Bollé uz suradnju Kune Waidmanna u neorene-
sansnom stilu.>®

58  KNEZEVIC (bilj. 4), 481-482; DRAGAN DAMJANOVIC, Arhitekt Her-
man Bollé, Zagreb, 2013., 552-554.

S isto¢ne strane Rooseveltova trga, odsjeCenog od parkov-
nog partera Savskom cestom, nalazi se upravna zgrada Tr-
govacko-obrtnicke komore, arhitekta Vjekoslava Bastla iz
1902./1903. godine te u nastavku skladna kompozicija triju se-
cesijskih zgrada arhitekta Lava Kalde: palaca Trgovacko-obrt-
nicke komore, Mirovinska zaklada namjestenika i Merkurov



dom (sagradene su 1914. godine).>® Odsjeceni ugao s naz-
nacenom zelenom povrsSinom postat ¢e parcela Novinarsk-
og doma (sagradenog 1930. u duhu »ogoljenog klasicizmax
prema projektu Brune Bauera), dok ce se s juzne strane trga
izgradnjom nebodera hotela InterContinental 1975. godine
(prema projektu arhitekata Slobodana Jovic¢ic¢a i Williama
Bonhama) izostaviti pokusaj uspostave dijaloga s prostornim
okruzjem i negirati donjogradska morfoloska struktura. Roos-
eveltov trg je do danas zadrzao osnovnu izvornu dispoziciju
parternog uredenja iz 1897. godine.

Drugi kontekst je unutrasnjost bloka koja je premaizvornom
planu Izidora Kr8njavoga trebala sadrzavati park s bazenom
u sredistu — ljeti za kupanje, a zimi za klizanje, koju uok-
viruje monumentalno zacelje te trokrilne palace. Umijesto

IR

toga uredeno je prvo srednjoskolsko sportsko igraliste, koje =
se od obnove 1935. godine do danas naZzalost nije razvilo
u suvremeni sportski park. Sa zapada ga omeduje tek mala
zgrada Sokolane, odnosno gimnastickog doma, sagradenog : : |
prema projektu Egona Steinmanna 1933. godine, a cijeli se - e  na wwaa TR
prostor doima neiskoristenim potencijalom izvornog karak- e A K __ll ——
tera, prema kojemu bi procelje koje taj sklop zgrada zakril- e

juje moglo biti percipirano jednako monumentalnim poput o ’
njegova vanjskog lica. Kolni i gospodarski pristup objektu

organizirani su s dvori$ne strane.

U kontekstu pak cjelokupnoga zagrebackog Donjeg grada,
Rooseveltov trg se percipira kao ekstenzija Trga Republike
Hrvatske s kazaliSnom zgradom u sredistu, okruzen zgra-
dama kulturne i obrazovne namjene. Brza Savska cesta se
u trenutku usijecanja izmedu tih dvaju trgova umiri i koliko
god ih presijeca, toliko se i integrira s njima, mijenja kara-
kter i pretvara se u tipi¢nu ulicu centra — Frankopansku uli-
cu. Arhitektonski kompleks s Muzejom Mimara u sredistu
i parkovnim parterom ima snazan reprezentativni karakter
koji oznacava ulazak u zonu gradevina kulturnih i obra-

zovnih funkcija i monumentalnog mijerila u parkovnom
okruzju. Muzej Mimara i skolske zgrade, ortogonalna snimka

59  DARJA RADOVIC MAHECIC, Sekvenca secesije — arhitekt Lav Kalda,
u: Radovi Instituta za povijest umjetnosti, 30 (2006.), 241-264.
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Il. 2. Organizacija unutarnjeg prostora

Osnovna podjela dijela kompleksa u kojemu se nalazi Mu-
zej Mimara citka je na vanjskim gabaritima, pa se tlocrt
Muzeja Mimara moze u skladu s tim podijeliti na sredisnji,
najreprezentativniji dio, i na dva jednakovrijedna krila.
Zgrada se sastoji od podruma, prizemlja, dva kata i potkro-
vlja, ukupne povrsine 9453,79 m2. Etaze su po vertikali po-
vezane dvostrukim stubiStem te dvama dizalima. Izmedu
ulicnog (prema Rooseveltovu trgu) i dvorisnog dijela nalazi
se hodnik koji se proteze punom duzinom zgrade kroz sve
etaze. Dvorisni dio se nastavlja na hodnik tlocrtnom kom-
pozicijom koju Cine simetricno postavljeni parovi trokrakih

3
|
Sy
-

Sjeverno stubiste s prvog na drugi kat

Pogled iz vestibula prema atriju
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Podrumske prostorije za povremene izloZbe, tehnicke i uredske prostorije, knjiZznica, depo i lu¢ni hodnik koji vodi prema kotlovnici

stubista, dizala i sanitarija oko srediSnje prostorije. Dvo-
risni dio sadrzi dvije simetricne vertikalne komunikacijske
jezgre zgrade muzeja. Uli¢ni, longitudinalni dio zgrade or-
ganiziran je paralelnim pregradnim zidovima u prostorije
prema funkcionalnim potrebama, koje spaja linija hodnika.

Podrum u srediSnjem dijelu i u juznom krilu sadrzi izlozb-
ene prostore za povremene izlozbe, dok su ostale prostorije
namijenjene restauratorskim radionicama, uredima s knjizn-

icom te depoima, skladistima i tehnickim prostorijama,
medu kojima je i sredisnja prostorija za upravljanje i kontro-
lu instalacija i sluzbu sigurnosti. Dvori$ni dio podruma pro-
teze se prema unutarnjem dvoristu ispod atrija s aneksima
i gombaone; takoder ima dio prostora odvojen za depoe,
skladista i tehnicke prostorije te kuhinju i sanitarije poveza-
ne s caffeom/restaurantom u prizemlju. Dio prostora je za
sada neiskoristen. Depoi su podijeljeni i opremljeni prema

vrsti umjetnina, a projektirani su tako da ostvaruju komu-
nikaciju s ostalim prostorima. Osigurani su protupozarnim
vratima, vatrodojavom i sigurnosnom signalizacijom alarma.
Podrum sadrzi dva lu¢na hodnika koja vode iz suterena u
podrum, prema tehnickim prostorijama i kotlovnici.®® Ukup-

60  Projektni program za adaptaciju zgrade na Rooseveltovom trgu u
Muzej Ante Topi¢ Mimara, prijedlog, Zagreb, srpanj 1986.



Hodnik juznog krila Muzeja u prizemlju

na povrsina podruma iznosi 2891,45 m?, a vanjskih ulaznih
stuba i ulaznih rampi u lu¢ne hodnike 74,12 m?.

Na prizemlje se dolazi s pravokutnog podesta podignutog
od vanjskog poda sa sedam stuba, koji uz procelje ima si-
metri¢no postavljene dvije rampe za osobe s teSkocama u
kretanju. U reprezentativni vestibul vodi ulaz kroz kruzni vje-
trobrani prostor smjesten u osi centralnog od triju simetri¢nih
portala u prostor podijeljen na tri dijela. Sredi$nji dio vestibu-
la je komunikacijska povrsina, dok su s njegovih obiju strana
smjeSteni statiCni sadrzaji: sjeverno od ulaza je recepcija, a
juzno garderobe. U nastavku sredisnjega dijela prema dvo-

Pogled prema recepciji i hodniku
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IzloZbene dvorane na prvom i drugom katu

riStu nizu se prostori razdijeljeni stupcima i stupovima, zbog
Cega se cjelokupni sredisnji prostor prizemlja doima kao re-
prezentativna cjelina koja kulminira rasko$nim atrijem, na
koji se sjeverno nastavlja caffe/restaurant s mogu¢noscu izla-
za u prostor dvorista, a juzno multimedijska dvorana. Longi-
tudinalni hodnik vodi pak u sjeverno i juzno krilo simetri¢no
pregradeno nosivim zidovima. Linije kretanja prilagodene su
obilasku muzejskog postava, pa je linijjom otvora smjestenih
duz osi u oba krila, nasuprot hodniku, formiran prolaz uz
istocni zid zgrade. Ukupna povrsina prizemlja iznosi 2129,88
m?, a dviju terasa u dvoristu 178,56 m?.

U krilima zgrade na prvom katu ponavlja se prostorna orga-
nizacija iz prizemlja, dok je u srediSnjem dijelu prema ulici
prostor simetricno podijeljen u tri prostorije, medusobno
povezane prolazima u centralnoj osi, koja se ujedno na-
stavlja na liniju kretanja duz isto¢nog procelja, pa na tom
katu postoji kontinuirana linija pogleda i kretanja s jednog
kraja kuce na drugi duz isto¢ne i zapadne strane, odno-
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Potkrovlje e Stube koje vode na potkrovlje

sno dosljedno primijenjeno nacelo enfilada. Tu je sredisnja
prostorija izmedu dviju komunikacijskih jezgri zatvorena
zidovima, za razliku od prizemlja, gdje je dio fluidnog pro-
stora razdijeljenog stupovima. Ukupna povrsina prvog kata
iznosi 1330,72 m?.

Na drugom katu, u pogledu prostorne organizacije, razliku
u odnosu na prvi kat ¢ini svecana dvorana u sredisnjem
dijelu zgrade prema ulici, u koju se ulazi kroz sredisnje
postavljena troja vrata, dok je ostali dio tlocrta jednako or-
ganiziran kao i na katu nize. Ukupna povrsina drugog kata
iznosi 1382,11 m?.

Prostor potkrovlja zauzele su strojarnice i instalacijski kana-
li, ostavljajuci slobodne korisne prostore na istoku i zapadu
zgrade bez adekvatne komunikacijske veze. U potkrovlju
se uz strojarnice s pretprostorom i tehnicke prostorije nala-
ze dvije prostorije na zapadnoj strani te dvije na istocnom
dijelu stubista, Sto ukupno iznosi 9201,11 m?.

Balustrada i ukrasna nisa u prizemlju
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Pogled na ukrasne nise u prizemlju

jue

stupcima i pilastrima u prizeml

/

Detalji baza i kapitela na stupovima



Atrij

Il. 3. Unutarnja oprema

Unutarnja oprema zgrade rezultat je preobrazbe Skolskog
foruma u muzej, pri ¢emu su zavrSne obloge prostorija iz-
mijenjene u odnosu na izvorno stanje uvodenjem novih
materijala ili novih slojeva boje. Najvaznije i dosljedno
skladno oblikovane dijelove unutarnje opreme ¢ini deko-
racija vestibula i atrija, stubiSta te sveCane dvorane na dru-
gom katu, kao i oblikovanje okvira i zatvora vrata i prozora.

Prostor vestibula, hodnika i atrija definiran je ritmom triju
lu¢nih ulaznih portala u zgradu, u Cijoj se Sirini protezu
stupovi koji blago mijenjaju karakter kako prolaze kroz
razli¢ite prostorno-funkcionalne cjeline. Vestibul i hodnik
prizemlja ukraSeni su nosivim stupcima s pilastrima na sve
Cetiri strane, te njima pripadaju¢im pilastrima i integrira-
nim stupovima. Stupci s pilastrima imaju sivo marmorizira-
no tijelo, dok su njihovi kapiteli (u kojima su interpretirani
dorski elementi) i baze bijeli. Oni nose lukove, odnosno
arhitrave, nad kojima se formira sustav svodova. Na neke
pilastre montirana su rasvjetna tijela u gornjoj trecini visine
njihova tijela. S obzirom na poviSenje podne kote hodnika
u odnosu prema vestibulu i atriju, stupovi hodnika nalijezu
bazama na pod, dok su stupovi vestibula i atrija podignuti
na postamente koji postavljaju baze svih stupova prizemlja
u istu ravninu.

Bocni dijelovi vestibula odijeljeni su od hodnika kamenom
ogradom s balustrima. Prostorija izmedu dviju jezgri s ver-
tikalnim komunikacijama, koja povezuje vestibul i atrij,
dekorirana je u prostoru izmedu pilastara klasicistickim
niSama s toskanskim stupovima koji nose trokutaste zaba-
te, a slican ukras nalazimo i na bo¢nim zidovima vestibula.
Jedinstvo reprezentativnih prostorija prizemlja s prostorom
atrija pozicioniranog prema dvoristu postize se primjenom
istog tipa stupaca i pilastara, a narocita monumentalnost
atrija istice se uvodenjem kamenih stupova s kompozitnim
kapitelima. Jednostavnim sustavom boja (sivom, bijelom,
oker i zlathom) obraden je kompletan dekorativni sloj zgra-
de. Sive, marmorizirane dekorirane povrsine u suglasju su
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Detalji razdjelnog i krunskog vijenca u atriju

Ukrasne konzole na stubistu

sa sivim mramorom kojim su pokriveni reprezentativni po-
dovi vestibula, atrija i stubista.

Atrij je omeden ophodom koji formira prostor izmedu stu-
pova i pilastara nadsvoden kriznim svodovima, a sredisnji
dio prostorije je povisen i rastvoren nizovima lu¢nih prozo-
ra koji se protezu iznad razdjelnog vijenca u kojemu domi-
nira ornament u formi izmjeni¢nih ovala i strelica. Zidove
atrija zakljuCuje profilirani vijenac s istaknutim elementom
zuboreza.

Stubista su ukraSena istim tipom stubova i pilastara poput
onih u vestibulu. Ti stubovi nose lukove, a stubisni su krako-
vi zasti¢eni jednostavnom prozracnom metalnom ogradom
ukraSenom simetricnim geometrijskim uzorkom. Kako se
uspinjemo, tako se pilastri na stubama prvog i drugog kata
odjeljuju od poda i oslanjaju na ukrasne konzole.

U svecanu dvoranu na drugom katu ulazi se kroz kompo-
ziciju od triju vrata s dekorativnim lu¢nim nadvratnicima,
medu kojima se dimenzijom i bogatstvom ukrasa istice sre-
disnji portal. Njihov polozaj i ritam izmjene, definiran di-
menzijom otvora, uskladen je s ritmom prozora na rizalitno
istaknutom dijelu procelja koji odgovara Sirini dvorane. Na
tom se dijelu procelja izmjenjuju veliki trodijelni i trokrilni
prozori (s ostaklenim polukruznim zavrsetkom ukrasenim
konzolnom volutom) s manjim, dvodijelnim i dvokrilnim,
koji takoder zavrSavaju ostakljenim lu¢nim zavrSecima.

Dekoracija zidova dvorane pocinje jednostavno profilira-
nim sivim parapetom, s istacima na mjestu pilastara koji
ras€lanjuju zidove. Radi se o pilastrima Cije baze pociv-
aju na istacima parapeta. U donjem dijelu njihovo je tijelo
dekorirano zlatnim kanelurama nad kojima su montirani
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Svecana dvorana na drugom katu
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konzolni elektri¢ni svije¢njaci, a zaklju¢eno je kompozitnim
kapitelom koji nosi izboceni dio friza s distinktivnim elemen-
tom zuboreza. Nad istacima friza je dekoracija u obliku pal-
mete koja ukrasava rebro lu¢nog spoja zida i stropa. Stropna
ploha je podijeljena na tri dijela, a srediste svakoga od njih
ukraseno je zlatno-oker rozetom koju Cine klasi¢ni dekora-
tivni elementi kao ornamenti oko tocke postavljanja lustera.
Na sli¢an su nacin ukraSeni kutovi stropne plohe.

Zidovi izlozbenih prostorija oblozeni su tkaninom i osvijet-
ljeni difuznom rasvjetom, koja je regulirana u zoni iznad
profiliranog vijenca, te opremljeni izlozbenim vitrinama,
postamentima i mehanizmom ovjesa u zidnim profilacija-
ma, projektiranima prema konceptu i zahtjevima postava.
Slike su postavljene pretezito na drugom katu zbog mo-
gucnosti djelomicne izvedbe zenitalnog prirodnog svjetla
otvaranjem i ostakljenjem krovne plohe uz izvedbu zastite

od sunca. Zadrzana je prirodna rasvjeta, s tim da su u pro-
zore ugradena termoizolacijska stakla te zastita od sunca i
ulaska prasine.

Umijetna rasvjeta je rijeSena opéom hladnom rasvjetom
unutar zastakljene plohe po sredini stropa. Unutar raste-
ra na stropu postavljene su Sine s moguc¢nosc¢u prikljucka
izravne (spot) rasvjete. Na profilaciji izmedu zida i zaoblje-
nog spoja zida sa stropom postavljena je op¢a neizravna
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IstoCno procelje Muzeja Mimara

rasvjeta, dok je pojedinacna rasvjeta organizirana unutar  te elementima sustava prostorne signalizacije. Opremljeni  osiguranjem prostora u cjelini odgovaraju¢om instalaci-
izlozbenih vitrina s priklju¢kom u podu. su i vatrodojavnim sustavom te dnevnim i no¢nim rezimom  jom).

IzloZbeni prostori su opremljeni i garniturama za sjedenje  osiguranja od krade (danju preko sustava ovjesa, a nocu



. 4. Procelja

Osnovnu kompoziciju isto¢noga procelja Muzeja Mimara
¢ini podjela na sredisnji rizalitno istaknuti volumen i uglo-
ve, izmedu kojih se protezu dva simetri¢na krila. Elementi
klasi¢ne arhitektonske dekoracije vjesto su i logicno har-
monizirani s hijerarhijom volumena zgrade, ne gubeci iz
vida dojam cjeline.

Procelje je sive boje u Zbuci koja imitira zidanje pravilnim
redovima u kamenu, iako je samo baza zaista izvedena u
klesanom kamenu. Istaknuta je podjela procelja na podrum,
visoko prizemlje i dvije etaze koje su dekorirane tako da
se doimaju kao cjelina. Ta je podjela naglasena razdjelnim
vijencima; iznimka je sredisnji, visi i rizalitno istaknut dio
procelja. Tu je podjela po vertikali bogatija. Otvori su si-
metri¢no rasporedeni u sedam osi, pri ¢emu su prizemlje i
drugi, reprezentativni kat oblikovani prema sli¢noj shemi. U
oba slucaja rijeC je o izmjeni vec¢ih i manjih elemenata; pri-
zemljem dominiraju tri portala s polukruznim zavrSetkom, a
na drugom katu tri prozora iste Sirine. Velika vrata prizemlja
i veliki prozori drugog kata imaju uocljiv zaglavni kamen s
reljefnim ukrasom — u prizemlju su to lavlje glave, a na katu
elegantni maskeroni. Takav je odabir logi¢an s obzirom na to
da je prizemlje razdijeljeno robusnijim toskanskim pilastri-
ma, nad kojima je dorski vijenac, a prozori drugog kata vi-
tkim kompozitnim polustupovima. Meduprostori u prizem-
lju zapunjeni su konkavnim nisama s lu¢nim zavrSetkom i
ukrasom u obliku Skoljke, a oni na medukatu sadrze jedan
manji i nad njim jos jedan slijepi dekorativni prozor. Parapet
vecih prozora drugog kata zatvoren je balustradom, a manjih
punim parapetom, ¢ija dekoracija reflektira ritam balustrade.
Iznad krunskog vijenca sredisnjega dijela isto¢nog procelja
nalazi se nadozid koji slijedi ritam procelja, a na sredisnjoj
su plohi zlatna slova (»Mimara«) u izvedenici rimske kapi-
tale. Najistaknutije tocke iznad krovnog vijenca obogacuju
ukrasi u obliku urni.

Linija prozora prvog kata sluzi kao poveznica s prozori-
ma sjevernog i juznog krila. Naime, prozori prvog kata sre-
disnjega istaknutog dijela i bo¢nih krila veoma su sli¢ni;

Isto¢no procelje, sredisnji rizalit

65 |

IVAOIY T DISYOLYANIZNON — VAVWIW [3ZNIN « nsouss(wn 3safinod ez inmnsu

VINVLS DONIDILVZ | VIZAMFGO HPISNOINILIHYY VZITYNY I



.#..._

Detalji isto¢nog procelja

a1
[
_-w.
Ne}
O

|

VINVLS DONIDILVZ | VIZAMIIO HNSNOLNILIHYY VZITYNY “lI
IOV T PISHOLVANIZNOM = VIVINIA (20N« nsowalwn isafirod ez ymnsu




Detalj nadozida na istocnom procelju

prozori srediSnjega dijela imaju tek nesto istaknutiji ukras
(izrazen zaglavni kamen). Nad njima su parovi jednokril-
nih prozora, a prozori obaju katova medusobno su pove-
zani u cjelinu polustupovima s dorskim kapitelima koji se
protezu kroz obje etaze. Krila su po visini zaklju¢ena balu-
stradom nad krunskim vijencem, koja skriva krovne plohe.
Na kamenu bazu kuce nastavlja se podrum s prozorima u
osima gornjih otvora, koji djeluje kao ekstenzija baze. Pri-
zemlje je rastvoreno dvokrilnim prozorima s plitkim lu¢nim
zavrsetkom. Jednaki prozori baze, prizemlja i drugog kata
protezu se na ugaonim volumenima. | kod njih polustupo-
vi vizualno spajaju prvi i drugi kat u cjelinu, ali ovaj put
jonskog reda. Stupovni redovi su primjenjivani u skladu s
hijerarhijom elemenata procelja. Natprozornici prvog kata
izrazajnije su dekorirani trokutastim zabatima.

Bocne pak fasade ugaonih volumena imaju slijepe otvore u
prizemlju i na drugom katu, a prozor prvog kata nad deko-
rativnim trokutastim zabatom ima u ovalnom medaljonu,

Juzno krilo sklopa Skolskog foruma (Osnovna skola /zidor Krsnjavi)
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Zapadno procelje Muzeja Mimara

dekoriranom biljnim motivima, upisanu godinu gradnje —
1895. Katovi su bo¢no dekorirani jonskim pilastrima, a pri-
zemlje toskanskim polustupovima. U nastavku se protezu
bocna krila cjelokupnog kompleksa, oblikovana poput sje-
vernog i isto¢nog krila danasnjega Muzeja Mimara.

Dekoracija dvoriSnog, zapadnog procelja je slicna, ali
mnogo suzdrzanija od dekoracije uli¢nog, jer su uz nje-
ga smijesteni uglavnom hodnici, no jednako pomno je
promisljena. Tu je prisutna kontinuirana podjela svih dije-
lova procelja na podrum i prizemlje, s nizom prozora s
polukruznim zavrSetkom, te dva kata ujedinjena pilastrima
koji se protezu kroz obje etaze. Plohe procelja zakljucene

su Sirokim krovnim vijencem, dok je nadozid srediSnjega
volumena ukraSen stiliziranim urnama i sredisnjim okru-
glim krovnim prozorom. Monumentalnost toga procelja
cjelokupnog kompleksa cita se mnogo vise u volumenima
negoli u dekoraciji plohe. Pred sredisnjim se, istaknutim
dijelom glavne zgrade nalazi najprije volumen atrija, Cija
visina dolazi do razine visine prvog kata, na koji se bocno
nastavljaju prizemni volumeni caffe/restauranta i multime-
dijske dvorane. Pred njima je pak »gombaona s muzealnim
dogratkomg, izvedena prema projektu Kune Waidmanna,
s dosljedno provedenom aplikacijom elemenata anti¢kog
hrama. Povezana je s vanjskim igralistima trijemom sa Sest

Gombaona



Pogled na caffe/restaurant

kompozitnih stupova koje okruzuju stube. Trijem Cini prvi
plan dvorisne volumenske kompozicije.

Il. 5. Kroviste

Kroviste je sloZzeno, s obzirom na volumene koji ¢ine kom-
poziciju zgrade. Drvena konstrukcija je rijeSena kao visulja.
Dva su osnovna tipa konstrukcije: dvostresni i Cetveros-
treSni krov, Cijim kombinacijama je definirano kompletno
kroviste. Pokriveno je engleskim Skriljevcem na dasc¢anoj
oplati — sa staklenim nadsvjetlom po sredini krovista sje-
vernog i juznog krila muzeja. Sredi$nji, najvisi volumen
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pokriven je Cetverostresnim krovom, a muzejska krila dvo-
streSnim. Ugaoni istaknuti volumeni pokriveni su Cetveros-
treSnim krovom, kao i aula u prizemlju. Bo¢ne prostorije uz
aulu prekrivene su ravnim prohodnim krovovima.

Il. 6. Dvoriste (srednjoskolsko igraliste)

DvoriSte je u izvornoj koncepciji lzidora Kr$njavog za-
misljeno kao dio cjelovitog urbanistickog rjeSenja parce-
le, s unutarnjim perivojem i igralistima omedenim zgrada-
ma. Tridesetih godina prosloga stoljeca oko cijeloga sre-
dnjoskolskog igralista i Sokolane podignuta je betonska
ograda visine 100-150 cm, na kojoj se nalazi vertikalna
reSetka visine 85 cm, prema projektu Egona Steinmana.®’
Projektom su predvidena cetiri odvojena ulaza u pro-
stor igraliSta — dva iz Klai¢eve ulice i dva iz Ulice Izido-
ra KrSnjavog. Glavno igraliSte, postavljeno u smjeru sjever
— jug, ima dimenzije 65 x 100 m; izvorno je prekriveno
sitnim uvaljanim Sljunkom, a oko njega je atletska staza
prekrivena $ljakom, dugacka 333,3 m te Siroka 6,25 m.
Zapadni i istocni ravni dijelovi staze dugacki su 125 m.
Uz glavno igraliste uredena su tri manja sportska terena te
podignuti manji zemljani nasipi za tribine za gledatelje.®
Takva je organizacija u danasnjem zapustenom stanju vi-
dljiva tek u tragovima. Potencijal zasticene zelene oaze u
srediStu grada uokviruju drvoredi u Klaicevoj ulici i Ulici
Izidora Kr$njavog.

Il. 7. Materijal i tehnika gradnje

Zgrada je gradena od »dobro pecene opeke sv. Klarske«
u vapnenom mortu, njezino podnozje je zidano klesanim
kamenom iz Podsuseda, a zgrada je do visine podnozja
izolirana od vlage asfaltom debljine 1 cm, kako stoji u opi-

61 ARIANA STULHOFER, IVA MURAJ, Srednjoskolsko igraliste u Za-
grebu, u: Prostor, 26 (2003.), 125-134.

62 Isto.

Srednjoskolsko igraliste




Stubiste

su izvedenog stanja iz 1896. godine.®® Temelji su izvedeni
od tzv. rimskog betona uz upotrebu savskog sitnog pijeska
pomijesanog sa Sljunkom u omjeru 5:2, a ostali dio pod-
nozja zgrade izveden je od velikog lomljenjaka u mortu od
rimskog betona.

Opeka je dimenzija 30 x 17 x 7 cm, polozena u pravilnom
vezu u kojemu se izmjenjuju redovi duznjaka i veznjaka.
Svodovi u unutrasnjosti takoder su gradeni od opeke. Za
klesarske radnje uglavnom se upotrebljavao meki bihacki

63 CHVALA (bilj. 15), 4-5.

Ograda u stubistu e Istocno procelje, detalj

[zlozbene dvorane

vapnenac.®* Vanjski i unutarnji zidovi su ozbukani, a arhi-
tektonska plastika i ukrasi na procelju i u interijeru izvede-
ni su od Stuka, morta i lijevanog betona. lzuzetak je glavni
vijenac zgrade, koji je zbog velikog istaka izveden u drvu.
Dosad neobjavljena dokumentacija o Skolskom forumu
u Hrvatskome drzavnom arhivu u Zagrebu sadrzi nacrte
i predloske za izvedbu profilacija i arhitektonske plastike
sve do mjerila 1:1, pruzajudi dragocjene podatke za posve

64  Isto. Tragom istoga dokumenta saznajemo da su stube izvorno bile
izvedene od vapnenca iz Nabrezine kod Trsta, a vanjske stube, kao i
klesani okviri glavnih portala, od tvrdog vapnenca iz kamenoloma u
Repentaboru.
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preciznu obnovu i rekonstrukciju gotovo svih potrebnih
dekorativnih elemenata gradevine. Osim toga, sacuvani su
i jednako detaljni nacrti metalnih zastitnih resetki i ograda
snih gradevina. U budu¢im obnovama ta e arhivska grada
biti nezaobilazan izvor za izradu projektne dokumentacije.

U vrijeme adaptacije zgrade u muzej 1986./1987. godine
izvedeni su brojni radovi u interijeru. Parket je zadrzan kao
glavna obrada poda, a hodnici (koji su izvorno bili pokrive-
ni keramit-plo¢ama iz Bedekovcine) i stubista danas su
prekriveni sivim mramornim plo¢ama. Izlozbeni prostori u
krilima muzeja pregradeni su armiranobetonskim poprec¢n-
im zidovima debljine 25 cm. Na spojevima uzduznih zido-
va od opeke i poprecnih armiranobetonskih zidova formi-
rani su armiranobetonski vertikalni serklazi.®®

Tehnicki opis konstrukcije iz 1986. donosi opis stropnih
konstrukcija, kakve su zadrzane do danas. Strop iznad po-
druma izveden je kao niz plitkih svodova oslonjenih na
vertikalne zidove ili ¢eli¢ne traverze (‘pruski svod’), iznad
kojih je armiranobetonska ploca debljine 8-10 cm. Strop
prizemlja, prvog i drugog kata Cine Celi¢ne traverse i oko-
mito na njih polozene drvene gredice na koje je obostrano
pri¢vrs¢ena oplata, dok je strop hodnika ‘pruski svod’. Nad
njima je takoder izvedena armiranobetonska ploca. To je
rezultat ucvrs¢enja konstrukcije prilikom adaptacije zgrade
u Muzej Mimara, kad je u stropove intervenirano tako da
se nasipni materijal u medukatnim konstrukcijama zamije-
nio armiranobetonskim plo¢ama. Zapravo su stropne kon-
strukcije rekonstruirane tako da su im dodane armiranobe-
tonske tlacne ploce. Treba napomenuti da su u Hrvatskome
drzavnom arhivu u Zagrebu sac¢uvani i izvedbeni nacrti na
kojima su detaljno prikazani slojevi medukatnih konstruk-
cija, njihovi spojevi s proceljima i ostali korisni tehnicki
detalji.

65  Muzej AT Mimara, Glavni projekt —Staticki proracun, Tehnicki opis
konstrukcije, autori: Bozidar Sneler, Zlatko Mestrovic, Zagreb, kolo-
voz 1986., 24-26.

Svecana dvorana na
drugom katu, ostecenja
nastala u potresu 2020.



Na stropu drugog kata, odnosno tavanu, ploca je celi¢nim
mozdanicima povezana s postoje¢im traverzama u spre-
gnutu konstrukciju. Aneksi sjeverno i juzno od atrija izve-
deni su posve u armiranom betonu i dilatirani od postojece
gradevine.®

Zidovi i stropovi interijera uglavnom su prebojeni, o cemu
sviedoCe rezultati restauratorskog sondiranja. Zidovi
izloZzbenih dvorana u krilima muzeja obloZeni su kaSiran-

66 Isto.

im nagor-plocama presvucenima tekstilom impregniranim
vatrootpornim materijalom.®” Ograde stubista su Zeljezne.

Il. 8. Gradevinsko stanje

Zgrada u kojoj se nalazi muzej viSestruko je oStecena u po-
tresu 22. ozujka te ponovno u potresu 29. prosinca 2020.

67  Projektni program za adaptaciju zgrade na Rooseveltovom trgu u
Muzej Ante Topi¢ Mimara, prijedlog, Zagreb, srpanj 1986.

godine. Muzej Mimara dobio je u prvom potresu Zutu oz-
naku (PN2 — privremeno neuporabljivo — potrebne mjere
hitne intervencije) pa je od 22. ozujka 2020. zatvoren za
javnost.

Stru¢na ekspertiza dovrsena u lipnju 2021. pokazala je da
nosivost zgrade prije potresa nije zadovoljavala danasnje
propise, jer je bila sagradena prije donosenja prvih pro-
tupotresnih propisa. Nadalje, rekonstrukcijom 1986. go-
dine njezina je konstrukcija djelomicno ojacana, ali na
manje potresno opterecenje od danas propisanog, koje je
u meduvremenu za muzejske zgrade povecano tri i pol pu-
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Akroteriji (vaze) s atike procCelja demontirani nakon oStec¢enja u

ta.®® Analiza nosivosti je pokazala potrebu za invazivnim
zahvatima na konstrukciji, i njezinim ojacanjem u cijelosti,
kako bi se osigurala zadovoljavaju¢a mehanicka otpornost
i stabilnost zgrade. Potrebna je obnova na razinu 3 prema
smjernicama za razine obnove.®

Ostecenja su u Elaboratu ocjene postojeceg stanja gradev-
inske konstrukcije iz lipnja 2021. detaljno popisana, doku-
mentirana i klasificirana, pri ¢emu se medu teza oStecenja

68  Elaborat ocjene postojeceg stanja gradevinske konstrukcije, Konstrukta
d.o.o., autori: Antonio Maglov, Emina Ahmetovi¢, Kemal Kadi¢, Za-
greb, lipanj 2021.

69 Isto.

potresu 2020.

ubrajaju ostecenja na stropu svecane dvorane i otklon fa-
sadnog zida i nadozida od vertikale. Zbog toga su elementi
krovista ispali iz lezajeva. Konstrukcija sveCane dvorane je
najkriticniji dio zgrade zbog visine ve¢e od osam metara na
rasponu od 10,7 metara s vitkim fasadnim polustupovima od
opeke i velikim prozorima, bez dostatnih poprecnih ukruta.

U potresu je ostecena i drvena krovna konstrukcija, a pre-
gledom je utvrdeno da je dio grade slabije nosiv jer je truo
i raspucan, pa je potrebno djelomi¢no ojacavanje nosivih
elemenata konstrukcije krovista.

Nakon potresa sve su umjetnine detaljno pregledane; naj-
osjetljiviji dijelovi pohranjeni su u depoe, a ono sto je ostalo

u izlozbenim dvoranama adekvatno je zasticeno. Na zgra-
di se uocavaju brojne pukotine i ostecenja dekorativnog
sloja, koji je na mnogim mjestima otpao od zida. Radi se
o horizontalnim i dijagonalnim pukotinama na zidovima,
nadvojima, lukovima i svodovima, kao i pukotinama na
mjestu zazidavanja nekadasnjih otvora. Dijelovi oStecenih
dekorativnih elemenata s krova su spusteni i pohranjeni.
Stanje zgrade upucuje na sveobuhvatnu obnovu — od kon-
strukcije do interijera.

ANA SVERKO
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Ludwig & Hillsner, Kr. velika realka, gimnazija i trgovacka skola, tlocrti podruma, prizemlja, prvog i drugog kata, VDIA, 1/1896.




1. 1. Izvorni projekt Skolskog foruma i
njegova izgradnja 1895./1896. godine

uzej Mimara zauzima srediSnje i najreprezenta-

tivnije, odnosno isto¢no krilo kompleksa Skols-

kog foruma u formi slova U, u kojemu je bila
smjestena realka. Njegova je maksimalna tlocrtna duzina
129,7 metara, a Sirina varira od minimalno 11 metara na
lijevom i desnom krilu zgrade do 40,5 metara u srediSnjem
dijelu. Debljina zidova varira od 120 cm u suterenu do 50
centimetara na drugom katu. Ukupna visina zgrade od kote
uredenog terena iznosi oko 28 metara.

Olga Marusevski primjecuje da je projekt Skolskog foruma
arhitektonskog biroa Ludwig & Hulssner idealan primjer
Cesto izricane misli KrSnjavoga, da »planiranje grada mora
biti lijep izrazaj njegove prakticne svrhe«.”® Projekt u cje-
lini, a tako i u dijelu koji ¢e biti adaptiran u Muzej Mi-
mara, odlikuje stroga simetrija i funkcionalan raspored u
radnom dijelu, dok je monumentalni karakter prisutan u
kolektivnim prostorijama, odnosno vestibulu s dvostrukim
stubiStem i muzejom u atriju te u svecanoj dvorani (auli) na
drugom katu.

Gradevinske radove kojima je upravljao arhitekt Kuno
Waidmann pratila je razrada izvedbenih arhitektonskih
projekata s preciznim prikazima detalja tijekom izvedbe.”
Gradnja vanjstine zgrade te njezino zakrovljavanje trajalo
je 16 mjeseci (uporabna dozvola za gimnazijski dio izdana
je u prosincu 1895. godine), a ukupan projekt dovrsen je ti-
jekom prve polovice 1896. godine. Dokumentacija projekta
objavljena u sijeCnju 1896. u Viestima Druztva inZinira i
arhitekata u Zagrebu prikazuje projekt u posljednjem sta-
diju realizacije, koji uglavhom — ali ne potpuno vjerno —
predocava izvorni izgled zgrade.”? Razlika izmedu tih na-
crta i izvedenog stanja primarno je u redukciji dekoracije

70 MARUSEVSKI (bilj. 16), 12, 14.
71 Isto.
72 CHVALA (bilj. 15), 1-7; sl. 1-7.

Ludwig & Hiillsner, nacrti procelja s pripadnim presjecima, 1894., HDA

vestibula, atrija, gombaone i vjerojatno svecane dvorane
na drugom katu, no stare fotografije i daljnje restauratorske
sonde, s obzirom na ve¢ ustanovljen stupanj sacuvanosti,
omogucit ¢e veoma preciznu rekonstrukciju izvorno realizi-
ranog oslika. Lu¢ni hodnici u dvoristu, koji su trebali pove-
zivati sjeverno i juzno krilo kompleksa s gombaonom, nisu
bili izvedeni. Dokumentacija o Skolskom forumu sacuvana
u Hrvatskome drzavnom arhivu u Zagrebu pruza pak uvid
i u raniju genezu projekta. Projekt gombaone Kune Waid-

manna, koji Ludwig & Hulssner u osnovi preuzimaju tije-
kom izrade izvedbenog projekta 1894./1895. postupno se
modificira. U ranijoj varijanti Ludwig & Hiilssner zadrzava-
ju na glavhom procelju anticki trijem razdijeljen u tri osi,
kako je predlagao Waidmann, zamjenjujuci pritom dorske
kapitele kompozitnima, te uvodenjem dvaju ulaza umje-
sto sredi$njih vrata. Takoder su uvecane dimenzija prozora.
Zanimljivo je da se u toj fazi na nacrtima istiCe macevanje
kao distinktivna sportska namjena gombaone. Kasnijim ce
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Ludwig & Hillsner, Kr. velika realka, isto¢no procelje, 1894., HDA

se transformacijama trijem prosiriti i podijeliti na pet osi,
zadrZzavajuci koncept s dva ulaza. Uocava se da se tijekom
izvedbe odustalo i od planiranog zenitalnog osvjetljenja na
krovu gombaone, kao i od malih volumena sa sanitarijama
prislonjenih uz njezin isto¢ni zid, s moguénoscu pristupa
iz gombaone i dvorista. Prisutna je teznja harmoniziranju
oblikovanja bo¢nih fasada gombaone i zgrade atrija, Sto ¢e
u suvremenom duhu jos$ ocitije realizirati projektanti adap-
tacije zgrade u Muzej Mimara dizajnom fasada bo¢no do-
gradenih volumena uz atrij.

L d
A
’_1’
3

Prostorna organizacija cjelokupnog sklopa ¢ita se u legen-
di projekta objavljenoj u Viestima 1896. U podrumu su oz-
naceni: 1. Kuhinja, 2. Stan podvornika, 3. Komora, 4. Stan
za neozenjena podvornika, 5. Komora za dovodnju svjezeg
zraka, 6. Prostor za gorivo, 7. Na raspolaganje, 8. Prostor za
kotlove, 9. Zahodi, 10. Zahodne komore, 11. Prazni pros-
tori, 12. Skale u razizemlje. Komunikacijska jezgra sa sani-
tarijama koja je formirana u isto¢nom krilu sklopa zapadno
od glavnog hodnika provuci ¢e se po vertikali cjelokupnom
visinom zgrade. Kako u spomenutom priopcenju iz sijeCn-

ja 1896. godine piSe kraljevski nadinZenjer Josip Chvala,
bilo je planirano da se kupaonica za dake naknadno izgra-
di u podrumu.

Prizemlje (razizemlje) su zauzimali: 1. Foyer, 2. Muzej, 3.
Skupna gombaona, 4. Vratar, 5. Dacka knjiznica, 6. Dvora-
na za dake / oko 60, Dvorana za 54-60 daka, 8. Dvorana
za zemljopis, 9. Zbirka kemikalija, 10. Laboratorij za dake,
11. Soba za pokuse, 12. Soba za pripreme, 13. Dvorana za
kemiju, 14. Profesorska knjiznica, 15. Zbornica, 16. Rav-
natelj, 17. Predsoba, 18. Dvorana za vjeronauk, 19. Profe-
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Ludwig & Hillsner, gimnazija, juzno procelje, HDA

sor, 20. Soba za modele, 21. Dvorana za modeliranje, 22.
— 24. Soba, 25. Naravoslovna zbirka, 26. Soba profesora,
27. Pissoir, 28. Zahodi.

Razvidna je teZnja formiranju reprezentativnog ulaznog pro-
stora — vestibula i atrija u nastavku, koji je sluzio kao mu-
zej gipsanih odljeva. Uocava se da je atrij imao sredisnji dio
upusten s istoCne strane, kako je i danas, ali da je bio upusten
u odnosu na ophod i sa sjeverne i juzne strane. Povijesne fo-
tografije i restauratorske sonde svjedoCe o tome da je sustav
kriznih svodova koji okruzuje vestibul i atrij imao bojom ista-

@
&

knutu konstrukciju, stvarajuci iluziju krizno-rebrastog svoda.
Konzolna rasvjeta montirana na pilastre stupaca i zidne pi-
lastre imala je dominantan element u formi volute, kakav se
pojavljuje i na stubiSnim ogradama te na ogradama koje su
odjeljivale hodnik od atrija. Hodnik Sirine 2,8 — 3 metra omo-
gucio je nizanje ucionica (dimenzija 6,5 x 9-10 m, visine 4,2
m) duz procelja, tako da sve imaju izravno istocno svjetlo.

Prostorna organizacija prvog kata u osnovi je identi¢na or-
ganizaciji prizemlja, a funkcionalni raspored predocava le-

genda: 1. Zbornica, 2. Predsoba, 3. Ravnatelj, 4. Profesor-
ska citaona, 5. Dvorana za 60 daka, 7. Dvorana za 50-54
daka, 8. Naravoslovna zbirka, 9. Soba, 10. Soba za pripre-
me, 11. Predavaona za naravoslovlje, 12. Predavaona za
povijest, 13. Risaona, 14. Naravoslovna zbirka, 15. Citao-
na za dake, 16. Knjiznica, 17. Soba za modele, 18. Profe-
sor, 19. Zahodi, 20. Pissoir. Na tlocrtu je vidljiv sredisnji
dio atrija, odnosno muzeja, koji se proteze od prizemlja do

pune visine prvog kata.
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Ludwig & Hillsner, Kr. velika realka, gimnazija i trgovacka skola, presjek kroz glavno krilo realke, atrija i gombaone s pogledom na gimnaziju, 1894., HDA
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Ludwig & Hillsner, Kr. velika realka, gimnazija i trgovacka skola, presjek kroz bo¢no krilo realke s pogledom na atrij, gombaonu i gimnaziju, HDA

Presjek kroz trgovacku skolu i gimnaziju s pogledom na gombaonu, DAZG
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Ludwig & Hiillsner, Kr. velika realka, gimnazija i trgovacka Skola, zapadno procelje, HDA

Presjek kroz atrij s pogledom na zapadno procelje, HDA




Gombaona, tlocrt, HDA

Drugi kat se razlikuje od prvog uglavnom u presjeku. Tlo-
crtna podjela je uglavnom ista, no namjene upucuju na
prostore koji ¢e biti narocito reprezentativni. Legendom su
oznaceni: 1. Aula, 2. Skale na galeriju u auli, 3. Zahodi, 4.
Profesor, 5. Radiona, 6. Radiona i priprema, 7. Soba za pri-
premu, 8. Phyzikalna zbirka, 9. Soba za zbirku, 10. Preda-

Gombaona, varijanta procelja s jednim sredisnjim ulazom, HDA

vaona phyzike, 11. Risaona, 12. Dvorana za 60 daka, 13.
Dvorana za 50-54 daka, 14. Soba za modele, 15. Dvorana
za pjevanje, 16. Skale na tavan. Presjek pokazuje raskosno
dekoriranu svecanu dvoranu, no tek ¢e daljnja sondiranja
pokazati u kojoj je mjeri planirani oslik bio ostvaren. Re-
stauratorske sonde nedvojbeno upucuju na sauvanost iz-

vornog sloja s ¢itkim florealnim uzorcima i bogatstvo izvor-
nog kolorita. Fasade su bile obojene nijansama oker boje.
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Meduvarijante projekta gombaone, HDA

Zavri$na varijanta projekta gombaone, HDA N

Polozajni nacrt igralista, HDA
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iz 1986. godine,
izradene za potrebe projekta, uocavaju se razlike izmedu

|z dokumentacije postojecega stanja

izvornog projekta i zateCenog stanja koje su se morale do-
goditi u meduvremenu. Sjeverno i juzno od atrija izgradena
su dva aneksa pokrivena blago skoSenim krovom, koja su
sadrzavala svlacionice i pomocne prostorije vezane uz
gombaonu, s kojom su bile povezane hodnikom sa zavrsn-
om podnom oblogom — teracom. Osim toga, hodnici su

bili spojeni i s dvoranom, pa je vjerojatno tom prilikom pod
dvorane spusten na jedinstvenu, nizu kotu, kako je ostalo do
danas. S oprezom iznosimo pretpostavku da je cjelokupni
taj gradevinski zahvat izveden u sklopu velikih radova na
uredenju srednjoskolskog igralista 1930-ih godina.”? Igra-
lista su od kraja 19. stoljeca bila srediste sportskog Zivota, a
1905. godine, kad se s podrucja Ciglane premjestaju vojne
barake, igraliste se prosiruje gotovo do danasnje povrsine,
pa Franjo Bucar na primjer organizira prvu hrvatsku sre-
dnjoskolsku gimnasticku svec¢anost na kojoj je pred Cetiri
tisuce gledatelja sudjelovalo vise od 1200 ucenika. Bilo je
to jedino ogradeno sportsko zemljiste u Zagrebu. Na nje-
mu se svakodnevno intenzivno odrzavala nastava osnovnih
i srednjih Skola, tecajevi, treninzi i utakmice. Gimnasticka
dvorana Drzavne uciteljske skole — Sokolana — sagradena
je 1933., jer gombaona u sklopu Skolskog foruma nije bi-
la dovoljna za toliki kapacitet koristenja, a srednjoskolsko
igraliste je temeljito uredeno 1935. godine.”* Moguce je
da su tom prilikom modernizirane i svlacionice gombaone
smjeStene u pokrajnjim volumenima atrija.

Autori projekta adaptacije sredisnjega krila Skolskog foru-
ma u Muzej Mimara su arhitekti Mihajlo Kranjc, Ivo Pitesa,
Matija Salaj i Berislav Serbeti¢, a kustosi Lada Ratkovi¢ i
Tugomir Luksi¢ su s arhitektima sudjelovali u formiranju
koncepcije toga opseznog zahvata.”” Takva je suradnja bila
potrebna jer je projektni zadatak ukljucivao osiguravanje
adekvatnog prostora »za obavljanje i razvijanje cjelokup-
ne muzeoloske djelatnosti, od znanstveno-istrazivacke
obrade, konzervacije i restauracije do razvijanja kontakta

73 STULHOFER, MURAJ, (bilj. 61), 125-134.

74 Isto. Prema projektu arhitekta Slavka Delfina, isto¢na strana zgrade
Sokolskoga doma dogradena je za potrebe fiskulturne skole 1949. go-
dine.

75  RATKOVIC BUKOVCAN (bilj. 54).

s publikom i kulturne animacije«.”® Bila je to tek prva fa-
za zamisljenog Muzejsko-galerijskog centra, koji bi bio
svojevrsna realizacija Muzejskog foruma u novom duhu.
77 Gradevinski zahvati bili su promisljani s paznjom prema
spomenickim i stilskim obiljezjima zgrade i okoliSa. Pritom
je uzet u obzir i Siri kontekst reprezentativnih ustanova koje
tu lokaciju ¢ine jednim od najznacajnijih zagrebackih kul-
turnih zarista.

Preklapanjem izvornog projekta i postojeceg stanja iz
1986. godine s danasnjim stanjem, uocava se da je tran-
sformacija Skolske zgrade u muzej utjecala na tlocrtnu di-
spoziciju isto¢nog krila zgrade nekim osnovnim projektan-
tskim odlukama:

— ruSenjem pregradnih zidova ucionica u juznom i sje-
vernom krilu muzejske zgrade i prilagodbom dvaju kri-
la muzejskoj funkciji

— novom zavrsnom interijerskom oblogom podova, stro-
pova i zidova

— prilagodbom rasvjete muzeoloskom postavu

— adaptacijom dijela podruma u izloZbeni prostor

— izgradnjom lu¢nih servisnih hodnika u dvoristu po uzo-
ru na nerealizirane lu¢ne hodnike iz izvornog projekta

— slobodnom rekonstrukcijom i adaptacijom naknadno
dodanih volumena povezanih s gombaonom uz atrij u
multimedijsku dvoranu i caffe/restaurant povezan s te-
rasom

— adaptacijom dijela potkrovlja u prostore strojarnice i
tehnicke prostorije.

Filozofija zahvata temeljila se na minimalnom zadiranju
u osnovnu dispoziciju i konstrukciju, a da se pritom u in-
terijeru nedvosmisleno ostavi trag vlastitog vremena i ja-
sno naznaci promjena funkcije. Tako je keramit na podu i

76  Projektni program za adaptaciju zgrade na Rooseveltovom trgu u Mu-
zej Ante Topi¢ Mimara, prijedlog, Zagreb, srpanj 1986. Muzej danas
ima Odsjek za zbirke, restauraciju i muzejsku pedagogiju, Odsjek
knjiznice, dokumentacije i informatike, Odsjek za marketing i propa-
gandu te Odsjek tehnike i odrzavanja. Vidi: https://virtualna-izlozba.
mimara.hr/muzej-mimara-2/ (pristupljeno 15. rujna 2021.).

77 Isto.
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obloga stuba zamijenjena sivim mramorom, a dekorativna
shema usuglasena s podom, pojednostavnjena i koloristi¢ki
reducirana kako bi se omogucilo umjetnickim djelima da
dominiraju u profinjenom klasi¢nom prostornom okviru.

Pregradni zidovi izmedu ucionica u krilima zamijenjeni su
s po tri armiranobetonska poprec¢na zida debljine 25 cm,
koji prolaze kontinuirano vertikalno kroz zgradu, a vezu se s
ojacanim zidom u suterenu, ¢ine su bitno pridonijeli stabil-
nosti zgrade. Zid izmedu hodnika i u¢ionica u prizemlju i na
katovima je reduciran na po dva zida duZine deset metara u
svakom krilu, dok je srednji zid u centralnom dijelu izmedu
stubista i dvorana ostao netaknut. Tako je osiguran kruzni tok
kretanja nuzan za citku organizaciju muzeoloskog postava.
Osim toga, projektom je ostvarena mogucnost vise istovre-
menih scenarija koristenja, odnosno koristenje sredisnjeg,
juznog i sjevernog krila pojedinacno ili u kombinacijama,
ovisno o potrebi i programu muzeja. Svecana dvorana na
drugom katu projektirana je za autonomna koristenja poput
predavanja, koncerata i sli¢nih kulturnih dogadaja.

Projektanti su vjesto odgovorili na funkcionalne zahtjeve.
Dijelovi krova pokriveni su staklom radi zenitalnog svje-
tla. Ulazni je podest produzen i prosiren za smjestaj dviju
simetri¢nih rampi za osobe s teSko¢ama u kretanju, a vje-
trobran je umetnut u sredisnji ulazni portal. Naknadno do-
dani aneksi sjeverno i juzno od atrija nanovo su podignuti
i potpuno preoblikovani u skladu s dvorisnim proceljima
zgrade. Spusteni su tlocrtno i na razinu podruma s kojim
su spojeni stubistima, pa su tako dobiveni dodatni korisni
prostori u podrumu. Integralno s njima su uredeni maniji di-
jelovi dvoriSta uza samu zgradu. Lu¢ni servisni hodnici koji
vode sa suterena u podrum do depoa izvedeni su u lucnoj
formi kao eho neizvedenih, izvorno projektiranih hodnika
u dvoristu. Sva je muzejska oprema pomno projektirana
prema sadrzaju i konceptu postava.

Cjelokupna adaptacija izvedena je suptilno prema kuci u
koju se ulazi, ali ne bez duha svojega vremena, dajuci tako
zgradi Muzeja Mimara novi visokovrijedni arhitektonski sloj.

ANA SVERKO
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' I ' 7

Staklo
Egipat
II. tisudljece pr. Kr.- V.st.

Grcka
V./IV.st. pr.Kr.

Aleksandrija
IT.st. pr. Kr. - I.st.
Sirija

I st. pr. Kr. - IIL. st.

Rimsko Carstvo
I.- IV.st.

Srednji vijek
V.- X.st.

Staklo
Islamsko staklo
IX.- XIV. st.
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]

-

‘WC,SANITARIJE

PRODAJNI CENTAR

BLAGAJNA

GARDEROBA

Staklo
Venecija / Murano
XV.- XVIIIL. st.

Orijentalni sagovi
XVI. - XX.st.

Staklo
Njemacka,
Ceska,
Engleska,
Nizozemska,
Spanjolska,
Francuska
XVI.- XVIII. st.

Orijentalni sagovi
XVI. - XX. st.

5. Staklo 9 Kineski zad

Cedka 206.g.pr. Kr. - XIV. st.
Murano
Austrija, Francuska 10 Kinesko rezbarstvo
XIX.st. udragocjenim

o . . materijalima
Orijentalni sagovi
XVI.- XX, st. XVIII. - XIX.st.

Kasni kineski porculan

(b Kolekcionarska soba 1
I XVII.- XX. st.

7, Kineska bronca i emajl
dinastija Shang, XIX.st.

|2 Japanska primijenjena
umjetnost
XII. - XIX.st.
{§ Kineska keramika
! i rani porculan
206.g.pr.Kr.- XIV.st.



Ikone

VI. - XIIst.
Goticko slikarstvo
Italija, XIILi XIV.st.

Ikone
I xtv.- xvirst.

Kasna gotika
iranarenesansa
Italija, Rajnska oblast,
Flandrija

XIV.iXV.st.

Visoka renesansa
imanirizam
Firenca, Rim, Venecija
XVI.st.

Manirizam

Italija, Njemacka,
Nizozemska, Spanjolska,
Francuska

kraj XVI.- pocetak XVIL.st.

Barok
Italija, XVILst.

Reprezentativni
izbor slika razli¢itih
Skola i stilova

XVI.- XVIIIL st.

IBarok

Flandrija, Engleska
XVIL.st.

Barok
Nizozemska
XVIL st.

IBarok

Spanjolska
XVIL st.

Kasni barok, rokoko

i klasicizam

Francuska, Italija, Austrija
kraj XVII.- XVIILst.

Arheoloska zbirka
- stare civilizacije
Prapovijest
Mezopotamija

IV. tisu¢ljece pr. Kr.
Hetiti

XIX.st. pr.Kr.
Egipat

III. tisué. pr. Kr. -
XVILst. pr.Kr.
Kreta

X./IX.st. pr.Kr.
Gréka

VIIL.- L st. pr. Kr.
Etrurija
VL/V.st.pr. Kr.
Rim

L.st.pr.Kr.- IILst.
Pretkolumbovska
Amerika

[[H
|

18
|

Rano krséanstvo
Rani Bizant
Predromanika
IV.- IX.st.

Romanika
Romanesque art
XIL st.

Romanika
irana gotika
XILi XIILst.

Kasna romanika
igotika
XII.- XIV.st.

Gotika
XIV. st.

Gotika
XIV. - XV.st.

Kasna gotika
kraj XIV.i XV.st.

Rana renesansa
XV.- poc. XVLst.

Talijanska skulptura
visoke renesanse
prva pol. XVI.st.
Talijanska
renesansa

XVI.st.

Umjetnost XVI.
iranog XVII. st.

u Europi:

renesansa i manirizam

10, Klasicizam,
romantizam,
realizam i
impresionizam
Francuska, $panjolska,
Engleska, Austrija
kraj XVIILi XIX.st.

Impresionizam

I postimpresionizam
Francuska, Njemacka,
Svicarska, Engleska

druga pol. XIX.1 po&. XX.st.

121 Donatoru u éast

25| Renesansa
i manirizam
XVI.ipoc. XVII.st.

2(i| 0d manirizma
do visokog baroka
XVL- po& XVIILst.

27 Rokoko i klasicizam
XVIII. st.

28 Europska skulptura

kraj XIX.- po¢.XX.st. —
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ekada3nji Skolski forum, a danas kompleks Muzeja

Mimara s prate¢im Skolskim zgradama — Osnov-

nom Skolom lIzidora KrSnjavoga i V. gimnazijom,
odlikuje se visestrukom urbanistickom i arhitektonskom
kvalitetom. Ta je kvaliteta bila jednako istaknuta u vrije-
me gradnje Skolskoga kompleksa 1894./1895. godine, kao
i danas, tri i pol desetlje¢a nakon $to je srediSnja najre-
prezentativnija gimnazijska zgrada preuredena u muzej
(1986./1987.).

Kao sto je navedeno u prethodnim poglavljima, monumen-
talni neorenesansni trokrilni Skolski sklop imao je vaznu
urbanisticku ulogu u oblikovanju Donjega grada.” Uskla-
divsi se ortogonalnom postavom s planiranim donjograd-
skim blokovima, definirao je novi, otmjeni Rooseveltov trg,
svojevrsnu ekstenziju Zelene potkove — niza parkovno ure-
denih trgova s gradevinama javne namjene. U takvoj kon-
stelaciji zateCena ukoSena povijesna Savska cesta dobila
je karakter zrakasto usmjerene ulice, tipicne za planirane
gradove historicistickog razdoblja. Igru ortogonalnog i ra-
dijalnog, pravokutnog i trapeznog nastavlja shema bloko-
va i ulica na suprotnoj strani Rooseveltova trga s pentago-
nalnim glavnim blokom i manjom trapeznom gradevinom
(Novinarski dom). Time je ortogonalni raster Donjega grada
dobio inventivno osvjeZenje, koje ¢e u ranom 20. stoljecu
biti razradivano u isto¢nom dijelu grada.”

Istodobno, Skolski je kompleks unio novu mjeru u zagre-
backi Donji grad kasnog 19. stoljeca. Odredivsi trima kri-
lima obrise velikoga bloka s igraliStem otvorenim prema
tangiraju¢im ulicama, odlikuje se monumentalnim rizalit-
no razigranim proceljima u ritmu A — B — C — B — A. Rastvo-
reno s 37 prozorskih osi (3 + 12 + 7 +12 + 3), glavno pro-
Celje odreduje cijelu jednu stranu Rooseveltova trga, dok
subordinirana boc¢na procelja s 23 osi (1 + 9 + 3 + 9 +1)
dominiraju vaznim gradskim prometnicama — Ulicom lzi-

78  Vise o tome u: MARUSEVSKI (bilj. 4), 203-214; MARUSEVSKI (bilj.
16); JURIC (bilj. 4), 49-68; KNEZEVIC (bilj. 4), 471-485.

79  Radijalno-koncentri¢ni sustav oko Trga Zzrtava fasizma s kruznim
Mestrovicevim paviljonom.

Ludwig & Hillsner, Kr. velika realka, gimnazija i trgovacka
skola, polozajni nacrt, 1894., HDA
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Y

Vestibul

dora Kr$njavog i Klai¢evom. Pazljivo artikulirana dvorisna
procelja s reprezentativnim sredisnjim akcentom prostilosa
ispred volumno osamostaljenog atrija i gimnasticke dvora-
ne (gombaone), radikalno pak prekidaju praksu skromnijih
zacelja tipi¢nih za zagrebacku historicisti¢ku blokovsku ar-
hitekturu.

Za urbanistickom ulogom ne zaostaje ni arhitektonska kva-
liteta neorenesansnoga Skolskog sklopa, osobito njegove
glavne gradevine, danasnjega Muzeja Mimara. Prostorna
organizacija s nizovima prostorija (nekadasnjih ucionica)
uz vanjska procelja i hodnicima uz unutarnja, obiljeZzena
je osovinskom postavom raskosnih zajednic¢kih komuni-
kacijskih prostorija. Na vestibul u prizemlju nastavlja se
u dubinu potisnuti bazilikalno osvijetljeni atrij, formiran
u zasebnom volumenu izvan perimetra glavnoga krila, na
koji se nastavlja prostor gimnasticke dvorane / nesudeno-
ga muzeja, rastvoren prema dvoristu hramskim proceljem.
Ras¢lambu moc¢nim stubovima ojac¢anim pilastrima i ele-
gantnim kamenim stupovima prati rafinirana igra razlicitih
razina podova svladana plitkim stubama Sto povecavaju
sceni¢nost toga sredisnjeg prostora koji se prelijeva u dva
boc¢no impostirana snazno osvijetljena prozra¢na trokraka
stubista. Povezujudi etaze, stubista vode do drugog kata s
glavnom visinski istaknutom srediSnjom dvoranom - au-
lom. Tako, unato¢ klasi¢nom neorenesansnom plasticnom
vokabularu, koncepcija prostora nosi i neobarokna obi-
liezja. Njima je pripadao i neostvareni polukruzni trijem
s kolonadom, svojevrsna eksedra sli¢na Trgu sv. Petra u Ri-
mu, Sto je trebala srediSnje hramsko procelje gombaone
na dvorisnoj strani povezivati s bo¢nim krakovima Skole.
Samo je pak procelje gombaone, jedinstveno u tadasnjem
Zagrebu, bilo odredeno dimenzijama partenonskog friza,
Ciji je odljev trebalo sadrzavati u prvotnoj namjeni muzeja
gipsanih odljeva.

Unutarnja organizacija Skolskog sklopa odrazava se u razi-
granoj volumnoj kompoziciji, a procelja zgrade, te atrija i
gombaone, krasi znalacka ras¢lamba rustikom i klasicnim
velikim redovima pilastara, polustupova i stupova. Sveca-



ni dojam upotpunjuju pozorno oblikovani okviri otvora i
nise te nadasve elegantna atika sastavljena od balustrada s
akroterijima (urnama). Procelje sadrzi i figurativnu plastiku
— maskerone na zaglavnim kamenovima, kojima je prema
projektu trebalo prikljuciti slobodnostojece skulpture u ni-
Sama i na atici srediSnjega rizalita, kao i reljefnu kompozi-
ciju u zabatima (Sto ostaje neostvareno).

Raskosi kompleksa pridonosio je u toj prvoj fazi gradnje
unutarnji dekorativni oslik, zabiljeZen na arhivskim nacrti-
ma (projektima), starim fotografijama i otkriven restaurator-
skim sondiranjima. Kao i na eksterijeru, i tu su se u niSama
i edikulama reprezentativnih prostora trebale nalaziti skul-
pture. U skladu s toplim bojama oslika, bila su oblikovana
poplocenja podova u vestibulu i hodnicima keramit-ploci-
cama. Navedenoj koloristickoj obradi odgovarala je oker
boja procelja.

Takvim oblikovanjem, srednjoskolski je sklop velicinom
nadmasio sve tadasnje reprezentativne javne gradevine u
Zagrebu, izjednacivsi se kvalitetom i raskosi s najistaknu-
tijima. Zasluga je to gotovo u podjednakoj mjeri glavno-
ga narucitelja — lzidora Krdnjavog, projektanata Alfreda
Ludwiga i Theodora Hiilssnera, ali i drugih sudionika me-
dunarodnoga natjecaja, od kojih su u izvedbenom projektu
preuzeti pojedini najbolji elementi, poput Vancaseve im-
postacije sklopa u odnosu na Savsku cestu ili Waidmanno-
va hramskog procelja gombaone.®

lako je imao golem utjecaj na izgradnju Zagreba, Krsnjavi
je preuzimanjem mjesta predstojnika Odjela za bogostov-
lje i nastavu (1891.-1896.) dobio jo$ vece ovlasti, a pre-
ma opceprihva¢enom misljenju, projekt Skolskog foruma
jedna je od njegovih najvelebnijih zasluga.?' Ujedno, kako
je ve¢ spomenuto, to je bio i prvi medunarodni natjecaj u
Zagrebu.® |zborom specijaliziranih europskih projektana-

80  MARUSEVSKI (bilj. 4), 209.
81  Vise o tome u: MARUSEVSKI (bilj. 15).

82  lIsto. Usporediti takoder: TAMARA BJAZIC KLARIN, Za novi, ljepsi
Zagreb! — arhitektonski i urbanisticki natjeCaji meduratnog Zagreba,
1918.-1941., Zagreb, 2020., 24-25.

'

Detalji unutrasnje arhitektonske plastike

ta Skolskih zgrada — biroa Ludwig & Hiilssner — Zagreb je
dobio srednjoskolski sklop europskoga ranga.®* Kao i u svo-
jim europskim realizacijama, projektanti su i u hrvatsko-
me glavnom gradu primijenili monumentalne mjere i obli-
ke. Za cjelovitiju spoznaju o tome koliki je to bio otklon
u zagrebackim razmjerima dovoljno je usporediti Skolski
forum s dotadasnjom vodecom gimnazijsko-sveuciliSnom
zgradom — nekadas$njom isusovackom gimnazijom i aka-
demijom iz 17. stolje¢a na Katarinskom trgu na Gornjem
gradu.?* Povezivanje Krénjavoga s Ludwigom i Hiilssnerom
rezultirat ¢e gradnjom reprezentativnih skola i u drugim hr-

83  MARUSEVSKI (bilj. 15).

84  ViSe o tome u: KATARINA HORVAT-LEVA), Zgrada prvog Sveucilista u
Zagrebu na Gornjem gradu — nekadasnja isusovacka gimnazija (1607.)
i akademija (1669.), u: Sveuciliste u Zagrebu. 350. 1669.— 2019., (ur.)
Mirjana Poli¢ Bobi¢, Zagreb, 461-467.

vatskim gradovima, od kojih se kvalitetom istice gimnazija
na SuSaku.®

Visoka kvaliteta i drugih sudionika — izvodaca Skolskog fo-
ruma u Zagrebu: arhitekta Kune Waidmanna, nadalje auto-
ra plastike procelja Ljudevita Léwyja (Lubynskog), autora
kiparskih radova i Stukatura u unutrasnjosti Ignjata Franza,
autora oslika u vestibulu i auli lvana Zacha, projektanta
igralista Svedskog arhitekta Martina Borgstedta te projek-
tanta hortikulturnog uredenja Viteszlava Durchaneka i dru-
gih,® rezultirala je osebujnim Gesamtkunstwerkom. Skol-
sko-muzejski kompleks ostaje i danas jednim od najprepo-
¢injenici da je zapravo rije¢ o torzu mnogo ambicioznije
ideje Izidora Kr$njavog.

85  MARUSEVSKI (bilj. 4), 215-219; DAMJANOVIC (2020.), 20-39.
86 MARUSEVSKI (bilj. 4), 210.
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Ludwig & Hiillsner, procelje gombaone, dvorisni trijem i nacrt oslika stropa gombaone, HDA

Kr. velika realka, presjek kroz vestibul i prvi kat glavnog krila, atrij i gombaonu s pogledom na dvorisni trijem, HDA
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Boc¢no procelje gombaone i procelje dogradene svlacionice (danas multimedijske dvorane)

Stoga, bez obzira na to $to zagrebacki Skolski forum ni-
je dopunjen planiranim grandioznim trgom s neorenesan-
snim muzejima, glazbenim zavodom te crkvom sv. Blaza, i
postojecom trokrilnom muzejsko-Skolskom zgradom osta-
je usporediv s drugim forumima europskih historicistickih
gradova, inspiriranih antickom gradogradnjom, od kojih je
Carski forum Gottfrieda Sempera u Becu svakako jedan od

Neostvarena urbanisticka ideja reprezentativne regulacije
prostora foruma zapadno od Skolskog kompleksa utjecat ce,
medutim, u meduratnom razdoblju na gradnju zgrade Teh-
nickog fakulteta (1938.-1940.), danas Arhitektonskog, Gra-
devinskog i Geodetskog fakulteta.®® Modernisticki u stilskom
izrazu, fakultet se svojom namjenom logi¢no nadovezao na
skolski sklop s igralistem. Srednje Skole u tom se razdoblju
prosiruju prigradnjom prostora sa svlacionicama uz boc¢ne
strane atrija,® Sto nije naravno poboljsavalo kvalitetu grade-
vine, ali je nije ni radikalno narusilo. Stovise, gust ritam po-
lustupova na dvorisnim fasadama prigradnji, ostavsi unutar
suvremenog art déco plasti¢nog rjecnika, kompatibilan je s
vanjskom ras¢lambom gimnasticke dvorane.

Kad je u pitanju narusavanje urbanisticko-arhitektonske vri-
jednosti sklopa, do njega je nazalost doslo jednom intervenci-
jom izvan samih gabarita gradevine. RijeC je o gradnji hotela
InterContinental (Westin) 1972. godine, koji je svojim ukoSe-
nim polozajem na parceli i predimenzioniranim volumenom
degradirao monumentalnost cjeline skolskog kompleksa.

Sljedeca vazna faza koja zasluzuje vrijednosnu procjenu
jest pregradnja srediSnje gradevine kompleksa u Muzej
Mimara 1986./1987. godine. Ne ulazeci u procjenu je i
prenamjena bila nuzna ili nije, isticemo ipak da je jedna
primjerena funkcija — Skolska, bez sumnje, zamijenjena
drugom primjerenom funkcijom — muzejskom. Nova na-
mjena nije bila ni potpuno strana izvornoj koncepciji sklo-

87 Isto, 205.
88  Vise o tome u: KNEZEVIC (bilj. 4), 479.
89  STULHOFER, MURAJ (bilj. 61).



Stubiste

pa, koji je takoder trebao sadrzavati muzej, naravno uz sa-
svim drukcije prostorne i funkcionalne omjere. Na jednako
pozitivan nacin ocjenjujemo i oblikovne karakteristike pre-
namijenjene gradevine.

Projekt, koji potpisuju istaknuti zagrebacki arhitekti Matija
Salaj (voditelj), Mihajlo Kranjc, Ivo Pite3a i Berislav Serbe-
ti¢,” karakterizira, naime, maksimalno postovanje zatece-
nih izvornih arhitektonskih obiljezja, uz manje prostorne
promjene uvjetovane novom namjenom, te uz uspjelu obli-

90  Vige o tome u: RATKOVIC BUKOVCAN (bilj. 54).

Ograda u stubistu

kovnu transformaciju izvedenu opremom i koloristickim
obradama interijera i eksterijera. Uz elegantno uredenje
medusobno povezanih izlozbenih dvorana u sve tri etaze,
nadalje preuredenja svlacionica uz atrij u malu dvoranu
i caffe/restaurant, kao uspjelu novu intervenciju isticemo
polukruzni kulisni zid u dvoristu, svojevrsnu memoriju na
neizvedeni polukruzni dvori$ni trijem koji ujedno definira
razdiobu dvoriSnog prostora izmedu muzeja i skola.

Sto se preuredenja interijera tice, usitnjeni zidni oslik i
motive na podnim plo¢icama zamijenila je monokromna
obrada zidova s decentnim zlatnim linijama, kojima su

Stup u atriju

istaknuti detalji profilacija. S takvim izricajem uskladene
su podne plohe sa sivo-plavkastim mramornim ploc¢ama.
Pazljiv pristup obnavljanoj gradevini pokazuje i ¢uvanje
brojnih historicistickih detalja, poput Zeljeznih dekorativ-
nih ograda u stubistima i na prozorima podruma. Osobi-
tom kvalitetom istiCe se nova unutarnja drvenina, posebno
kasetirana vrata, dok su na prostorima koji to zahtijevaju,
poput ulaznih vrata vestibula ili sveCane dvorane — aule,
zadrZane stare historicisticke vratnice. U skladu s navede-
nom reinterpretacijom je i izbor unutarnjih i vanjskih nali-
Ca, svjetlosivih i plavo-sivih nijansi.
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[zlozbene dvorane

Prema tome, adaptacija srediSnje gimnazijske zgrade (I. i
IV. gimnazija) u Muzej Mimara odlikuje se poStovanjem
zateCenih kvaliteta uz uspjelu reinterpretaciju. Zakljucno,
potrebno je istaknuti da je projekt preoblikovanja skole u
muzej kvalitetno prilagodio funkcionalne i tehnoloske za-
htjeve povijesnoj strukturi gradevine te je primjereno inter-
polirao suvremena tehnoloska rjesenja.

KATARINA HORVAT-LEVA)
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Zgrada Muzeja Mimara oste¢ena je u potresima tijekom
2020. godine, zbog Cega je potrebna cjelovita obnova toga
vrijednog arhitektonskog spomenika. Uz nuznu konstrukcij-
sku sanaciju, koja mora biti primjerena karakteru pojedinac-
nog zasti¢enog kulturnog dobra, cjelovita obnova ukljucuje
sve aspekte uredenja i restauracije interijera i eksterijera.

Na temelju analize arhitektonskih obiljezja i slijeda grad-
nje te valorizacije dviju dominantnih faza — izvornog pro-
jekta Ludwiga i Hilssnera izvedenog pod paskom lzidora
Krsnjavog (1894./1895.), te projekta prenamjene u muzej
arhitektonskog tima Salaj, Kranjc, PiteSa, Serbeti¢ u su-
radnji s kustosima Ladom Ratkovi¢ i Tugomirom LukSi¢em
(1986./1987.), donosimo prijedlog konzervatorskih smjer-
nica. Njihovo osnovno nacelo jest postovanje obiju domi-
nantnih visokokvalitetnih faza gradnje.

U tom kontekstu moguca su tri pristupa prezentaciji: nagla-
sak na prvoj fazi, naglasak na drugoj fazi te njihova kombi-
nacija. Napominjemo da se sve tri moguce varijante obno-
ve odnose samo na najreprezentativnije dijelove interijera
— vestibul, atrij, stubista i svecanu dvoranu, te na procelja,
dok izloZzbene dvorane ostaju do daljnjega u postoje¢em
stanju i funkciji, a u sporednim prostorima (poput dijelova
podruma ili potkrovlja) moguce su, bez obzira na izbor na-
¢ina prezentacije, vece funkcionalne preinake.

S obzirom na visoku kvalitetu prvotne faze gradnje i re-
zultate restauratorskih sondiranja,” moguce je predloziti
cjelovitu restauraciju izvorne historicisticke faze u repre-
zentativnim dijelovima interijera te na eksterijeru. Dodatne
podatke za rekonstrukciju oslika zidova, svodova i stropo-
va, vanjske i unutarnje plastike (grede, kapiteli i sl.) te opre-

me (vratnice, reSetke, ograde, rukohvati i sl.) nalazimo na
izvedbenim projektima Ludwiga i Hiilssnera.?

Rekonstrukcija historicisticke faze u interijeru podrazumi-
jevala bi vrac¢anje oker nali¢a na zidovima vestibula te si-
vog nalica na zidovima stubista. Stubovi i pilastri dobili bi
izvornu svjetlooker boju s marmorizacijom (na stubovima
u cijeloj zgradi), ¢ime bi ponovno postali uskladeni s kame-
nim stupovima atrija. Na zidovima vestibula restaurirao bi
se florealni oslik, svodovima vestibula i stubista vratile bi se
bordure, a valjalo bi pristupiti i restauraciji oslika na frizu u
atriju te pozlatama profilacija greda. Ograde u stubistu bile
su u toj fazi crne, a vratnice smede. Sastavni dio tako ure-
denog interijera Cinile su keramit-plocice na podovima na-
vedenih ulaznih i komunikacijskih prostora, vidljive danas
samo na starim fotografijama i izvedbenim projektima.

Oslikom i Stukaturama takoder su bili ukraseni zidovi i strop
u svecanoj dvorani na drugom katu, no zbog njezina izrazito
loSega gradevinskog stanja, restauratorska sondiranja na tim
mjestima jo$ nisu dovrsena. Kompletan oslik dvorane, me-
dutim, prikazan je na izvedbenom nacrtu, ali sondiranjima
bi trebalo provijeriti je li on u cijelosti i ostvaren.

U izvornoj fazi, procelje zgrade bilo je obojeno smedim
okerom, a vijenci i pilastri bili su takoder oker boje, ali
nesto svjetliji. Dekorativni elementi od pecene gline — tera-
kote, ostavljeni su u svojoj prirodnoj boji, kao i detalji od
kamena. U takvoj koloristickoj obradi prozorski okviri bili
su, kao i danas, bijeli, a limarija je bila od bakra.

Razlog koji otezava navedeni prijedlog cjelovite restaura-
cije historicisticke faze gradnje, s jedne je strane prakti¢na
¢injenica da cjelovitom obnovom nisu obuhvacene skole u
boc¢nim krilima sklopa, Sto bi bila prepreka u koloristi¢koj
restauraciji vanjstine. U unutrasnjosti, pak, rekonstrukcija
zidnog oslika ukljucila bi vracanje keramit-poplocenja po-
dova, odnosno uklanjanje mramornih plo¢a na podovima
vestibula, atrija i stubista, kao i uklanjanje druge kvalitetne,
a jo$ dobro odrzavane opreme iz obnove osamdesetih go-
dina. Time bi se ujedno ponistio recentan kvalitetan pro-

jekt, uskladen s postojecom muzejskom namjenom.

91  Elaborat konzervatorsko-restauratorskih istraznih radova u interijeru i
eksterijeru Muzeja Mimara (bilj. 21).

92  HDA, fond 905, Zbirka gradevinskih nacrta, Zagreb, Roosveltov trg 5,
nacrt, gimnazija, 1984.-1910.
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Valoriziranje projekta prenamjene skole u muzej kao vrlo
kvalitetnog omogucuje takoder prijedlog da se u predstoje-
¢oj obnovi u cijelosti satuva postojece stanje zgrade. Sto
se tiCe reprezentativnih komunikacijskih dijelova interije-
ra, to bi podrazumijevalo zadrzavanje zuckastih nali¢a zi-
dova u vestibulu, atriju i stubiStima, sivih nalica stubova i
pilastara te bijelog greda, svodova i stropova s pozla¢enim
bordurama i detaljima plastike. ZadrZavaju se takoder siva
mramorna poplocenja podova i stuba u navedenim prosto-
rima, dok historicisticke ograde u stubistima, izvorno crne,
ostaju bijele. Cuva se i nova drvenina bijele boje iz vremena
prenamjene (kasetirane vratnice), dok malobrojna ocuvana
historicisticka vrata, poput onih dvorane na drugom katu, ta-
koder ostaju prebojena u bijelo. Vanjska procelja ostaju siva.

Prednost toga prijedloga je u tome $to reprezentativni komu-
nikacijski prostori interijera ostaju uskladeni s izloZbenim
dvoranama, te Sto cijeli prostor, u skladu s visokom valo-
rizacijom projekta prenamjene, ostaje primjeren postojecoj
muzejskoj funkciji. Nedostatak navedenog prijedloga kon-
zervacije postojecega stanja jest potpuno brisanje memorije
na izvorno, kvalitetno historicistiCko uredenje interijera.

Stoga kao najprimjereniju metodu u predstojecoj cjelovi-
toj obnovi muzejske zgrade drzimo trecu varijantu obno-
ve Muzeja Mimara, a to je kombinacija prezentacije obiju
kvalitetnih gradevnih faza. Drzimo da takva odluka odgo-
vara ovom trenutku, kad zgrada zadrzava namjenu muzeja
za koji je i preoblikovana, sto ne iskljuCuje moguénost da
se jednom u buducnosti pristupi i cjelovitoj rekonstrukciji
izvorne faze gradnje, ovisno o namjeni i okolnostima.

Buduci da su obje dominantne faze gradnje visoko valorizira-
ne, kao logi¢no rjesenje namece se kombinacija prezentacije
jedne i druge faze, odnosno Cuvanje postojecega izgleda koji
je zgrada dobila prenamjenom u muzej, uz samo djelomi¢nu
rekonstrukciju historicisticke faze u onim zonama koje to do-
pustaju. Imajuci u vidu vizualno jedinstvo komunikacijskog
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prostora — vestibula, atrija i stubista, koji je ujedno i cijeli
oblozen mramornim podnim poplo¢enjem inkompatibilnim
s historicistickim zidnim oslikom, predlazemo da se histori-
cisticka faza prezentira u nekom izoliranom prostoru, poput
svecane dvorane na drugom katu. Dvorana je odvojena od
ostalog prostora, a i zadrzavanje izvornog parketa na podu
olaksava cjelovitu prezentaciju prve faze gradnje.

Prema tome, uz preduvjet izbora kombiniranog nacina pre-
zentacije (V. 1. 3.), u unutrasnjosti se primarno Cuva pro-
storna dispozicija i oprema koju je zgrada dobila prilikom
prenamjene u muzej 1986./1987. godine. Manje promjene
obaju aspekata — tlocrtnog rasporeda i opreme — moguce
su u onim dijelovima u kojima to zahtijevaju funkcional-
ne potrebe. Tako je tlocrtni raspored moguce mijenjati u
podrumu i potkrovlju te na sanitarijama na svim etazama,
dok dopunu opreme dopustaju inovacije u postavu izloza-
ka uvodenjem novih multimedijskih sadrzaja.

Uredenje podruma s izlozbenim i uredskim prostorijama,
knjiznicom, depoima i pomoé¢nim sadrzajima je slobod-
no. Tlocrtnu dispoziciju i opremu iz vremena preuredenja
Skole u muzej preporucuje se zadrzati jedino u izloZbenim
prostorijama. U tom kontekstu bilo bi dobro privesti nekoj
namjeni i prostoriju ispod gimnasticke dvorane, koja pripa-
da muzeju, a koju karakteriziraju stubovi i plitki segmentni
bacvasti svodovi, Sto su elementi koje bi valjalo zadrzati.

U prizemlju se prilikom obnove predlaze sacuvati postoje-
Ce stanje, Sto ukljucuje tlocrtni raspored, kao i opremu iz
vremena preuredenja interijera u muzej.

Posebnom pozornoscu valja obnoviti najreprezentativnije
prostore — vestibul i atrij. NuZno je obnoviti sve detalje arhi-
tektonske plastike, poput zidanih stubova i kamenih stupova
te greda i ukrasa, okvira otvora, edikula sa spomen-plo¢ama

na zidovima® te balustrada. Kao $to je spomenuto, zadrzava
se mramorno poplocenje i sokl te boje nali¢a uz pozlac¢ene
detalje profilacija i ukrasa. Predlaze se sacuvati drveninu —
troje drvene ostakljene ulazne vratnice s dekorativnim deta-
ljiima od kovanog Zeljeza iz vremena gradnje te unutarnja
vrata iz vremena prenamjene u muzej. Takoder nema razlo-
ga za radikalnije promjene izlozbenih prostora,® bududi da
su i oni dio valoriziranog projekta arhitektonskog tima, pred-
vodenog arhitektom Salajem. Naravno, postav se moze mo-
dernizirati i doraditi u skladu s novim funkcionalnim potre-
bama. Moguca preoblikovanja suvremenim projektantskim
rjeSenjima dopustena su u prostoru male dvorane i restorana
u prizemlju te u sanitarijama na svim etazama.

Smatramo da bi cjelovita obnova Muzeja Mimara bila dobra
prilika da se muzejska ustanova prosiri i na prostor gimna-
sticke dvorane (gombaone) — nesudenog muzeja. Svojim
polozajem u produzetku atrija, te rastvaranjem trijemom sa
stupovima prema dvoristu, taj prostor je izuzetno atraktivan,
pa bi se kao izlozbeni prostor dobro uklopio u funkcioni-
ranje muzeja. Njegova rastvorenost prema dvoristu znatno
bi pridonijela atraktivnijem uredenju vanjskoga prostora od
postojeCeg parkiralista. Prostor gimnasticke dvorane kojim
se danas koristi Osnovna Skola Izidora KrSnjavoga za odrza-
vanje nastave Tjelesne i zdravstvene kulture ionako ne od-
govara suvremenim standardima, ukljucujudi i ¢injenicu da
dvorana i Skola nisu povezane toplom i suhom vezom. Stoga
predlazemo da se pronadu mogucnosti za gradnju nove gi-
mnastiCke dvorane na prostoru igralista (kako je projektom
bilo i predvideno) ili da se Skolska gimnasti¢ka dvorana ure-
di unutar nekadasnjega Kinezioloskog fakulteta, smjesStenog
na suprotnom kraju srednjoskolskog igralista.

Dva trokraka stubista u visokim svijetlim prostorima, kao i
vestibul i atrij, takoder podlijezu pazljivoj restauraciji, uz

93 U jednoj edikuli u vestibulu je spomen-ploca postavljena u prigodi
stote obljetnice rodenja donatora umjetnina Ante Topi¢a Mimare
(1898.-1987.).

94  Kvalitetu vitrina potvrdila je Cinjenica da su u potresu ostale gotovo
neostecene.

cuvanje svih vrijednih historicistickih detalja arhitektonske
plastike i dekoracije (stubovi, ograde, konzole, vijenci) u
onom obliku kakav su dobili u obnovi 1986./1987. godine.
Cuva se takoder mramorno poplocenje podesta i stuba.

Na prvom katu u cijelosti se obnavlja postojeci prostor s
izlozbenim dvoranama koje se po potrebi mogu moderni-
zirati.

Na drugom se katu takoder predlaze zadrzavanje postoje-
cega stanja s izlozbenim prostorijama.

Posebni je izazov obnova svecane dvorane — aule, koja je
najteze oStecena u potresu. Zbog loSega gradevinskog stanja,
dvorana nije mogla biti ni temeljito restauratorski istrazena,
ali izvedbeni projekti i stare fotografije pokazuju da je i ona
bila obuhvaéena dekorativnim historicistickim oslikom. Sto-
ga je nuzno u tijeku radova dvoranu do kraja restauratorski
istraziti, ukljucivo i visoke zone zidova i stropa na kojem su
sacuvani Stukoukrasi i oslici iz vremena gradnje.

Budud¢i da je, za razliku od medusobno povezanih vesti-
bula, stubista i atrija, prostor dvorane odvojen od komu-
nikacijskih prostorija, te da je zavrSna podna obloga par-
ket, predlaze se, kako je ve¢ spomenuto, da se upravo tu
restaurira izvorni historicisticki izgled, kao memorija na
prvotnu namjenu zgrade. Osim oslika, to bi ukljucilo vra-
¢anje izvorne boje nali¢a na zidove, profilacije i Stukatu-
re te restauraciju historicistickih vratnica na trojim vratima
izmedu dvorane i hodnika. S obzirom na to da je izvorna
boja vratnica prema restauratorskim nalazima bila smeda,
predlazemo da se ona vrati samo na unutarnjoj strani, pre-
ma dvorani, dok s vanjske strane vrata mogu ostati bijela,
kako bi bila uskladena s opremom hodnika i stubista.

Potkrovlje, koje je danas podijeljeno u dvije razine te go-
tovo cijelo ispunjeno ventilacijskim cijevima, moglo bi se
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privesti nekoj namjeni potrebnoj za funkcioniranje muzeja.
Preduvjet za to je premjestanje ventilacije u neki drugi dio
zgrade, tako da ne nagrdi interijer ili eksterijer. Uvjet za
preuredenje potkrovlja jest i ¢uvanje drvene krovne kon-
strukcije. Raspored prostorija je slobodan. Potrebno osvjet-
ljenje trebalo bi rijesiti tako da se ne narusi vanjski izgled
gradevine, no bududi da je nagib krova blag, a atika koja ga
zaklanja relativno visoka, mogucnosti za to postoje.

Volumna kompozicija zgrade te plasti¢na ras¢lamba proce-
lja ne smiju se u obnovi mijenjati. Oni elementi ras¢lambe
i plastike koji su u potresu bili osteceni moraju biti znalacki
restaurirani. PredlaZe se zadrZavanje postojece sive boje
nalica iz obnove 1986./1987. godine.

Procelje u obnovi treba ostati intaktno, uz pazljivu obnovu
i restauraciju svih detalja arhitektonske ras¢lambe i plasti-
ke. Posebno pozorno valja restaurirati osStecene kapitele,
maskerone i druge vrijedne plasti¢ne detalje. Sastavni dio
vanjstine ¢ine vratnice i prozorska okna, koja se takoder
ne smiju mijenjati, pa u tom kontekstu treba sacuvati i de-
korativne Zeljezne reSetke podrumskih prozora. Za repre-
zentativni izgled gradevine osobito je vazno da se ucCvrsti
balustrada u zoni atike te da se vrate akroteriji u obliku
vaza (urni).

Rastvaranje i ras¢lambu dvoriSnog procelja takoder u ob-
novi nije dopusteno mijenjati. Kao i na glavhom procelju,
nuzno je zadrzati i obnoviti atiku s akroterijima u obliku
vaza na glavnom korpusu zgrade.

S posebnom paznjom valja urediti vanjske dijelove atrija te
procCelje gombaone s klasi¢nim trijemom sli¢nim hramu, kao
i bo¢ne strane toga volumena (takoder ras¢lanjene polustupo-
vima i zabatom). Elementi vrijedni obnove i u tom su dijelu
akroteriji na proCelnom zabatu i bo¢nim zabatima gombaone.

Plitki nagibi krovista u obnovi se ne bi smjeli mijenjati, a
preporucljivo je zadrzati i pokrov sive boje, odnosno novi
pokrov izvesti u adekvatnoj pojavnosti i boji. Ako se probi-
jaju krovni prozori, oni moraju ostati u ravninama krova te
se trebaju nalaziti na takvim mjestima da ne naruse vanjski
izgled gradevine.

Za cjelokupno funkcioniranje kompleksa te okolnih skol-
skih i fakultetskih ustanova bilo bi nuzno urediti srednjos-
kolsko igraliste. U tom kontekstu idealno bi bilo tu smjestiti
gimnasticku dvoranu za osnovnu $kolu i gimnaziju. Me-
dutim, taj zahvat nije u ingerenciji ove studije, odnosno
projektnog zadatka cjelovite obnove Muzeja Mimara.

Sto se tice neposrednog okolisa muzeja, odnosno dijela dvo-
rista koje mu pripada, predlaze se izrada hortikulturnog pro-
jekta. Ako bi se gombaona privela namjeni muzeja, i ulaz u
taj dio sklopa kroz neoklasi¢no hramsko procelje dobio bi
na znacenju, Sto bi svakako pozitivno utjecalo na primjere-
no uredenje i odrzavanje neposrednog okolisa. U tom kon-
tekstu valja saCuvati zaobljene zidove, memoriju neizvede-
nog projekta eksedre, izvedene u prenamjeni skole u muzej.
U nekoj idealnoj rekonstrukciji monumentalnoga srednjos-
kolskog kompleksa, u obzir bi mogla dodi i ideja izvedbe
izvornog projekta zaobljenog trijema s kolonadom.

Valjalo bi provesti cjelovita restauratorska istrazivanja u
svecanoj dvorani — auli na drugom katu, sto sada nije bilo
moguce zbog losega gradevinskog stanja dvorane. Buduci
da glavninu radova treba izvesti u gornjim dijelovima zido-
va i na stropu sa Stukaturama, radovi podrazumijevaju po-
stavljanje skele. U slucaju da se Muzeju Mimara prikljuci
prostor gimnasticke dvorane — gombaone, i njega bi trebalo
temeljito restauratorski istraziti, s obzirom na to da izved-
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beni projekti svjedoCe o planiranom raskosSnom uredenju
toga prostora predvidenog za muzej gipsanih odljeva. Ako
se pronadu tragovi historicistickog oslika, ovisno o stupnju
ocuvanosti, u obzir bi takoder mogla doc¢i njegova rekon-
strukcija, uz vracanje cijeloga prostora u izvorno stanje.

Radi boljeg vrednovanja nalaza trebalo bi izraditi 3D prika-
ze izvornog oslika u reprezentativnim dijelovima interijera.

Od konzervatorske dokumentacije postoji snimka postoje-
¢ega stanja iz 1986. godine te 3D snimka koju je izradio
Geodetski fakultet Sveucilista u Zagrebu po narudzbi Mini-
starstva kulture i medija Republike Hrvatske 2021. godine.
Iz 3D snimke potrebno je izraditi 2D snimku, odnosno na-
crte postojecega stanja — tlocrte svih etaza, karakteristicne
presjeke i procelja u mjerilu 1:50, s kotama.

Obnova i prezentacija zgrade Muzeja Mimara temelji se na
visokoj valorizaciji dviju dominantnih faza gradnje — izvor-
ne historicistiCke faze i faze preoblikovanja u muzej, kad je
uz cuvanje osnovnih izvornih obiljezja prostor dobio novu
namjenu i opremu. U reprezentativnim dijelovima interi-
jera — vestibulu, atriju, stubistima, hodnicima i izloZbenim
dvoranama trebalo bi prezentirati drugu fazu preuredenja
prostora u muzej, uz moguc¢u modernizaciju izlozbenih
prostora. U sporednim prostorima, a to su straznji dio po-
druma i bo¢ni prostori uz atrij (mala dvorana i caffe/restau-
rant) te u potkrovlju, oblikovanje prostora je slobodno. Za
svecanu dvoranu na drugom katu predlaZe se restauracija
izvornoga historicistickog izgleda, Sto ukljucuje restaura-
ciju oslika i drvenine. Na vanijstini gradevine, uz Cuvanje
svih elemenata ras¢lambe i plastike te boje nali¢a iz druge
faze preoblikovanja, nuzno je rekonstruirati u potresu oste-
¢enu atiku, akroterije, kapitele i druge detalje. Radi boljeg
funkcioniranja Muzeja Mimara, bilo bi dobro muzeju pri-
kljuciti gimnasticku dvoranu (gombaonu). Visokoj kvaliteti
gradevine valja prilagoditi metode konstrukcijske sanacije.
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REPUBLIKA HRVATSKA

MINISTARSTVO KULTURE

UPRAVA ZA ZASTITU KULTURNE BASTINE
Klasa: UP/I-612-08/18-03/0367

Urbroj: 532-04-01-01-01/6-19-10

Zagreb, 11. veljace 2019.

Ministarstvo kulture rjeSavajuci o zahtjevu dr. sc. Katarine Horvat Levaj, znanstvene
savjetnice u trajnom zvanju iz Zagreba, na temelju ¢lanka 100. stavka 1. Zakona o zastiti |
otuvanju kulturnih dobara (Narodne novine br. 69/99, 51/03, 157/03, 87/09, 88/10, 61/11,
25M2, 136/12, 157/13, 152/14, 44/17 1 90/18) i élanka 11. stavka 1. Pravilnika o uvjetima za
dobivanje dopustenja za obavljanje poslova na zastiti i oéuvanju kulturnih dobara (MNarodne
novine, br. 98/18), u postupku izdavanja dopustenja za obavljanje poslova na zastiti i oéuvanju
kulturnih dobara, na prijedlog Struénog povjerenstva za utvrdivanje uvjeta za obavljanje
poslova na zaétiti i oéuvanju kulturnih dobara, donosi

RJESENJE

1. Utvrduje se da je dr. sc. Katarina Horvat Levaj iz Zagreba, OIB: 99892584662,
struéno osposobljiena za obavljanje poslova zastite | ofuvanja kulturnih dobara iz
¢lanka 2. stavka 1. toc¢ke 5. Pravilnika o uvjetima za dobivanje dopustenja za
obavljanje poslova na zadtiti i ocuvanju kulturnih dobara i to za izrada
konzervatorskih elaborata za nepokretno kulturno dobro te joj se izdaje
dopustenje za obavljanje navedenih poslova.

2. Osoba iz tocke 1. ovoga RjeSenja duZna je o svakoj promjeni glede ispunjenja
propisanih uvjeta za obavljanje poslova iz toéke 1. ovoga Rjesenja, pisano obavijestiti
Ministarstvo kulture u roku od 8 dana od nastale promjene.

3. Poizvrénosti ovoga Rjedenja, osoba iz tocke 1. ovoga Rjesenja, upisat ¢e se u Upisnik
specijaliziranih fizickih osoba koje imaju dopustenje za obavljanje poslova na zastiti i
oéuvanju kulturnih dobara pod rednim brojem 3130.

Obrazlozenje

Dr. sc. Katarina Horvat Levaj, znanstvena savjetnica u trajnom zvanju, podnijela je
Ministarstvu kulture zahtjev za izdavanje dopustenja za obavljanje poslova zastite | oéuvanja
kulturnih dobara prema Pravilniku o uvjetima za dobivanje dopustenja za obavljanje poslova
na zastiti i o€uvanju kulturnih dobara (Narodne novine, br. 98/18).

Navedenom zahtjevu priloZene su preslike diplome profesora povijesti umjetnosti i
arheologije Filozofskog fakulkteta u Zagrebu od 5. oZzujka 1982. i doktorata Sveuéilista u
Zagrebu od 1. prosinca 1995., popis obavljenih poslova na kulturnim dobrima te Izjava o
poduzimanju potrebnih mjera iz élanka 7. citiranog Pravilnika. Sukladno élanku 10. stavku 1. i
2. citiranog Pravilnika, u postupku izdavanja dopustenja, zatraZeno je struéno misljenje
nadleZnoga tijela.

Struéno je povjerenstvo na temelju prilozene dokumentacije i struénih misljenja
Konzervatorskog odjela u Varazdinu od 19. studenog 2018., Konzervatorskog odjela u Krapini
od 8. studenog 2018., Konzervatorskog odjela u Dubrovniku od 6. studenog 2018.,
Konzervatorskog odjela u Rijeci od 5. studenog 2018., Konzervatorskog odjela u PoZegi od
31. listopada 2018. i Konzervatorskog odjela u Osijeku od 29. listopada 2018., a sukladno
¢lanku 11. stavku 1. cit. Pravilnika, utvrdilo da postoje propisani uvjeti za obavljanje poslova
iz ¢l. 2. st. 1. to€. 5. Pravilnika: izrada konzervatorskih elaborata za nepokretno kulturno dobro.

Fizitka osoba kojoj je Ministarstvo kulture izdalo dopustenje, duzna je poslove zastite
i ocuvanja kulturnog dobra obavljati sukladno Zakonu o zaétiti i oCuvanju kulturnih dobara i
propisima donesenim na temelju toga Zakona, sukladno ¢&lanku 13. stavku 1. citiranog
Pravilnika. Fizicka osoba kojoj je Ministarstvo kulture izdalo dopustenje, duZna je o svakoj
promjeni glede ispunjavanja uvjeta propisanih citiranim Pravilnikom i drugih podataka vezanih
uz njezino poslovanje, pisano obavijestiti Ministarstvo kulture u roku od osam dana od
nastanka promjene radi unosenja izmjena u Upisnik, sukladno élanku 12. stavku 1. citiranog
Pravilnika.

Sukladno élanku 100. stavku 5. Zakona o zastiti i oéuvanju kulturnih dobara i &lanku
11. stavku 3. citiranog Pravilnika, a po izvrsnosti ovoga Rjesenja, upisat ¢e se dr. sc. Katarina
Horvat Levaj u Upisnik specijaliziranih fizickih osoba koje imaju dopustenje za obavljanje
poslova na zastiti i o€uvanju kulturnih dobara, u kojemu ¢e se evidentirati za koje je poslove
ista dobila dopustenje.

Iz gore navedenih razloga rijeeno je kao u izreci ovoga Rjesenja.

Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ovog Rjesenja nije dopustena Zalba, ali se moze pokrenuti upravni spor tuzbom
nadleznom Upravnom sudu. TuZba se podnosi u roku od 30 dana od dana dostave ovog
riesenja. Tuzba se predaje nadleznom Upravnom sudu neposredno u pisanom obliku, usmeno
na zapisnik ili se $alje postom. Uz tuzbu se dostavlja izvornik ili preslika ovoga Rjesenja za
Upravni sud, prijepis tuzbe i priloga za tuzenika, a ako ih ima i za svaku zainteresiranu osobu.
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Dostavlja se:
1. dr.sc. Katarina Horvat Levaj, Instilul za povijest umjetnosti, Ul. grada Uukuuaraﬁﬂ

2. Konzervalorski odjeli Ministarstva kulture, svi

3. Gradski zavod za zashilu spomenika kulture i prirode u Zagrebu

4. Upisnik fizickih osoba koje imaju dopustenje za obavijanje poslova zastite | ofuvanja kulturnih dobara, ovdje
5. Pismohrana, ovdje

0 Zagreb (s povratnicom)
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REPUBLIKA HRVATSKA “HLE
MINISTARSTVO KULTURE

UPRAVA ZA ZASTITU KULTURNE BASTINE
Klasa: UP/I-612-08/18-03/0274

Urbroj: 532-04-01-01-01/6-18-6

Zagreb, 6. srpnja 2018.

Ministarstvo kulture rjeSavajuci o zahtjevu Ivane Hani¢ar Buljan, dipl. ing. arh. iz
Zagreba na temelju ¢lanka 100. stavka 1. i 3. Zakona o zastiti i oéuvanju kulturnih dobara
("Narodne novine”, br. 69/99, 51/03, 157/03, 87/09, 88/10, 61/11, 25/12, 136/12, 157/13,
152/14 i 44/17) i €lanka 11. stavka 1. Pravilnika o uvjetima za fizicke i pravne osobe radi
dobivanja dopustenja za obavljanje poslova na zastiti i ocuvanju kulturnih dobara (“Narodne
novine®, br. 74/03, 44/10), u postupku izdavanja dopustenja za obavljanje poslova na zastiti i
otuvanju kulturnih dobara, na prijedlog Struénog povjerenstva za utvrdivanje uvjeta za
obavljanje poslova na zastiti i o¢uvanju kulturnih dobara, donosi

RJESENJE

1. Dopusta se Ivani Hani¢ar Buljan, dipl. ing. arh. iz Zagreba obavljanje poslova
zastite i oéuvanja kulturnih dobara iz €lanka 2. stavka 1. tocaka 1., 2. i 3. Pravilnika o uvjetima
za fizicke i pravne osobe radi dobivanja dopustenja za obavljanje poslova na zastiti i ocuvanju
kulturnih dobara i to istrazivanje i prouéavanje nepokretnog kulturnog dobra,
dokumentiranje nepokretnog kulturnog dobra te izrada idejnog, glavnog i izvedbenog
projekta za radove na nepokretnom kulturnom dobru.

2. Utvrduje se da lvana Hanicar Buljan, dipl. ing. arh. iz Zagreba ispunjava sve uvjete
propisane citiranim Pravilnikom za obavljanje poslova iz to€ 1. izreke ovoga rjesenja.

Ivana Hani¢ar Buljan, dipl. ing. arh., duzana je o svakoj promjeni glede ispunjenja
propisanih uvjeta za obavljanje poslova iz to€. 1. izreke ovoga rjesenja, pisano obavijestiti
Ministarstvo kulture u roku od 8 dana od nastale promjene.

3. Ovo dopustenje daje se na vrijeme od pet godina.

4. Rjesenjem Klasa: UP/I-612-08/02-01-1243, Urbroj: 532-10-1/16-02-05 od 30.
prosinca 2002, godine, lvana Haniéar Buljan, dipl. ing. arh. iz Zagreba, upisana je u Upisnik
specijaliziranih pravnih i fizickih osoba koje imaju dopustenje za obavljanje poslova na zaétiti
i o€uvanju kulturnih dobara pod rednim brojem 193.
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Obrazlozenje

Ilvana Hani¢ar Buljan, dipl. ing. arh. iz Zagreba podnijela je Ministarstvu kulture zahtjev
za produljenje dopustenja za obavljanje poslova zastite | otuvanja kulturnih dobara prema
Pravilniku o uvjetima za fizicke i pravne osobe radi dobivanja dopustenja za obavljanje poslova
na zastiti i o€uvanju kulturnih dobara.

Mavedenom zahtjevu priloZene su preslike diplome Arhitektonskog fakulteta u Zagrebu
od 17. lipnja 1996. i rjedenja o upisu u Imenik ovlastenih arhitekata od 19. studenog 1999.,
popis kulturnih dobara i poslova na kojima je podnositeljica zahtjeva radila, opis tehnicke
opremljenosti te l1zjava o poduzimanju potrebnih mjera iz ¢lanka 7. Pravilnika.

U provedenom postupku utvrdivanja uvjeta za obavljanje poslova zastite i ocuvanja
kulturnih dobara, sukladno &lanku 10. stavku 1. navedenog Pravilnika, o radovima
podnositeljice zahtjeva zatrazena su struéna misljenja nadleznih konzervatorskih tijela.

Struéno povjerenstvo je na temelju prilozene dokumentacije i struénih misljenja
Gradskog zavoda za zastitu spomenika kulture i prirode u Zagrebu od 29. svibnja 2018.,
Konzervatorskog odjela u Osijeku od 29. svibnja 2018. i Konzervatorskog odjela u Sisku od 8.
lipnja 2018., a sukladno ¢l. 10. st. 4. Pravilnika, utvrdilo da postoje propisani uvjeti za
obavljanje poslova iz ¢l. 2. st. 1. to¢. 1., 2. i 3. Pravilnika: istraZivanje i proucavanje
nepokretnog kulturnog dobra, dokumentiranje nepokretnog kulturnog dobra te izrada idejnog,
glavnog i izvedbenog projekta za radove na nepokretnom kulturnom dobru.

Prema odredbi ¢lanka 12. uvodno cit. Pravilnika ovo se dopustenje daje na vrijeme od
pet godina, a podnositelj zahtjeva kojemu je ono izdano moze Sest mjeseci prije isteka vazenja
dopustenja Ministarstvu kulture podnijeti zahtjev za njegovo produljenje.

Podnositelj zahtjeva kojem je izdano dopustenje za obavljanje poslova na zastiti i
otuvanju kulturnih dobara, odnosno odgovorna osoba duzan je o svakoj promjeni glede
ispunjenja Pravilnikom propisanih uvjeta, pisano obavijestiti Ministarstvo kulture u roku od 8
dana od nastale promjene, sukladno ¢lanku 13. stavku 1. Pravilnika.

Sukladno &lanku 100. stavku 3. Zakona o zaétiti i oéuvanju kulturnih dobara i élanku
11. stavku 3. Pravilnika po pravomocnosti ovoga riesenja, izvrsit ¢e se upis podnositelja
zahtjeva u Upisnik specijaliziranih pravnih i fizickih osoba koje imaju dopustenje za obavljanje
poslova na zaétiti i ocuvanju kulturnih dobara, u kojem ¢e se evidentirati da je dobio
dopustenje za obavljanje poslova iz to€. 1. izreke ovoga rjesenja.

Iz gore navedenog rijeseno je kao u izreci.

Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ovoga Rjesenja moze se izjaviti Z2alba Povjerenstvu za Zalbe pri Ministarstvu
kulture u roku od 15 dana od dana dostave RjeSenja. Zalba se izjavljuje ovome tijelu
neposredno ili $alje postom preporuceno.

MOCNIK MINISTRICE

Dostavlja se:
1. lvana Haniéar Buljan, d.i.a., Institul za povijest umjetnosti, Ul. grada Vukovara 68, 10000 Zagreb (s povratnicom)
2. Konzervatorski odjeli Ministarstva kullure, svi
3. Gradski zavod za zastitu spomenika kulture i prirode u Zagrebu
4, Upisnik specijaliziranih fizickih i pravnih osoba koje imaju dopustenje
za obavljanje poslova zastite | oéuvanja kulturnih dobara, ovdje
5. Pismohrana, ovdje
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