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Viadimir Peter Goss

Istrazivanje i uvanje hrvatske spomenicke bastine i
»inducirana malodusnost«

Naslov ovog kratkog osvrta jasno govori o ¢emu je rije¢ —
kako progiriti i produbiti znanje i poboljsati zastitu hrvatske
spomenicke bastine. Pri tome povjesniCari umjetnosti ne
mogu uspjesno djelovati sami jer se Zeljeni rezultati postizu
tek suradnjom stru¢njaka iz srodnih disciplina, tzv. opce po-
vijesti, arheologije i etnologije, itd.

Pred 37 godina otiSao sam iz Jugoslavije i ovako sam zami-
Sljao povratak u nekoj sretnijoj, demokratskoj buduénosti:
kad se vratim, zagrebaCka ¢e katedrala biti iskopana. Isto
tako Bijela, Rudina, Topusko, spomenici Iloka. Kako sam
dolazio u posjete tijekom osamdesetih, profesor Drago Mi-
leti¢ vodio me je na Medvedgrad i imao sam prilike vidjeti
kako jedan spomenik svjetske klase izronjava iz hrpe kame-
nja i Sikare pune zmija. Ponadao sam se da Ce tijekom slje-
deceg desetljeCa barem dvadesetak hrvatskih burgova kre-
nuti istim smjerom — Samobor, RuZica, Zrin, Korod. Netko
¢e napisati doktorat o splitskom zvoniku, o zidinama Iloka,
Radovanovi ¢e suradnici imati svoje monografije... Mnogo
je ucinjeno, nema sumnje, kako u istrazivanju tako u zastiti,
osobito zadnjih petnaestak godina, no jako malo s moje »li-
ste Zelja.

Zasto Hrvati, koji inace u nacelu jako vole galamiti o svojoj
povijesti, tako malo haju za materijalne svjedoke te povije-
sti? Posudio bih od akademika JeZi¢a koncept koji je iznio
pred dvije godine u sekciji Humanistike na Prvom Kongre-
su hrvatskih znanstvenika iz domovine i svijeta — »Inducira-
na malodusnost«.! Sve §to je hrvatsko ne valja, zastarjelo je,
provincijalno, reakcionarno, rusti¢no, zakasnjelo. Nije vri-
jedno spomena. Ta malodusnost tako je duboko usadena da
je viSe ni ne prepoznajemo kao induciranu, vec je prihvaca-
mo kao doZivljaj vlastite »naprednosti«. Pred nekoliko de-
setljea pojavila se je i sustavna znanstvena teorija o provin-
cijalnom, itd., karakteru hrvatske umjetnosti, koja je u okvi-
ru inducirane malodusnosti od Franje Josipa do Josipa Bro-
za nastojala spasiti hrvatsku umjetnost prikazujuéi njezinu
»Cednost« i »slobodu stvaranja u perifernoj sredini« koje bi
nas iskupile pred ostatkom CovjeCanstva.>? Ovo nije mjesto
za sustavno razracunavanje s takvim razmisljanjima koja su
u danom trenutku bila ¢ak i razumljiva — s njima se je vec i
onda dobrano razracunao prof. Milan Prelog.> U Europi bez
granica, kakva je danas, i kakva je bila u velikim segmenti-
ma svoje povijesti, jasno se mozZe prepoznati jedinstveni

»provincijalni izraz« recimo ruralne romanike od Frizije do
Poljske, od Skandinavije do Transilvanije; s druge strane, u
»velikom svijetu« ne postoje dvije velike srednjovjekovne
lunete koje bi bile iste ili ¢ak sli¢ne, a po malo prije navede-
noj logici sjeverna luneta Kraljevskog portala u Chartresu
bila bi krunski primjer »slobode periferne umjetnosti« sa
svojim jedinstvenim ciklusom sedam slobodnih umjetnosti!
U Hrvatskoj se itekako stvaralo po medunarodnim kanoni-
ma kad su se nasli zainteresirani narucitelji s dubokim dzZe-
pom, od hrvatskih Zupana i kraljeva, preko Arpadovica i An-
Zuvinaca, od kralja Kolomana do hercega Kolomana, od Je-
lene do Elizabete Kotromani¢, od Kurjakovi¢a do Gorjan-
skih, od nadbiskupa i biskupa Bernarda, Treguana, Stjepana
II Babonica, do Strossmayera, od starih gradskih komuna u
trenucima prosperiteta do zvjezdanih trenutaka secesije i
moderne. A kad se ratovalo i robovalo, da, Sutjele su muze.
No sjetimo se »Hrvata i Karolinga« i »Renesanse u Hrvat-
skoj«! Na velikoj izlozbi koja je u oZujku 2006. otvorena u
Budimpesti, »Sigismundus rex et imperator«, o jos jednoj
europskoj sudbini koja je krojila i nase sudbine, izloZen je uz
ostalo i sicusni andel¢i¢ s harfom iz riznice katedrale. Pise:
Zagreb ili Buda! Ono Buda me uopce ne smeta. To je prizna-
nje da Zagreb moZe isto §to i kraljevski dvor!* Kona¢no od
Drave do Zagreba na dobrom konju je nekih Cetiri sata jaha-
nja!

Ne Zelim prije¢i u drugu krajnost, u brojanje poena. Prof.
Vladimir Bedenko jako je lijepo ustvrdio na jednoj promo-
ciji pred to¢no deset godina da su i malodusnost, tj. kom-
pleks manje vrijednosti i busanje u prsa dva izraza istog pro-
vincijalizma i primitivizma. Hrvatska umjetnost nije niSta
bolja ni losija od drugih, no za razliku od drugih ona je ne-
dovoljno poznata, nedovoljno istraZena i nedovoljno zasti-
¢ena. Zastrasujuce je Sto Covjek otkrije kad ode deset, dva-
deset, trideset kilometara od Zagreba. Koliko toga ima, kako
to sve prepoznati, istraziti. I ono najgore, koliko ée toga jos
propasti, ¢ak i Sutke jer nije prepoznato, vrednovano i volje-
no. Jo$ uvijek se nitko nije detaljnije pozabavio fragmenti-
ma tzv. kralja i kraljice sa splitskog zvonika koje stvara maj-
stor iz kapuanskog kruga cara Fridriha II, najvaZnija roma-
nicka skulptura kontinentalne Hrvatske joS uvijek sjedi u
vlaznom podrumu u Gornjoj Glogovnici br. 61. Po mom ra-
¢unu mi nemamo pojma o oko sedamdeset posto naseg spo-
menickog teritorija.
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Desiderata u proucavanju i zastiti hrvatske umjetni¢ke bastine

Kucamo na vrata Europe, Europa manje deklarativno ali da-
leko pragmaticnije i surovije lupa na nasa. Postoje predvida-
nja da bi za deset godina pucanstvo Hrvatske moglo iznosi-
ti 12 milijuna — 8 milijuna doseljenih sjevernjaka.> Hrvatska
jos ima vrlo mnogo sasvim dobro o¢uvanog kulturnog i pri-
rodnog pejzaZza. Hoce li netko sagraditi neboder na Bijeloj
stijeni? »Kondose« oko jezera na Mljetu, provaliti u one za-
dnje zasticene enklave podsljemenskog prostora?

Da zaklju¢im, moramo se osloboditi psiholoskih barijera,
malodusnosti inducirane ili bilo kakve druge, poceti shvaca-
ti Sto imamo, od Buvine do Diminica, od Peroja do Murti¢a,
uhvatiti se ukostac s najtezim i najzapustenijim temama nase
povijesti umjetnosti iako one moZzda ne djeluju »sigurno«
kao teme magisterija ili doktorata. Zajedno s kolegama iz
srodnih disciplina na§ cilj treba biti prepoznavanje i ocuva-
nje hrvatske spomenicke bastine i kulturnog pejzaza kao je-
dan od klju¢nih dugoro¢nih prioriteta nacionalne politike.
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Summary

Vladimir P. Goss

Investigation and Preservation of Croatian
Monument Heritage and the Problem of
»Induced Pessimism«

The aim of this session has been to consider some of the rea-
sons for the yet insufficient investigation and protection of
Croatian monument heritage and cultural landscape, perhaps
defining some guidelines that would help improve this state
of affairs. Therefore, we have asked our colleagues from the
associate disciplines (political history, archaeology, ethnolo-
gy) to expose their views on these issues, whereby we have
also given the opportunity to various generations of art his-
torians to express their ideas.

The working hypothesis of the organizers was that the prob-
lem was primarily psychological and that its basis was an
»induced pessimism« (we owe this concept to Mislav JeZic,
Member of Academy), i.e. the imposition of views that all
that was Croatian was almost worthless, since it was back-
ward, provincial, regressive or barely existing, therefore
unworthy of scholarly efforts or conservation. There were
even broad theories on the provincial, peripheral, and bor-
derline character of Croatian art, while at the same time our
greatest monuments had remained un-researched, undiscov-
ered, or undocumented (the cathedral of Zagreb or the tower
of Split cathedral). But Croatian art is hardly more »provin-
cial« than any other art and, with the right patrons it was per-
fectly able to produce masterpieces of »cosmopolitan« spir-
it. After all, any work of art is »borderline« with respect to
others. Certainly, this does not mean ending at the other
extreme, for as Prof. V. Bedenko has rightly observed, the
inferiority complex is expressed equally by despondence
and by waving the flags. The above-mentioned theories
were possible and even appropriate at the time of outspoken
»induced pessimism,« since they sought to discover some
sort of »specifica croatica« and a raison d’étre for the very
existence of »Croatian« art. In a Europe without borders,
such as it was throughout large segments of its history, such
opinions are a major obstacle to the recognition of what we
have (Croatia is probably the unique case of a European
country that still has around 70% of its »artistic territory«
insufficiently documented), as well as to a precise assess-
ment and preservation of our artistic heritage.



