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alo je spomenika arhitekture gdje se najvisa kva-

liteta zdanja tako skladno spojila s prirodom, kao

Sto je to na otocCicu sv. Marije na Velikom jezeru na
otoku Mljetu. Jos u dalekom 12. stoljecu ovdje je sagradena
crkva, potom i benediktinski samostan. No dok je monu-
mentalna crkva s kupolom ostala gotovo intaktna, samostan
su benediktinci dogradivali, pretvorivsi ga u zenitu svojega
razvoja najprije u svojevrsni renesansni ljetnikovac, a potom
i u impresivnu tvrdavu, sve do ukinuc¢a opatije, istodobno s
padom Dubrovacke Republike 1808. godine. Taj osebujni
sklad najbolje je opisao Cvito Fiskovi¢: »Na otocicu, koji
se uzdize sred jezera na zapadnom dijelu Mljeta sunca se
napusteni samostan i stara crkva. Cvrsti i zatvoreni gradev-
ni sklop sljubio se sa zelenom Sumom i upotpunjuje plavu
tiSinu mirnog mora, u kojem se odrazava plavet neba i svjet-
lost u kroSnjama. Maslinici i vinogradi, kr$ i stijene, koji nas
prate uzduz Citave dalmatinske obale, ovdje tek proviruju, a
gusto borovo granje prekrilo je okolne bregove, pa cCitav krug
nali¢i na zeleni vijenac bacen sred pucine«.’

Ljepota ambijenta i spomenika te Cinjenica da je samostan
svojom arhitekturom i mijenama duboko urastao u povijest
Dubrovacke Republike, rezultirala je angazmanom mno-
gih istaknutih stru¢njaka na istrazivanju ovoga jedinstvenog
ansambla. Jednako je tako bilo i nemalo stru¢njaka koji su
nastojali pridonijeti njegovoj primjerenoj obnovi i revitali-
zaciji, nakon 8to je sklop profaniran gubitkom izvorne na-
mjene. Prvu stru¢nu obnovu vodio je pedesetih godina 20.
stolje¢a Cvito Fiskovi¢, kao ravnatelj Konzervatorskog za-
voda za Dalmaciju u Splitu, nakon ¢ega je samostan Sezde-
setih godina pretvoren u hotel. Poslije Domovinskoga rata,
kad je sklop vra¢en Dubrovackoj biskupiji kao nasljednici
mljetske opatije, slijedio je drugi obnoviteljski val crkve i
samostana, ponovno devastiranih dotadasnjom neprimje-
renom namjenom. Na pocetku toga pothvata nasao se i
Institut za povijest umjetnosti iz Zagreba, i inace duboko

1 FISKOVIC (1958.), 1.

Crkva i samostan, pogled s jugozapada
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involviran u istrazivanje i obnovu povijesne arhitekture
Dubrovnika i njegova prostora. Slijedio je angazman ne-
koliko drugih tvrtki i ustanova, poput Omega engineeringa
d. 0. 0. i Studija Vetma arh d. o. o. iz Dubrovnika te Hrvat-
skog restauratorskog zavoda i Arhitektonskog fakulteta iz
Zagreba, koji su dokumentiranjem, arheoloskim i restaura-

torskim sondiranjem te izradom idejnih projekata znatno
pridonijeli valorizaciji i revitalizaciji sklopa. Naposljetku,
2020. godine Dubrovacka biskupija narucila je konzerva-
torski elaborat od Instituta za povijest umjetnosti s ciljem
objedinjavanja svih dosadasnjih studija te donosenja cjelo-
vite interpretacije postojecega stanja, povijesti gradnje, va-

lorizacije i prijedloga konzervatorskih smjernica. | na kraju
zahvaljujemo gospodinu Igoru Trogrli¢u na velikoj pomodi
pri istrazivackom boravku ekipe Instituta za povijest umjet-
nosti na Mljetu, kao i kolegama Ivanu Videnu, prof. i Alanu
Braunu, dipl. ing. arh. na ustupljenim arhivskim fotografi-
jama.



DOSADASNJE
KONZERVATORSKE
STUDIJE | PROJEKTI
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ortogonalna snimka



osljednjih dvadesetak godina istrazivanjem prostor-

no-povijesnoga razvoja crkve i nekadasSnjega bene-

diktinskog samostana na otocicu sv. Marije na Mljetu
bavili su se brojni istrazivaci te je izradeno nekoliko kon-
zervatorskih studija i projekata obnove. Studije i projekte
narucila je Zaklada Sv. Marije — Mljet, formirana u sklopu
Dubrovacke biskupije 2002. godine, kojoj je, kao nasljed-
niku benediktinskih opatija na podru¢ju nekadasnje Du-
brovacke Republike, samostanski sklop vracen u vlasnistvo
1998. godine.

Kad je Dubrovacka biskupija dosla u posjed samostana i
crkve sv. Marije, u suradnji s Nacionalnim parkom Mljet
narucila je od Instituta za povijest umjetnosti arhitekton-
sku snimku sklopa (lvan Tensek, dipl. ing. arh., Ivana Valja-
to-Vrus, dipl. ing. arh.) te povijesnoumjetnicko istrazivanje
(Josip Stosi¢, prof.) i fotografsko dokumentiranje (Darko
Bavoljak, prof.). Rezultati su prezentirani na izlozbi u Mu-
zeju grada Zagreba 1998. godine, koju su priredili Institut
za povijest umjetnosti i Nacionalni park Mljet. Slijedilo je
istrazivanje juznog krila samostana 2001. godine (dr. sc.
Katarina Horvat-Levaj, Ivan Tensek, dipl. ing. arh.) u svr-
hu izrade konzervatorskog elaborata. Slijedom navedenih
aktivnosti na istrazivanju i dokumentiranju, Ministarstvo
kulture Republike Hrvatske je u travnju 2003. godine izda-
lo RjeSenje kojim se utvrduje da benediktinski samostan i
crkva sv. Marije na k. €. zgrade 41/1, 41/2, 42, 43, 44, 45,
46 ik. ¢. zem. 349, 350; 351/1, 351/2, 352, 353, 354, 355,
356, 357, 358, 359, 360, 361, 418, k. 0. Govedari, imaju
svojstvo kulturnog dobra. Upisani su u Registar kulturnih
dobara pod rednim brojem Z-948 (prije je navedeni kom-
pleks imao samo preventivnu zastitu iz 1993. godine).

Do planiranog ugovora s Institutom za povijest umjetnosti,
medutim, nije doslo. Izrada konzervatorske studije povje-
rena je tvrtki Omega engineering d. o. o. iz Dubrovnika.
Tim pod vodstvom prof. dr. sc. Zeljka Pekovica izradio je
2006. godine konzervatorski elaborat s rezultatima restau-
ratorskih i arheoloskih istraZivanja te s prijedlogom smjer-
nica za obnovu. Restauratorica Tjasa Kolacko, dipl. restau-

rator, otvorila je 105 restauratorskih sondi na oltarima u
crkvi, oltarnim pregradama, pjevalistu i demontiranom ba-
roknom glavnom oltaru te desetak gradevinskih sondi u cr-
kvi i u predvorju. Arheoloska istrazivanja u predvorju te uz
crkvu i ispod dijela samostana uz klaustar provela je Nela
Kovacevi¢, dipl. arheologinja. Nakon iscrpno dokumenti-
ranih restauratorskih i arheoloskih istrazivanja doneseni su
prijedlozi za restauraciju i prijedlog za daljnja arheoloska
istraZivanja. Na temelju provedenih istraZivanja Zeljko Pe-
kovi¢ rekonstruirao je prostorni razvoj lokaliteta s grafickim
prikazima prema fazama od 12. stolje¢a do danas, koje je
iscrtala Zeljka Busko, dipl. ing. arh. U prijedlogu smjernica
za obnovu, kojim je zakljucen elaborat Omega engineerin-
ga, iznesena je potreba za konstruktivnom sanacijom crkve.
Predvideno je vracanje bifore na ulazu u pjevaliste iz pred-
vorja, uklanjanje recentnih stupova s kubi¢nim kapitelima
u prizemlju predvorja te zamjena izvornim restauriranim
stupovima i kapitelima. Smjernicama se predlaZe da se po-
sebna pozornost posveti prezentaciji slojevitosti predvorja
te rekonstrukciji ostataka bretesa (uglovnih i sredisnje), sa-
naciji zrcalnoga svoda s uvodenjem novih zatega u stropu
i uklanjanjem postojecih. Nadalje, predlaze se nuzna sa-
nacija zatega renesansnog trijema i preseljenje posmrtnih
ostataka Zrtava Drugoga svjetskog rata, ukopanih u trijemu.
Elaborat upucuje na potrebu arheoloskih istrazivanja u po-
du crkve te u tzv. kapelici, spremistu i sakristiji. Nakon toga
uslijedila bi izvedba sanacije temelja, drenaze i hidroizola-
cije crkve i orsana.

Zavrini je dio elaborata Idejni projekt, u kojem je opisana
namjena prostora. lzradio ga je Zavod za graditeljsko na-
slijede Arhitektonskog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu pod
vodstvom mr. sc. Alana Brauna. Idejnim projektom predla-
Ze se nastavak arheoloskih istrazivanja u vrtu klaustra, do-
kumentiranje i zastita nalaza, izrada projekta hortikultur-
nog uredenja te dodatna arheoloska istrazivanja ispod trije-
ma klaustra. PredlaZe se nakon toga vracanje izvorne kote
renesansnoga trijema u klaustru te prezentacija nalaza in
situ, u prostoriji koja je pronadena ispod trijema. Zapadno
krilo potrebno je staticki sanirati. Namjena kompleksa bila

bi javna, s dijelom smjestaja za biskupiju. U podrumu se
predvidaju javni, uglavhom ugostiteljski sadrzaji: u zapad-
nom krilu suvenirnica i restoran, a u sjevernom prizemnom
slasti¢arnica, kafi¢ i terasa s mogu¢noscu natkrivanja. U
prizemlju su planirani reprezentativni i drustveni sadrzaji,
a na katu spavaonice, do kojih bi imali pristup i vanjski
korisnici. Ulaz u zapadno krilo je u prizemlju iz Cetvrtog
traveja trijema gledano od sjevera. U vrtu je idejnim pro-

jektom predvidena predavaonica na otvorenom.

Konzervatorski odjel u Dubrovniku prihvatio je u sije¢nju
2007. godine navedeni Konzervatorski elaborat s Idejnim
rjeSenjem te izdao Posebne uvjete za rekonstrukciju i ob-
novu crkve i samostana. Navedenim uvjetima propisuje
se oCuvanje viSeslojnosti gradevine uz uvazavanje povije-
sne konstrukcije, s minimalnom intervencijom u interije-
ru, u okvirima predlozenih restauratorskih radova. Nuzno
je osigurati cjelovitu konstruktivhu konsolidaciju crkve sa
samostanom temeljem misljenja i ekspertize konstrukto-
ra specijaliziranog za rad na kulturnim dobrima. Nadalje
je potrebno restaurirati i konzervirati sve kamene oltare,
kamene ograde u crkvi i pjevalistu, provesti arheoloska
istrazivanja i hidroizolaciju poda u crkvi uz izradu detalj-
ne snimke postojecega stanja te izraditi i plan dodatnih
arheoloskih istrazivanja na cijelom lokalitetu. Osim toga,
Konzervatorski odjel prihvatio je prijedlog prezentacije
bifore na zapadnom procelju crkve i u uvjetima k tome
propisao: »S posebnom paznjom potrebno je izraditi pri-
jedlog rekonstrukcije gradevinske stolarije prema zadato-
stima postojecih otvora i primjenom tradicionalnih detalja
izvedbe. Predlozenu rekonstrukciju predvorja u slojevitosti
graditeljskih faza, prezentacijom i restauracijom izvornih
elemenata, sa sanacijom svodova iznad prizemlja i I. kata
mekanom metodom i primjenom reverzibilnih materijala
podrzavamo kao ispravan pristup u obnovi. Podrzava se
prijedlog radova vezano za izmjenu zatega renesansnog
trijema te rekonstrukcija izvornog poplocenja tavelama u
prostoru iznad trijema, pronadenog tijekom istraznih rado-
va.«
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Od listopada 2007. do kraja sijeCnja 2008. godine prove-
dena su dodatna arheoloska, konstruktivna i restauratorska
istrazivanja Omega engineeringa pod vodstvom prof. dr.
sc. Zeljka Pekovica. Arheoloska istraZivanja vodio je dr. sc.
Ante MiloSevi¢, konstruktivna prof. dr. sc. Blaz Gotovac,
a restauratorska Claudia Pezzi, dipl. restaurator. Arheolos-
ke sonde izvodile su se ispod sjevernog dijela trijema, u
vrtu klaustra, ispod tzv. kapelice i sredisnje juzne, bo¢ne
prostorije crkve. U vrtu su pronadeni ostatci arhitekture re-
nesansnog vrta sa Setnicama, romanicke strukture starijeg
samostana te, na najvecoj dubini, kasnoanticki zidovi. U
elaboratu se predlaze rekonstrukcija renesansnog vrta sa
Setnicama. Ispod trijema klaustra otkrivena je prostorija ro-
manic¢kog samostana koja bi se mogla prezentirati u po-
drumskoj etazi zapadnog krila. Isto tako predlaze se pre-
zentacija cisterne ispod hodnika trijema klaustra koja vise
nije u funkciji. Ispod tzv. kapelice pronaden je romanicki
zid koji se ne planira prezentirati. U nastavku prema istoku
istrazena je srediSnja boc¢na prostorija uz crkvu u kojoj je
pronadeno nekoliko grobova koji se nece prezentirati. Sje-
verni zid tzv. kapelice i spremista ostavit ¢e se neozbukan
jer je to vanjski zid romanicke crkve. Elaborat ukljucuje i
Misljenje o stanju temelja. U njegovu se zakljuc¢ku navodi
da temeljno tlo i temelji kompleksa, osim zapadnoga zida
samostana, zadovoljavaju uvjete mehanicke otpornosti i
stabilnosti. Zapadni zid potrebno je staticki sanirati.

Zaklada Sv. Marije narucila je 2011. godine Projekt krajo-
braznog uredenja klaustra samostana sv. Marije. Izradio ga
je Institut IGH d. d., a glavna projektantica bila je Mara
Mari¢, dipl. ing. agr. — ur. kraj. Glavni projekt oblikovanja
i uredenja prostora vrta slijedi komparativne primjere re-
nesansnoga vrta, rezultate arheoloskih i konzervatorsko-re-
stauratorskih istrazivanja te upute mjerodavnoga Konzerva-
torskog odjela u Dubrovniku. Vrt se sastoji od Cetiri pravo-
kutna polja s kriznom Setnicom. PredlaZe se rekonstrukcija
pergola i sadnja vinove loze (sorte plavac mali). U istom
projektu predvida se i uredenje pristupne povrsine pred
samostanom, uklanjanje drveca i raslinja koje ne odgova-
ra podneblju i zaklanja pogled na samostan te ponovno

Jugoistocna kula i klaustarski vrt
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uredenje parka — ljeciliSnog vrta juzno od samostanskoga
sklopa. Na sjevernom dijelu otocic¢a planirana je predavao-
nica na otvorenom, a na vrhu otoci¢a prezentacija ostataka
kastruma. Idejni projekt na temelju kojega je nastao Glavni
projekt izradili su u prosincu 2009. godine isti izvodaci.

Godine 2017. Studio Vetma arh d. o. o. izradit ¢e Program-
sko rjeSenje uredenja samostana, a potom 2018. godine i
Glavni projekt, za koji ¢e Konzervatorski odjel u Dubrov-
niku potvrditi da je u skladu s izdanim Posebnim uvjetima.
Glavni projektant Matko Vetma, dipl. ing. arh. s projek-
tanticom Gordanom Vetmom, dipl. ing. arh. i suradnicima
rasporedit ¢e funkcije prema etazama. Zamisljeno je da u
suterenu ostanu ugostiteljski sadrzaji s posebnim ulazom i
bez unutarnje komunikacije s prizemljem i katom samosta-
na. U prizemlje zapadnog krila ulazilo bi se kao i do sada
preko trijema, odnosno kroz vrata iz Cetvrtoga traveja. U
tom krilu bi bile spavace sobe s kupaonicama, a u juznom
blagovaonice, dnevni boravak i zajednicke sanitarije. Uz
sanitarije se planira stubiste koje bi povezivalo zajednic-
ke prostore na katu juznog krila. Na katu zapadnog krila
predvidene su takoder spavaonice s kupaonicama. U neka-
dasnjoj opatovoj sobi, nad ulaznim trijemom, predvida se
formiranje knjiznice.

Navedeni projekti ostali su uglavnom nerealizirani (izuzmu
li se mjestimi¢ne sanacije gradevinskih struktura) pa Du-
brovacka biskupija narucuje 2020. godine novu konzerva-
torsku studiju crkve i samostana na otoCicu sv. Marije od
Instituta za povijest umjetnosti. Cilj studije je objedinjava-
nje svih dosadasnjih elaborata i projekata te izrada novih
smjernica za obnovu. U konzervatorsku studiju Instituta
ukljuena su povijesnoumjetnicka istrazivanja Ivane To-

mas, docentice na Filozofskom fakultetu u Zagrebu, kojoj
je Dubrovacka biskupija objavila i monografiju o samostan-
skom sklopu na Mljetu (2021.). Nadalje, u arhitektonsku
snimku uvrsteni su arheoloski nalazi, izvedena su dodatna
restauratorska sondiranja (Spatula d. o. 0., Mirta Krizman,
dipl. restaurator-konzervator, kipar) te je cijeli sklop foto-
grafski dokumentiran (Paolo Mofardin). Na temelju svih do-
sadasnjih konzervatorskih studija te dodatnog istrazivanja
djelatnika Instituta (dr. sc. Katarina Horvat-Levaj, akademik
Radoslav Tomi¢, dr. sc. Danko Zeli¢, Ivana Hanicar Buljan,
dipl. ing. arh.), u elaboratu je prezentiran slijed gradnje i
valorizacija sklopa, a konzervatorske smjernice doradene
su prema Posebnim uvjetima koje je izdao Konzervatorski
odjel u Dubrovniku.

Kronologija recentnih konzervatorskih studija,
projekata, konzervatorskih, restauratorskih i
gradevinskih radova

2006. Konzervatorski elaborat s arheoloskim i restaurator-
skim istrazivanjima (Omega engineering d. o. o., voditel;
Zeljko Pekovi€) i Idejno rjeSenje prezentacije (Arhitekton-
ski fakultet, Alan Braun)

2007. Posebni uvijeti

2008. Dodatna arheoloska istrazivanja (Omega enginee-
ring d. 0. 0., voditelj Zeljko Pekovi¢)

2009. Idejni projekt krajobraznog uredenja samostana sv.

Marije na Mljetu, Institut IGH

2010. Injektiranje zidova u klaustru, listopad

2011. Glavni projekt krajobraznog uredenja samostana sv.
Marije na Mljetu, Institut IGH

2012. Izvedba armiranobetonske ploce na ulazu u klaustar,
travan]

2012. Obnova krova na sjeverozapadnoj kuli (iznad opato-
ve sobe), svibanj

2012. Obnova i izolacija prozorskog okna na sjevernom
oltaru crkve, kolovoz

2013. Obnova krova na zvoniku i nad juznim oltarom u
crkvi, lipanj

2014. Restauratorski radovi na glavhom oltaru, Hrvatski re-
stauratorski zavod

2015. Demontaza drvenoga baroknog pjevalista
2015.-2017. Uredenje vrta klaustra

2017. Zatvaranje stubisSne komunikacije klaustar — kuhi-
nja (prizemlje) armiranobetonskom plocom i poplocavanje
klaustra, rujan

2017. Uklanjanje zbuke sa zidova u klaustru, listopad

2017. Programsko rjeSenje samostana sv. Marije, Mljet,
Studio Vetma arh d. o. o., rujan

2018. Glavni projekt unutarnjeg uredenja samostana sv.
Marije na Mljetu, Studio Vetma arh d. o. o.

2019. Potvrda Glavnog projekta iz 2018., Konzervatorski
odjel u Dubrovniku

2020. Narudzba konzervatorskog elaborata od Instituta za
povijest umjetnosti
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Crkva i samostan, pogled sa sjeverozapada



I1.1. Pregled dosadasnijih istrazivanja

tvrdeni benediktinski samostanski sklop, sa sred-

njovjekovnom crkvom sv. Marije i novovjekovnim

samostanskim zgradama, podignut je na otocicu
sv. Marije sred Velikog jezera na sjeverozapadnom dijelu
otoka Mljeta. Ta dobro oCuvana visestoljetna graditeljska
cjelina od iznimne je umjetnicke, povijesne i ambijental-
ne vrijednosti pa se s pravom ubraja u red znamenitijih
spomenickih ostvarenja na istocnom Jadranu. Povijesno-
umjetnic¢ku vrijednost mljetskoga samostana, poglavito ro-
manicke crkve s kupolom, davno su prepoznali domadi i
strani istrazivaci. Godine 1895. zabiljezen je prvi pokusaj
obnove mljetskoga spomenika. Tada je Carsko i kraljevsko
srediSnje povjerenstvo za proucavanje i odrzavanje umjet-
nickih i povijesnih spomenika popisalo sva starija zdanja
na otoku.? Tom prilikom skrenuta je pozornost na bene-
diktinsku crkvu i samostan, a iste godine na Mljet dolazi i
ugledni becki konzervator Alois Hauser. Premda je projekt
obnove izraden vec sljedece godine, planirani radovi nisu
bili izvedeni. Tijekom prve polovice 20. stolje¢a o crkvi sv.
Marije usputno su pisali Alessandro Dudan, Branimir Gusi¢
i Ljubo Karaman.? Potonji autor pretpostavio je da je crkva
izvorno bila kriznoga tlocrta te je prvi uputio na njezinu
blisku povezanost sa srednjovjekovnim graditeljstvom Ra-
ske (Srbije).

Od 1948. do 1951. godine poduzeti su opsezniji konzer-
vatorsko-restauratorski zahvati pod vodstvom akademika
Cvite Fiskovica, ondasnjega ravnatelja Konzervatorskog za-
voda za Dalmaciju.® Istrazivanje je potaknula i financirala
Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti (JAZU), a u

2 PIPLOVIC (2002.), 121.

DUDAN (1921.-1922.), 127; GUSIC (1930.), 53; KARAMAN (1934.),
113.

4 KARAMAN (1934.), 113.

5 Vise o istrazivanjima provedenim od 1948. do 1951. vidjeti u: FISKO-
VIC (1949.), 19-29; FISKOVIC (1951.), 176-177; FISKOVIC (1952.),
152-153. Dokumentacija tih istrazivanja pohranjena je na Konzerva-
torskom odjelu u Splitu Ministarstva kulture i medija Republike Hrvat-
ske.

tim istrazivanjima sudjelovali su i studenti Arhitektonskog
odsjeka Tehnickog fakulteta u Zagrebu — Jerko Marasovic¢
i Mirjana Brajevi¢. Tada je veci dio samostanskog sklopa
istrazen i arhitektonski snimljen. U tim zahvatima srusen je
obrambeni zid nad sjevernom stranom crkve, a djelomi¢no
je probijen visoki istocni obrambeni zid zbog rekonstrukci-
je i prezentacije apside. Uklonjena je i drvena loza nad juz-
nom stranom crkve, dok je barokni glavni oltar premjesten
iz svetiSta u sakristiju. IstraZivanjem samostanskog sklopa
na Mljetu pronadeni su i dotad nepoznati dijelovi srednjo-
vjekovne crkve, predvorja i samostana. Tada su otkriveni
izvorni elementi romanic¢kog predvorja — bo¢ni ulazi, zvo-
nik i kamena plastika, a podno postojec¢ih samostanskih
zgrada utvrdene su starije graditeljske strukture samostana.
Iznimno je vazan i pronalazak izvornih dijelova romanicke
crkve — arhitektonska plastika zapadnog procelja, trostruki
lu€ni otvor pred svetiStem, potom prozorski otvori u sveti-
Stu, kao i tri portala, od kojih dva u potkupolnom prostoru i
jedan u svetistu. Takoder, tada je utvrdeno da je romanicka
crkva bila jednobrodne osnove i da je postojeci krizni oblik
dobila tek prigradnjom bo¢nih kapela u razdoblju baroka.
Dokazavsi da je rijeC o jednobrodnoj gradevini s kupolom,
Cvito Fiskovi¢ je odbacio prethodnu Karamanovu pretpo-
stavku o povezanosti Sv. Marije s raskim spomenicima te
uputio na njezinu blisku povezanost s romanickim zdanji-
ma u juznotalijanskim regijama Apuliji i Abruzzu.® Premda
su otkri¢a Cvite Fiskovi¢a pridonijela boljem uvidu u pr-
votni izgled srednjovjekovne crkve na Mljetu, istovremeno
su otvorila niz pitanja o podrijetlu njezine arhitektonske
kompozicije. Pedesetih i Sezdesetih godina 20. stolje¢a na-
ilazimo na vise radova u kojima se isticalo rasko podrijetlo
arhitektonskoga rjeSenja Sv. Marije. U tom pogledu treba
navesti radove Aleksandra Deroka i Burda Boskovica, a
osobito Vojislava Koraca, koji je objavio detaljniju studi-
ju o mljetskoj Sv. Mariji.” Jednaka stajalista zagovarala je

6 FISKOVIC (1949.), 19-29; FISKOVIC (1952.), 154; FISKOVIC (1958.),
1-14; FISKOVIC (1958. a), 39-64; FISKOVIC (1961.), 1222-1223.

7 DEROKO (1953.), 42-43; BOSKOVIC (1957.), 224; KORAC (1963.),
213-226.

u svojim radovima i Milka Canak-Medi¢ 1980-ih godina.?
Od ostalih autora valja spomenuti Tomislava Marasovica,
koji je istaknuo zapadnu komponentu u oblikovanju arhi-
tektonske kompozicije mljetske crkve, potom Vojislava ).
Durica koji se na Sv. Mariju osvrnuo u kontekstu srodnih
zdanja u Boki kotorskoj, dok je o kamenoj plastici mljet-
skog predvorja pisala Maria Stella Calo Mariani.? Potkraj
devedesetih godina prosloga stoljeca o spomeniku pise i
Josip Stosi¢, koji je doveo u pitanje izvornu funkciju ro-
manicke crkve, pretpostavivsi da je prvotno podignuta kao
zaduzbina i da tek kasnije postaje samostanskom crkvom,
kad onamo dolaze benediktinci potkraj 13. ili poc¢etkom
14. stoljeca.™

Od 2006. do 2008. godine istrazeni su crkva i samostan
pod vodstvom Zeljka Pekovica, a arheologke radove vo-
dili su Nela Kovacevi¢ (2006.) i Ante MiloSevi¢ (2007 .—
2008.)." Istrazivanje je potaknula Zaklada Sv. Marije, dok
je financijska sredstva osiguralo Ministarstvo kulture Repu-
blike Hrvatske. Arheoloska istrazivanja provedena su na
polozaju samostanskog sklopa, ali i na nekoliko lokacija
izvan njega. U tim istrazivanjima otkrivene su graditeljske
strukture koje su prethodile podizanju srednjovjekovnoga
samostanskog sklopa.'? Najstariji graditeljski ostatci prona-
deni su izvan samostanskog sklopa — na zapadnoj padini
otocCi¢a sv. Marije, uz suhozidnu konstrukciju, gdje je utvr-
deno postojanje predrimske gradine. Pretpostavlja se da je
gradina ili jedan njezin dio bio u upotrebi i u doba rimske
dominacije. Na najvisem dijelu otoci¢a, unutar gradine i
moguce rimske utvrde, potvrdeni su i ostatci kasnoantic-

8 CANAK-MEDIC (1980.), 27-42; CANAK-MEDIC (1984.), 59—64; CA-
NAK-MEDIC (1986.), 88; CANAK-MEDIC (1989.),145-178.

9 MARASOVIC (1988.), 460-461; DURIC (1989.), 10; CALO MARIANI
(1984.), 57-59.

10 STOSIC (1995.), 657, 660; STOSIC (1998.), 7-8.

11 Vise o istrazivanjima provedenim od 2006. do 2008. vidjeti u: PEKO-
VIC (2006.); PEKOVIC (2006. a); Hrvatski arheoloski godisnjak (dalje:
HAG), 2007., 463-466; HAG, 2009., 701-704.

12 PEKOVIC (2006.), 4, 14-15, 17-18; HAG, 2007., 463—-464; PEKOVIC
(2021.), 249-265.
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kog utvrdenja vjerojatno iz 6. stoljeca. Starije graditeljske
strukture otkrivene su i na polozaju benediktinskog samo-
stana, a pretpostavlja se da je rije¢ o dijelovima anti¢kog/
kasnoanti¢kog sklopa. U istom razdoblju istraZzen je pro-
stor crkve i predvorja; utvrdeno je da predvorje nije nastalo
istovremeno s crkvom, nego da je naknadno dogradeno.’
Osim tih recentnijih istraZivanja koja su pruzila bolji uvid
u arheolosku slojevitost otoCica, treba spomenuti rad Tanje
Trske o obnovi mljetske crkve u 17. i 18. stoljecu.' Tako-
der, u novije vrijeme o samostanskom sklopu mljetskih be-
nediktinaca, napose o srednjovjekovnim graditeljskim eta-
pama crkve i predvorja, kao i o pitanju utjecaja, detaljnije
je pisala lvana Tomas.'”

11.2. Prostorno-povijesni razvoj samostanskog
sklopa

Benediktinski samostan i crkva sv. Marije nalaze se na sje-
verozapadnom dijelu otoka Mljeta, na juznoj strani Veli-
kog jezera u blizini zaljeva Pracarica. RijeC je o prirodno
zasticenom prostoru Nacionalnog parka Mljet koji se dici
jedinstvenom ljepotom krajolika i rijetkim prirodnim fe-
nomenom — Mljetskim jezerima (Malo i Veliko jezero) te
kanalom Soline. Malo i Veliko jezero su morem potoplje-
ni zaljevi, a preko kanala Soline povezani su s otvorenim
morem. U tom slikovitom prirodnom ambijentu podignut
je samostanski sklop mljetskih benediktinaca, na malenom
otoku sv. Marije. Otoci¢ je dugacak 200 metara i Sirok 120
metara te zaprema povrsinu od oko 15 000 m?, a visinska
razlika od obalne linije do najviSe otocne tocke iznosi 15
metara. Benediktinski samostan sagraden je na padini koja
se spusta od istoka prema zapadu, tj. prema obali, i zapre-
ma povrsinu od oko 5 000 m2. Visestoljetni utvrdeni samo-

13 PEKOVIC (2006.), 4, 10-12, 17; PEKOVIC (2006. a), 3-10, 107-133;
HAG, 2007., 465.

14 TRSKA-MIKLOSIC (2011.), 310-321.

15 TOMAS (2011.), 296-309; TOMAS (2013.), 104-119; TOMAS (2014.),
278-329; TOMAS (2016.), 59-85; TOMAS (2021.).

Miljet, pogled na Veliko jezero, juznu morsku obalu i kanal Soline na ulazu u jezero

stanski sklop nepravilnog je pravokutnog oblika i organizi-
ran oko srediSnjega klaustra. Na sjeveru je crkva sv. Marije,
s predvorjem i trijemom, na zapadu i jugu su samostanske
zgrade, dok je na istoku visoki obrambeni zid s ugaonim
kulama. Postojeci izgled spomenika rezultat je brojnih ob-
nova i pregradnji tijekom srednjega i novoga vijeka. Na
osnovi povijesnih podataka, osobito detaljne analize svih
elemenata arhitektonske kompozicije, moguce je pratiti

nastanak i transformaciju graditeljskog sklopa na Mljetu od
oko 1200. godine pa do kraja 18. stoljeca.'

16 Prikaz graditeljskih transformacija samostanskog sklopa na otoku
Mljetu zasniva se na istrazivanjima lvane Tomas objavljenima u: TO-
MAS (2021.).



Mljet, pogled na Veliko jezero s otoCi¢em sv. Marije

11.2.1. Srednjovjekovne graditeljske etape

O osnivanju benediktinskog samostana na otoku Mljetu,
kao i 0 njegovoj povezanosti s apulijskom opatijom u Pul-
sanu, svjedoCi vise povijesnih vrela. No istrazivaci nisu su-
glasni u pogledu njihove autenti¢nosti. Najstariji pouzdani
izvor o benediktincima na Mljetu je bula pape Aleksandra
[Il. (1159.-1181.), izdana 9. veljace 1177. godine, gdje je
zabiljezena ecclesia sancti Michaelis in Meleta kao posjed

pulsanske opatije.'” O lokaciji te otocne crkve postoje ra-
zlic¢ita tumacenja. Jedan dio istrazivaca pretpostavlja da se
radi o crkvi sv. Mihovila pokraj Babina Polja, drugi smatra-
ju da je rijeC o kasnoantickoj bazilici u obliznjim Polaca-
ma, dok tre¢i misle da je na otocicu, prije izgradnje roma-
nicke crkve sv. Marije, postojalo starije svetiSte posvec¢eno

17 DINIC (1962.), 15-16; KORAC (1963.), 216-217; CAVALLINI (2002.),
178.

tom arkandelu. Najraniji pouzdani dokument u kojem je
zabiljeZena crkva i samostan sv. Marije je darovnica kralja
Stefana Prvovjencanog (1196.-1228.). Premda se radi o ka-
snijem prijepisu iz 14. stoljeca, ne dovodi se u sumnju nje-
zina autenticnost. Darovnica se datira razli¢ito, ali uvijek
nakon 1217. godine — kad je Stefan Nemanji¢ okrunjen za
prvoga raskog kralja.’ U toj kraljevskoj darovnici manasti-

18 KLAIC (1967.), 186-187, 202207, 223-224, 231-232.

27 ]
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ru preciste vladicice nase gospodje Bogorodice u Mljetu,'
daruje se cijeli otok, a posebno se spominje Babino Polje,
kao i posjedi na susjednom poluotoku Peljescu (Janjina s
Popovom Lukom i crkvama sv. Stjepana i sv. Jurja te crkva
sv. Nikole u Stonu) i otoku Korculi (crkva sv. Vida).*

Tijekom 13. stoljeca nema mnogo saznanja o opatiji. Nje-
zini opati spominju se u Dubrovniku 1235. i 1247. godine,
a samostan je zabiljeZen i u nekoliko oporuka dubrovackih
gradana potkraj toga stoljeca.?’ Prvu polovicu 14. stoljeca
obiljeZili su sukobi vecih razmjera izmedu dubrovacke ko-
mune i korculanskih knezova koji su pretendirali na Mljet,
kao i Raske, koja je imala vrhovnu vlast nad otokom. Go-
dine 1345. na Mljetu je izbila velika pobuna otoc¢ana, jer
su se zeljeli osloboditi kmetskih obveza prema opatiji sv.
Marije. Iste godine sklopljen je u nadbiskupskoj palaci u
Dubrovniku ugovor izmedu benediktinaca i otocana, a pod
okriljem dubrovacke vlade donesen je i Statut otoka Mljeta
(Liber de ordinamenti e delle usance della universitade del
comun de Melida).?2 Cini se da je otok tada postao autono-
mna opcina s opatom na Celu, jer je na Mljetu postojao neki
oblik kondominija zajednice slobodnih seljaka i opatije.?
Unutarnji sukobi benediktinaca i oto¢ana nastavili su se i u
drugoj polovici 14. stoljeca, pri ¢emu su posrednu ulogu u
razrjeSavanju sporova imali dubrovacki nadbiskup i vlada.
|z odluka Velikog vijeca saznajemo da je vlada financirala
radove na samostanu od 1381. do 1383. godine, a potkraj
devedesetih godina 14. stolje¢a benediktinski samostan
sluzio je i kao lazaret.?* Godine 1410. Mljet dolazi pod ne-
posrednu vlast Dubrovacke Republike, a tada se smanjuju
i ovlasti opata Sv. Marije koji je dotad obnasao sudbenu i

19  lIsto, 202.
20 OSTOJIC (1964.), 442; KLAIC (1967.), 202, 223-224.

21 GUSIC (1958.), 22; OSTOJIC (1964.), 443; KLAIC (1967.), 217; OSTO-
JIC (2010.), 140.

22 GUSIC (1958.), 23; KLAIC (1967.), 226; FORETIC (1980.), 99; DABE-
LIC (2000.), 15-18, 21; DABELIC (2010.), 297-303.

23 GUSIC (1958.), 23-24; FORETIC (1980.) 99, 123.

24 DINIC (1951.), 123, 201, 381; KLAIC (1967.), 219; OSTOJIC (1964.),
444; OSTOJIC (2010.), 141; TOMAS (2021.), 51.

Romanicka crkva, pogled na kupolu

civilnu vlast nad cijelim otokom. U vrijeme opata Vlaha
Sorkocevic¢a/Sorga (1411., 1417.-1421., 1423.) poduzi-
maju se veci radovi na samostanu jer su ondje dubrovacki
majstori — Radoslav Petrojevi¢, Cvjetko Krankovi¢ i Grgoje
Pribilovi¢ — klesali znatniju koli¢inu kamena 1417. godi-
ne.”> U prilog tome govori i podatak o ponovnoj posveti
crkve sv. Marije, koju je posvetio dubrovacki nadbiskup
Antonius de Reate (1409.-1440.) 13. lipnja 1423. godine.?®

Nastanak srednjovjekovnoga samostanskog sklopa moze-
mo pratiti u tri graditeljske etape, tj. dvije romanicke eta-
pe izgradnje i jedne goticke obnove.?” U prvoj romanickoj
etapi, oko godine 1200., podignuta je crkva jednobrodne
pravokutne osnove s monumentalnom kupolom nad sredis-
njim dijelom i polukruzno istaknutom apsidom.? Pravilno
je orijentirana i razmjerno je malih dimenzija (16,7 m x 9,6
m). Zidana je obradenim kamenim blokovima nejednaka

25 FISKOVIC (1958. a), 50; CANAK-MEDIC (1989.), 148-149; TOMAS
(2021.), 51.

26 FISKOVIC (1958. a), 60; TOMAS (2021.), 52.

27 Vise o srednjovjekovnim graditeljskim etapama samostanskog sklopa
na Mljetu vidjeti u: TOMAS (2021.), 78-79, 105-110, 131-139.

28  TOMAS (2016.), 73-76; TOMAS (2021.), 78-80, 105-110.



Crkva, viseci lukovi na proceljima

i duguljasta oblika, slozenim u pravilne vodoravne redo-
ve. Vazniji konstruktivni elementi izradeni su od pravilnijih
blokova, a osobito su precizno isklesani lukovi za svodove.
Jednostavno profilirani vijenci su u podnozju svih dijelova
gornje konstrukcije — kod lukova, svodova, konhi apside i
kaloti kupole. Svi lukovi gornje konstrukcije blago su srpa-
stog oblika. U crkvi je ocuvano i izvorno kameno poploce-
nje izvedeno od pravilno obradenih ploca nejednake veli-
¢ine. U potkupolnom traveju u poplocenju je oblikovana
rozeta, dok je u zapadnom ocrtan oblik bifore. Dva uska
romanicka prozora kosog profila sacuvana su na isto¢nom
zidu sjevernog i juznog prostora svetista, dok je jedan na
zapadnom polju sjevernog zida crkve. Djelomi¢no su ocCu-
vana i Cetiri romanicka portala. Tri su istovjetno izvedena s
nadvratnikom i lunetom blago srpastog oblika, dok su do-
vratnici gradeni zajedno sa zidom. Portali su bili jednako
oblikovani s unutarnje i vanjske strane. Medu njima po-
najbolje je oCuvan onaj na juznom zidu svetista, a radi se

o portalu sakristije.?? Ostala dva portala su na sjevernom i
juznom zidu potkupolnog traveja, uz ugaona ojacanja ku-
pole. Njihovi ostatci vidljivi su u unutrasnjosti crkve, dok
je na vanjskom zidu zamjetan tek dio lunete juznog ulaza.
Od glavnog portala na zapadnom procelju oCuvan je mra-
morni luk s lunetom srpastog oblika.

Trodijelno nadsvodeno svetiste romanicke crkve, s istaknu-

tom polukruznom apsidom i dva bocna prostora odvoje-
no je od srediSnjega traveja trostrukim lu¢nim otvorom.

29  Svi dosadasnji istrazivaci, pa tako i prvi te najistaknutiji istraziva¢
mljetske crkve Cvito Fiskovi¢, smatrali su da se radi o izvornom porta-
lu romanicke benediktinske crkve, i to sakristije. Drukcijeg misljenja
bio je jedino Josip Stosi¢ koji je pretpostavio kako je rije¢ o naknadno
dodanom portalu (sakristije), izvedenom tek krajem 13. ili poc¢etkom
14. stolje¢a kada na otoci¢ dolaze benediktinci i crkvu sv. Marije,
tj. zaduzbinu nekog uglednog narucitelja, pretvaraju u samostansku
crkvu, STOSIC (1995.), 657, 660; STOSIC (1998.), 7-8. No tu pret-
postavku o naknadno dodanom romani¢kom portalu na juznom zidu
svetista nisu potvrdila provedena sondiranja.

SredisSnji travej potkupolnog prostora je kvadratne osnove
i dvostruko je veci od isto¢nog i zapadnog traveja. Nad
sredisnjim travejom izdize se monumentalna kupola na
pandantivima. Kupola je oslonjena na Cetiri pojasna luka
blago srpastog oblika, a zbog njezinih dimenzija dodatno
su ojacani ugaoni oslonci unutarnjim pilonima i vanjskim
lezenama. Na kupoli su o¢uvana i Cetiri manja okulusa, a
na istocnom okulusu zamjetni su i dijelovi tranzene. Vanj-
sko oplosje kupole razvedeno je ugaonim lezenama i ni-
zom jednostrukih visecih lukova na trbusastim konzolama,
a pod strehom piramidalnog krova je motiv pilinih zubaca.
Zabati se nalaze na sve Cetiri strane vanjskog tijela kupo-
le. Na istocnom i zapadnom zabatu su jednostruki viseci
lukovi, dok su na sjevernom i juznom dvostruki. Istovjetno
plasticko oblikovanje trbusastih konzola primjetno je na
isto¢nojadranskim spomenicima podignutima oko 1200.
godine — od reprezentativnih trobrodnih zdanja sjeverne i
srednje Dalmacije (katedrala sv. StoSije i benediktinska cr-
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kva sv. KrSevana u Zadru, katedrala sv. Lovre u Trogiru) do
skromnijih jednobrodnih gradevina u Boki kotorskoj (crkve
sv. Ane i sv. Marije/Koledate u Kotoru).>* Osim s konzo-
lama, bliskost je zamjetna i u izvedbi mljetskih okulusa s
onima na zadarskoj i trogirskoj katedrali.’’ Od bocnih zi-
dova romanicke crkve bolje je o¢uvan sjeverni zid. Njego-
ve vanjske stijenke podijeljene su u tri polja, sto je u skladu
s unutarnjim rasporedom prostora, a pod strehom su dvo-
struki viseci lukovi poput onih na kupoli. Na juznom zidu
vidljivi su viseci lukovi, dok su lezene djelomi¢no uocljive
zbog kasnijih dogradniji. Prilikom podizanja baroknih bo¢-
nih kapela srusena su oba romanicka zida potkupolnog tra-
veja, pa nije moguce utvrditi njihov tocan izgled.*? Zidne
stijenke apside razvedene su ¢etirima uskim lezenama koje
se izdizu iz Siroko profiliranog sokla i pri vrhu se nadove-
zuju na potkrovni vijenac, pod kojim su jednostruki viseci
lukovi na trbusastim konzolama. U sredisnjem dijelu polja
razmjerno je velik prozorski otvor lu¢nog zavrsetka. Imaju-
¢i u vidu da njegov gornji dio presijecaju konzole, moze se
pretpostavitida je izvorni okvir bio manjih dimenzija negoli
je rekonstruiran, jer takva izvedba nije svojstvena srednjo-
vjekovnom graditeljstvu.** Zapadno procelje crkve zaklo-
njeno je predvorjem, ali je moguce odrediti njegov prvotni
izgled. Na osnovi sacuvanih arhitektonskih elemenata mo-
zemo konstatirati da je romanicka crkva sv. Marije imala
zabatno procelje s plitkim ugaonim lezenama i potkrov-
ni vijenac s jednostrukim vise¢im lukovima na trbusastim
konzolama te glavni portal — od kojega je ostao ocuvan
tek mramorni luk s lunetom srpastog oblika.** S obzirom
na to da je u gornjem dijelu zapadnog procelja naknadno
otvoren ulaz za pjevaliSte, ne moZze se pouzdano utvrditi je

30 TOMAS (2016.), 74; TOMAS (2021.), 107-108.
31 TOMAS (2021.), 107-108.

32 Moze se pretpostaviti da se pod strehom obaju boc¢nih zidova nalazio
neki prozorski otvor. No o njegovu obliku i dimenzijama tesko je do-
nositi zakljucke.

33  TOMAS (2021.), 108.

34  TOMAS (2011.), 301; TOMAS (2016.), 75-76; TOMAS (2021.), 108-
110.

Romanicka crkva i romanicko-goticko predvorje s ostatcima zvonika i dogradenom renesansnom Gunduli¢evom kulom



li na tom poloZzaju bila rozeta ili bifora, koje su uobicajene
za takav tip procCelja. Najblizu analogiju opisanom mljet-
skom procelju nalazimo kod kotorske Sv. Marije/Koledate
iz 1200. godine.** Osim procelja, primjetna je slicnost iz-
medu mljetskog i kotorskog rjeSenja portala koji je Cest i na
srednjovjekovnim spomenicima u juznotalijanskoj regiji
Apuliji.*¢ Imajudi u vidu da se kod crkve na Mljetu radilo o
glavnom portalu, izgledno je da je ponad lunete bio jos je-
dan luk ili ¢ak dva, od kojih je potonji bio i reljefno uresen,
poput juznog portala kotorske Koledate.?” Pretpostavka o
vremenu gradnje romanicke gradevine oko 1200. godine
zasniva se na detaljnoj analizi svih elemenata arhitekton-
ske kompozicije mljetskog zdanja, a tu dataciju potvrduje i
najstariji pouzdani dokument o opatiji sv. Marije na otoku
Mljetu — darovnica kralja Stefana Prvovjencanog.

U drugoj romanickoj etapi sagradeno je crkveno pred-
vorje sa zvonikom, a vjerojatno je u to doba bio dovr-
Sen i samostan.*® Od romanic¢kog predvorja saCuvana su
dva bocna ulaza u prizemlju i ostatci zvonika te dijelovi
kamene plastike — tri figurativne skulpture, dva kapitela
i tri reljefna imposta. Na temelju analize arhitektonskih
elemenata, a osobito vrijednih ulomaka kamene plastike,
gradnju predvorja moZzemo datirati u drugu polovicu ili
kraj 13. stoljeca.’ Dva bo¢na ulaza smjeStena su na sje-
vernoj i juznoj strani predvorja. Rijec je o Sirim lu¢nim
ulazima koji su oblikovani srpastim lukom, dok su dovrat-
nici gradeni zajedno sa zidom. Kod oba portala lukovi su
izradeni duzim i radijalno poslaganim klesancima, a is-
pod peta lukova su reljefno ureseni imposti. Izvedba srpa-
stog luka i nacin zidanja bo¢nih ulaza upucuje na bliskost
s romanickom crkvom, ali oni nisu gradeni istovremeno s
njome. Naime, lukovi bocnih portala presijecaju ugaone
lezene crkvenog procelja, a primjetna je i reSka na spoju

35  TOMAS (2016.), 75-76; TOMAS (2021.), 109-110.
36  TOMAS (2021.), 110.

37 Isto, 110.

38 Isto, 78-79, 131-137.

39 Isto, 78-79; 131-137.

Otocic sv. Marije, kapelica sv. Benedikta

vanjskoga sjevernog zida crkve i predvorja, sto navodi na
pretpostavku da nisu nastali istodobno, tj. da predvorje ni-
je izvorno planirano s benediktinskom crkvom.* Zapad-
ni, procelni dio romani¢kog predvorja nije ocuvan zbog
kasnijih intervencija, stoga ne mozemo pouzdano utvrditi
njegov izgled. No postojanje lu¢nih ulaza na bo¢nim zi-
dovima predvorja sugerira da je i na njegovu procelnom
dijelu bio barem jedan lu¢no zaklju¢en ulaz ili vise njih,
kao Sto je to slucaj kod predvorja katedrale sv. Lovre u
Trogiru ili predvorja benediktinske crkve S. Clemente u

40 Isto, 132.

Otocic sv. Marije, kapelica sv. lvana evandelista

Casauriji (Abruzzo).*' 1znad juznog dijela istoCne prostori-
je prizemlja ostatci su romanic¢kog zvonika. Premda je pr-
votno bio protumacen kao otvoreni zvonik na preslicu, ra-
dilo se o ugaonom zvoniku vecih dimenzija (3,88 m x 3,85
m).* Zvonik je imao dvije razine i izdizao se nad juznom
stranom predvorja, ponad romanickoga bo¢nog ulaza. Od
prve razine zamjetan je dio prozorskog otvora lu¢nog zavr-
Setka, dok su ostatci druge razine uocljivi u jugoistocnom
uglu tzv. Gunduli¢eve kule. RijeC je o dijelu bifore i dva

41 FISKOVIC (1949.), 21; FISKOVIC (1958.), 4; FISKOVIC (1958. a), 45.

42 CANAK-MEDIC (1984.), 59-64; CANAK-MEDIC (1989.), 151-154;
TOMAS (2021.), 133-134.
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reljefno isklesana vijenca — na jednom je motiv Sahovskog
polja, a na drugom su pilini zupci. Gradnja ugaonog zvo-
nika nad juznim dijelom predvorja uslijedila je nakon sto je
podignuta crkva, jer na to upucuju ocuvani ostatci zapad-
nog procelja crkve.” Srodnost u nacinu zidanja dvaju bo¢-
nih ulaza u prizemlju i zvonika sugerira da je romanicko
predvorje sa zvonikom planirano i izvedeno istovremeno.*

U istom razdoblju najvjerojatnije je bio dovrSen i samo-
stan, podignut na ostatcima anti¢kog/kasnoantickog sklo-
pa. Ponajvedi broj graditeljskih struktura srednjovjekovnog
samostana otkriven je podno postojecega trijema klaustra i
prizemlja zapadnog samostanskog krila.*> Ondje je nade-
na podnica trijema te zidovi suterenskih prostorija i roma-
nicka arhitektonska plastika — lu¢no zakljuceni prozorski
otvori i luneta portala. Luneta s nadvratnikom uzidana je
u postojeci trijem klaustra. Lukovi lunete su srpastog obli-
ka, a izvedeni su duzim i radijalno poslaganim klesanci-
ma. Bliskost je uocljiva s Cetiri romanicka portala u crkvi
(juzni zid svetista, sjeverni i juzni zid potkupolnog traveja,
zapadno procelje), kao i s lukovima na bo¢nim ulazima u
predvorje. Osim na zapadnoj strani sklopa, pronadeni su
i graditeljski ostatci podno juznog samostanskog krila. U
odnosu na postojeci, renesansni samostan srednjovjekovni
je bio na nizoj razini i manjih dimenzija — imao je klaustar
i dva krila na zapadnoj i juznoj strani te nije bio povezan s
romanickom crkvom.

U trecoj srednjovjekovnoj graditeljskoj etapi dolazi do
znatnijih promjena u izgledu romanickog predvorija, jer se
tada gradi uski zapadni dio s prizemljem i polukatom, po-
tom visoki svod istoCne prostorije prizemlja, a obnovljen
je ili dovrsen i zvonik.*® Te graditeljske zahvate moguce je

43 TOMAS (2021.), 133-134.

44 Isto, 134.

45 Vise o ostatcima srednjovjekovnog samostana na Mljetu vidjeti u: FI-
SKOVIC (1952.), 153; FISKOVIC (1958.), 2; FISKOVIC (1958. a), 63—
64; STOSIC (1998.), 9; PEKOVIC (2006.); PEKOVIC (2006. a); HAG,
2007., 464-465; HAG, 2009., 701-704; TOMAS (2021.), 78-79, sa
starijom literaturom.

46 TOMAS (2021.), 79, 137-139. Uski zapadni dio predvorja uglavnom

datirati u drugu polovicu 14. i prva desetljeca 15. stoljeca,
jer na to upucuju stilska obiljezja uocenih intervencija, kao
i arhivska vrela u kojima se biljeze radovi na samostanu
(1381.-1383., 1417.) te podatak o posveti crkve 13. lipnja
1423. godine.*

Uski zapadni dio predvorja ima dvije razine — prizemlje i
polukat. U donjoj je trostruki lu¢ni ulaz sa zavojitim stu-
bistem u sjeverozapadnom uglu, kojim se kroz nadsvo-
deni hodnik pristupa u manju prostoriju na polukatu. Taj
polukatni ulazni dio imao je obrambenu funkciju, jer je
na njegovu zapadnom zidu utvrdeno postojanje triju bre-
teSa.*® RijeC je o vanjskom, procelnom zidu polukata koji
je djelomi¢no ocCuvan zbog prigradnje renesansnog trije-
ma s opatovim stanom. Sve zidne stijenke toga interpoli-
ranog zapadnog dijela predvorja zidane su veéim i pravil-
nijim klesancima od onih romanickih, a osobito su preci-
zno izvedeni lukovi i svodovi. U prizemlju je i lu¢ni ulaz
u zavojito stubiste. Oblikovan je prelomljenim lukom, dok
su mu dovratnici gradeni zajedno sa zidom. Unutrasnjost
stubista osvjetljava uski prozorski otvor na sjeverozapad-
nom zidu. Istom vremenu nastanka treba pripisati i kame-
nu plastiku u zapadnom dijelu predvorja. Radi se o dva
reljefno uresena vijenca u prizemlju — jedan sa zupcima i
dijamantnim vrdcima uz ulaz u stubiste, a drugi sa zupci-
ma, gutama i motivom ovula na jugozapadnom zidu.** U
donjoj zoni istog, jugozapadnog zida vidljiv je i ostatak
otvora s prelomljenim lukom. Otvor je ocuvan iznad posto-
jec¢ega poplocenija, u visini od oko 30 centimetara. Jednake
je Sirine kao i ulaz u zavojito stubiste na nasuprotnom, sje-
verozapadnom zidu. Cini se da bi interpoliranje toga polu-

se tumacio kao romanicki [FISKOVIC (1949.), 21-22, 28; FISKOVIC
(1958. a), 45-46; CANAK-MEDIC (1984.), 59-64, sl. 11; CANAK-ME-
DIC (1989.), 151-154]. Jedino je Josip Stosi¢ pretpostavio da je cijelo
predvorje podignuto u 14. stoljec¢u [STOSIC (1998.), 7-8]. Takoder, o
izgradnji crkvenog predvorja tijekom 13. i 14. stoljeca vidjeti u: PEKO-
VIC (2006.), 17; PEKOVIC (2006. a), 6, 11; HAG, 2007., 465.

47  TOMAS (2021.), 79, 137-139.

48  PEKOVIC (2006.), 17; PEKOVIC (2006. a), 3, 6, 11, 110-112, 114—
115; HAG, 2007., 465.

49  TOMAS (2021.), 138.

katnog ulaza u predvorje zbog njegove obrambene uloge
trebalo dovesti u vezu s ondasnjom situacijom na Mljetu,
tj. sa sukobima benediktinaca i otoc¢ana, koji kulminiraju
upravo tijekom druge polovice 14. i prvih desetljeca 15.
stoljeca.”® Osim intervencija na ulaznom dijelu predvor-
ja, tada najvjerojatnije nastaje i svodna konstrukcija nad
starijom prostorijom prizemlja. Nad sredisnjim dijelom te
prostorije je krizno-rebrasti svod u smjeru istok — zapad,
dok je nad njezinim krajevima bacvasti svod u smjeru sje-
ver — jug. Rebra su polukruznog presjeka, a na krizistu je
zaglavni kamen u obliku viselaticnog cvijeta. Moguce je da
je tom prilikom ispisan i natpis podno krizno-rebrastog svo-
da, odnosno ponad glavnog portala crkve.*' Takoder, u tom
razdoblju obnavlja se ili dovrSava romanicki zvonik jer su

unutarnje stijenke gornje etaze zidane znatno pravilnijim i
ve¢im klesancima od onih romanickih.

11.2.2. Graditeljske intervencije u doba renesanse

Od sredine 15. stolje¢a zamjetna su nastojanja dubrovacke
vlade da se reformiraju i udruze svi muski benediktinski
samostani dubrovackoga kraja u jednu domacu kongrega-
ciju. Medutim, osnutak te kongregacije zazivio je tek pola
stoljeca kasnije kad je opatija sv. Marije na Mljetu preuzela
upravu nad opatijom sv. Jakova u Visnjici, prioratom sv. An-
drije na pucini i opatijom sv. Mihajla na otoku Sipanu 1527.
i 1528. godine.>> Tim ¢inom utemeljena je Mljetska kongre-
gacija (Congregatio Melitense, Melitana) s mljetskim opa-
tom na Celu. Od vaznijih opata iz toga razdoblja treba spo-
menuti Brnju (Nikolu) Gunduli¢a/Gondolu (1480.-1516.),
kad pocinje zamasnija obnova samostanskog sklopa, kao
i prve predsjednike Mljetske kongregacije, poput istaknu-
toga knjizevnika Mavra Vetranovica (1527., 1544.-1550.)
te uCenoga redovnika Krizostoma Calvinija (1557.-1565.),
kasnijega dubrovackog nadbiskupa. Od kraja 15. i tijekom

50 Isto, 139.
51 Isto, 139.
52  OSTOJIC (1964.), 438; OSTOJIC (2010.), 132-133.



Renesansni trijem zapadnog krila samostana i jugoisto¢na ugaona kula

16. stoljeca dogadaju se opsezniji graditeljski zahvati na
srednjovjekovnom spomeniku jer su tada podignute nove
samostanske zgrade na zapadnoj i juznoj strani sklopa, a
izmijenjen je izgled crkve i predvorja.”* Cini se da je taj
zahtjevniji zahvat obnove trajao gotovo cijelo stoljece, a
zbog ucestalih nasrtaja Osmanlija i gusara, samostanski
sklop mljetskih benediktinaca se i utvrduje. O utvrdenom
samostanu na otocicu svjedocCi i opis generalnog vikara
Dubrovacke dominikanske kongregacije Serafina Razzija
(1531.-1611.) s kraja 16. stoljeca, koji piSe o glasovitom i
bogatom samostanu, hvali njegov polozaj, sigurnost i grad-
nju, kao i kule sa stalnom strazom.>*

Prostrani renesansni samostan nalazi se na istom polozaju
kao i srednjovjekovni. Organiziran je oko srediSnjega klau-
stra — na zapadu i jugu su samostanske zgrade, na sjeveru
su dogradene tri prostorije uz crkvu i predvorje, a na isto-
ku je podignut visok obrambeni zid s ugaonim kulama. U
sredini se nalazio vrt pravokutnog oblika, s duZzom strani-
com u smijeru sjever — jug.”® Vrt je s tri strane bio omeden
Setnom stazom, a s Cetvrte trijemom. U vrtu je bila krizna
Setnica od opeke, sloZzena na tzv. riblju kost i natkrivena
pergolom; od potonje su ocuvani redovi vitkih kamenih
stupova s lisnatim kapitelima. Glavna samostanska zgrada
smjestena je na zapadu i ima tri razine — podrum, prizemlje
i kat. U najdonjoj razini je Sest vecih bacvasto nadsvodenih
prostorija. Njihova zapadna, ulazna strana bila je rastvo-
rena arkadama i u taj dio samostana pristupalo se s obale.
Pretpostavlja se da je procelje »nicalo« izravno iz mora, pa
da zato opat Ignjat Durdevi¢/Giorgi u pismu Januariju Sa-
linesu piSe: »Sa Celijskih prozora mozes loviti ribu i gledati

53  Vise o obnovi/izgradnji samostanskog sklopa na Mljetu potkraj 15.
i tijekom 16. stoljeca vidjeti u: FISKOVIC (1949.), 23-25; FISKOVIC
(1958.), 10; FISKOVIC (1958. a), 50-53, 64-70; CANAK-MEDIC
(1989.) 148-149, 150, 154, 162; STOSIC (1998.), 9-10; PEKOVIC
(2006. a), 4, 7-13, 17, TOMAS (2021.) 54, 80-83, sa starijom literatu-
rom.

54  RAZZI (2011. [1595.]), 183.

55 Vise o samostanskom vrtu na Mljetu vidjeti u: NODILO (2010.), 383—
395; MARIC — RUDEZ (2011.), 428-441.

33

NVLSOWYS | VANID = VIOLSOUd VINVAOMITEO | VINVIIWIOL VZITYNY YNSIIAO “lI

IVIOaV T ISYOLVAYIZNON — NLAMW YN NAVW AS NVLSOWYS INSNILMIAINIG IINSYAVIIN | VANYD o tisousafwn 3safirod ez ynmsul

x



Institut za povijest umjetnosti ® CRKVA | NEKADASN]JI BENEDIKTINSKI SAMOSTAN SV. MARIJE NA MLJETU — KONZERVATORSKI ELABORAT

II. POVIJESNA ANALIZA FORMIRANJA | OBLIKOVANJA PROSTORA — CRKVA | SAMOSTAN

34

sluge gdje je hvataju«.’® U prizemlju se nalazi petnaestak
prostorija i dobro osvijetljen duzi hodnik, s nizom cetvrta-
sto oblikovanih prozorskih otvora na zapadnoj strani. Tu su
nekad bile sobe za primanje, refektorij i kuhinja. S istocne
strane te razine je krizno nadsvodeni trijem s masivnim no-
sacima pravokutnog presjeka, a u juznom dijelu trijema je
kruna bunara s grbom obitelji Sorkocevi¢/Sorgo iz viemena
opata Frana Sorkocevica/Sorga (1461.-1475.). Prizemlje i
kat povezani su bogato ureSenim kamenim stubiStem, ko-
je se zatvaralo vodoravnim drvenim poklopcem. Na katu
je bio dormitorij s dvadesetak celija. U sredisnjem dijelu
nalazi se dugacki hodnik s drvenim stropom, a na njegovu
sjevernom zidu je oveci krizni (Cetverostruki) prozor. Za-
padno i istocno od hodnika smjesteno je desetak Celija. Sve
imaju Siroke prozorske otvore profiliranog okvira, a pred
zapadnim nizom celija je i prostrana terasa s dvije ugaone
bretese oslonjene na konzole. Sjeverni dio te razine izrav-
no je povezan s crkvenim predvorjem i trijemom.

Na juznoj strani samostanskog sklopa je manja zgrada na
tri razine, dok je na istoCnoj strani obrambeni zid s dvije
ugaone kule. Visoka jugoistocna kula ima tri etaze i kruni-
Ste s breteSima, a Cini se da je ta kula bila povezana uskim
drvenim mostom s gornjom razinom juznog samostanskog
krila.>”

Na sjevernom dijelu sklopa podignute su tri prostorije pra-
vokutne osnove sa zajednickim juznim zidom. Zapadna
prostorija smjeStena je uz crkveno predvorje i sluzila je
kao kapela. Glavni ulaz u kapelu nalazi se u trijemu klau-
stra, nasuprot stubistu koje vodi u zapadno krilo samosta-
na. Renesansni portal ima profilirane dovratnike i istaknuti
nadvratnik sa zupcima, a ponad nadvratnika je polukruzno
oblikovana luneta. Osim tog ulaza, u kapelu se moglo pri-
stupiti i kroz romanicki lucni ulaz u predvorju. Sredisnja
prostorija zaprema najvecu povrsinu i nalazi se uz crkvu,
a pretpostavlja se da je sluzila kao skladiste.”® U prostori-

56  FISKOVIC (1958.), 12; FISKOVIC (1958. a), 68.
57 FISKOVIC (1958. a), 68; PEKOVIC (2006. a), 8.
58  FISKOVIC (1949.), 24; FISKOVIC (1958. a), 51.

ju se ulazi iz trijema klaustra kroz renesansni portal. Treca
prostorija je sakristija i podignuta je uz jugoistoCnu stra-
nu crkve, na polozaju romanicke sakristije. Nadsvodena je
kriznim svodom, a od renesansne kamene opreme sacu-
van je reljefno ureSen umivaonik i profilirani portal s nizom
zubaca. Istovremeno se gradi i manja prostorija uz juznu
stranu apside, dok se nad sjeveroistocnom stranom crkve
podize kula u sklopu istocnog obrambenog zida. U potoniji
zid bila je potpuno uklopljena i vanjska strana apside.

Crkva je tijekom renesansnog razdoblja bila opremljena i
novom kamenom opremom, od koje su ocuvani dijelovi
propovjedaonice. Vece graditeljske intervencije zbivaju se
i u srednjovjekovnom predvorju. Tada je nad prizemljem
starijeg predvorja sagradena tzv. Gunduli¢eva kula u doba
opata Brnje (Nikole) Gunduli¢a/Gondole (1480.-1516.).
Ondje je uredena veca prostorija sa zrcalnim svodom, a
na prozoru sjevernog procelja uzidan je i grb te znamenite
dubrovacke obitelji. Tijekom 16. stolje¢a najvjerojatnije se
gradi i gornja obrambena etaza s kruniStem. Takoder, ispred
predvorja podignut je trijem. Krizno nadsvodeni trijem ra-
stvoren je trima polukruznim lukovima, koje podupiru dva
vitka stupa i dva polustupa s lisnatim kapitelima. Ponad tri-
jema bio je opatov stan, a rijec je o vecoj prostoriji osvijet-
lijenoj trima kvadratnim prozorskim otvorima na zapadnoj
strani. U trijem se pristupa visokim stubiStem s obale, a iz
trijema se ulazi u crkveno predvorje kroz renesansni portal
na kojem je uklesan natpis: AVE MARIA GRATIA PLENA
DOMINVS TECVM. Na juznom zidu trijema nalazi se glav-
ni ulaz u samostan, a krasi ga luneta s Kristovim monogra-
mom i opatskim znakovima iz kasnog 15. stojeca.>’

11.2.3. Graditeljske intervencije u doba baroka

Pocetkom 17. stoljeca na ¢elu mljetske opatije bio je Mavro
Orbini (1601.), autor djela Kraljevstvo Slavena, u kojemu
nalazimo i podatke o povijesti samostana te njegovim opa-
tima. Od vaznijih onodobnih opata i predsjednika Mljetske

59  FISKOVIC (1958. a), 66; STOSIC (1998.), 9.

kongregacije treba navesti knjizevnika Ignjata Durdevica/
Giorgija (1725.-1729, 1734.-1737.) koji je pisao o pros-
losti dubrovackih benediktinaca, a iz njegovih pisama pri-
jatelju i bivéem uceniku Januariju Salinesu nailazimo na
podatke o Zivotu na otoCi¢u i o njegovim prirodnim lje-
potama. Povijest opatije zapisana je i u monumentalnom
djelu Illlyricum Sacrum, u VI. svesku posvecenom Dubro-
vackoj (nad)biskupiji. Premda je taj svezak objavljen tek
1800. godine, za njega je gradu prikupljao stoljece prije
pokretac toga projekta Filippo Riceputi (1667.—1742.), ¢iji
su rad nastavili Daniele Farlati (1690.-1733.) i Jacopo Co-
leti (1734.-1827.). U rukopisnoj gradi za djelo Illyricum
Sacrum, pohranjeno u knjiznici biskupskog sjemenista u
Padovi, saCuvan je crtez s prikazom samostana i crkve sv.
Marije iz 18. stoljec¢a. Na tom crtezu oznacene su i funkci-
je pojedinih dijelova samostanskog sklopa, pa tako sazna-
jemo da se na izdignutoj Setnici ispred crkvenoga trijema
nalazio stup srama, a u prostoriji podno Setnice zatvor za
laike, prema ¢emu se moze zakljuciti da je i u tom raz-
doblju opatija sudjelovala u upravljanju otokom.

Tijekom 17. i 18. stolje¢a mljetski samostanski sklop po-
novno se obnavlja.®' Cini se da je crkva prosirena dvjema
bocnim kapelama vec¢ u 17. stoljecu, pa jednobrodno ro-
manicko zdanje poprima postojeci krizni oblik. Najprije je
podignuta sjeverna, Bogorodicina kapela u doba opata Ja-
kovica/laocovicha (1602.-1607.), a nekoliko desetljeca po-
slije, za opata Jeronima Durdevi¢a/Giorgija (1641.-1646.,
1648.-1664.), gradi se i juzna kapela posvecena sv. Jeroni-
mu. Potonja kapela uklopljena je u vecu renesansnu pro-
storiju koja je sluzila kao skladiste, pa je taj stariji prostor
sveden na polovicu prvotne veli¢ine. U 18. stoljec¢u crkva
je opremljena i baroknim namjestajem — oltarima, pjevali-
Stem i korskim klupama. Cini se da je opremanje crkve no-
vim inventarom zapoceto pocetkom stoljeca, i to oltarnom

60  TRSKA-MIKLOSIC (2011.), 319.

61  Vise o obnovi samostanskog sklopa na Mljetu u 17. i 18. st. vidjeti u:
FISKOVIC (1949.), 20, 26-27; FISKOVIC (1958. a), 54-63, 70; TRS-
KA-MIKLOSIC (2011.), 310-321; TOMAS (2021.), 54-55, 84-86, sa
starijom literaturom.
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Kapitel u ulaznom trijemu

palom sv. Benedikta u juznoj kapeli (ulje na platnu, 237 cm
x 141 cm). Djelo se pripisuje dubrovackom slikaru Petru
Matteiju (Matej, Matijasevi¢, Matejevic), a nastalo je 1706.
godine.®? Za oltarnu palu nepoznatoga majstora s prikazom
Uznesenja Blazene Djevice Marije u sjevernoj kapeli (ulje
na platnu, 249 cm x 151 cm) smatra se da je naslikana

Piloni u trijemu zapadnog krila

u drugoj polovici 18. stoljeca.®* U istom stoljeCu najvje-
rojatnije nastaju dva kamena oltara u bo¢nim kapelama i
dva oltara u zapadnom traveju. Osim tih Cetiriju oltara, u
svetistu je bio postavljen i veci slobodnostojeci glavni oltar.
Pretpostavlja se da je posvecen 1772. godine te da je pri
ruSenju staroga oltara pronaden dokument o posveti crkve

Barokna bo¢na kapela romanicke crkve

iz 1423. godine.®* U isto¢nom zidu apside, iza glavnog ol-
tara nalazila se slika Gospe od Jezera s vrijednim gotickim
pokrovom. Oltar je zapremao gotovo cijeli prostor apside,
stoga je prilikom njegove ugradnje djelomi¢no zazidan tro-
struki lu¢ni otvor pred svetistem. U istom razdoblju nastaju
i niske kamene ograde boc¢nih kapela i svetista, a tada su
postavljene i drvene korske klupe podno reljefno uresenog

62  FISKOVIC (1958. a), 57; TRSKA-MIKLOSIC (2011.), 312, 315-318.

63  TRSKA-MIKLOSIC (2011.), 318.

64  FISKOVIC (1958. a), 60.
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pjevalista. Vece intervencije na romanickom zdanju zbiva-
ju se u vrijeme postavljanja spomenutoga visokog drvenog
pjevalista nad zapadnim travejom crkve, jer su u gornjem
dijelu crkvenog procelja otvorena vrata za pristup na pje-
valiste.®® Izgledno je da je taj zahvat uzrokovao izmjene u
izgledu romanickoga glavnog portala jer tada dobiva no-
ve dovratnike i nadvratnik, a zazidana je i njegova luneta
u unutrasnjosti crkve.® Tijekom 17. i 18. stoljeca, osobito
u doba Morejskoga rata (1684.-1699.), samostanski sklop
dodatno se utvrduje zbog ucestalih nasrtaja Osmanlija i
gusara.®” Nadograduje se istoCni zid s ugaonim kulama, pri
¢emu je sjeveroisto¢na kula poviSena i pretvorena u zvo-
nik, a nad sjevernom stranom crkve od sjeveroisto¢ne kule
do predvorja gradi se i obrambeni zid u visini od tri metra.

[1.2.4. Samostanski sklop nakon ukinuca opatije

Opatija sv. Marije na otoku Mljetu ukinuta je 31. svibnja
1808. godine, dekretom francuskoga marsala Augustea F. L.
Viessea de Marmonta, kad su ukinuti i ostali benediktinski

65  TOMAS (2016.), 75-76; TOMAS (2021.), 86, 109.
66 Isto.
67  FISKOVIC (1949.), 20, 24, 28; FISKOVIC (1958. a), 63, 66, 70.

samostani na prostoru nekadasnje Dubrovacke Republi-
ke.®® Njezina imovina postala je Skolskom zakladom, ko-
jom su isprva upravljali pijaristi od 1808. do 1854. godi-
ne, a potom isusovci do 1868. godine.®® U vrijeme Au-
stro-Ugarske Monarhije (1868.-1918.), samostan i njegovi
posjedi dospjeli su u ruke Drzavne Sumske uprave Mljet.”
Tada je zabiljezen i prvi pokusaj obnove benediktinske
crkve i samostana, Sto poduzima Carsko i kraljevsko Sre-
disnje povjerenstvo iz Bec¢a.”! Od 1910. do 1915. godine
nailazimo na viSe inicijativa o osnivanju Parka zasti¢ene
prirode Mljet, koji je trebao ukljuciti i prostor zapadnog di-
jela otoka sa samostanskim sklopom, ali do realizacije toga
plana nije doslo.”> Nakon Drugoga svjetskog rata crkva i
samostan povjereni su Jugoslavenskoj akademiji znanosti i
umjetnosti (JAZU), a pod vodstvom akademika Cvite Fisko-
vica poduzeti su i opsezniji konzervatorsko-restauratorski
zahvati na mljetskom spomeniku od 1948. do 1951. go-
dine.” U tim istrazivanjima otkriveni su dotad nepoznati
dijelovi srednjovjekovne crkve i predvorja, kao i samosta-

na. Godine 1960. ondasnji Sabor NR Hrvatske proglasio je

68  OSTOJIC (1964.), 446; OSTOJIC (2010.), 144.
69 Isto.

70 Isto.

71 PIPLOVIC (2002.), 121.

72 MADER (2010.), 365, 372-378.

73 FISKOVIC (1949.), 19-29; FISKOVIC (1951.), 176-177; FISKOVIC
(1952.), 152-153.

zapadni dio otoka Mljeta nacionalnim parkom, a iste godi-

ne je nekadasnji benediktinski samostanski sklop na otoci¢u
sv. Marije pretvoren u hotel Melitu koji je bio u funkciji sve
do 1991. godine. U tom razdoblju dogodile su se i najvece
devastacije mljetskoga spomenika, napose njegova zapad-
nog i juznog samostanskog krila — od pregradivanja vecih
nadsvodenih prostora u niz manjih do rusSenja pregradnih
zidova u samostanskim celijama, kao i spajanja zapadnog i
juznog krila, potom premjestanja stubista te zatvaranja sta-
rih i otvaranja novih vrata i prozora.”* Samostan i crkva sv.

Marije vraceni su Dubrovackoj biskupiji 1998. godine, a
otada Biskupski ordinarijat nastoji revitalizirati taj vrijedni
spomenik nacionalne bastine. Godine 2002. utemeljena je
i Zaklada Sv. Marije koja se brinula za oCuvanje te visesto-
ljetne spomenicke cjeline benediktinaca na Mljetu, pa su
na njezin poticaj i poduzeta recentnija arheoloska istrazi-
vanja na otoci¢u od 2006. do 2008. godine te su narucene
konzervatorske studije i projekti obnove, no vise o tome u

poglavlju I. u ovom elaboratu.

74 STOSIC (1998.), 7, 10.
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I11.1. Arhitektura

KATARINA HORVAT-LEVA)

[11.1.1. Analiza arhitektonskih obiljezja i zatecenog
stanja

ravilno orijentirana i u kamenu zidana romanicka cr-
kva zaprema sjeverni dio samostana, tako da njezina
sjeverna boc¢na fasada ujedno cini granicu sklopa. Uz
zapadno procelje crkve formirano je romanicko-goticko
predvorje izvorno sa zvonikom/preslicom, a naknadno s
kulom, dok je ispred njega dodan renesansni trijem. Juzno
uz crkvu prema klaustru dogradene su renesansne prostori-
je — kapitul (tzv. kapelica), spremiste i sakristija. Uz istoCnu
stranu crkve proteze se naknadno podignut obrambeni zid,

koji stiti i klaustar, a u sjeveroistocnom je uglu nekadasnja
renesansna kula, adaptirana u doba baroka u zvonik.

111.1.1.1. Crkva

Tlocrtnu organizaciju crkve ¢ini sredisnji kvadratni brod
pod kupolom na pandantivima, trodijelno bac¢vasto svode-
no svetiSte zakljuceno polukruznom apsidom pod kalotom
te bacvasto nadsvodeni ulazni prostor s bocnim bacvasto
svodenim niSama. Prostor svetista sa sredisnjim Sirim i boc-
nim uzim poljima rastvara se prema brodu polukruznim tri-
jumfalnim lukom te dvama uzim lu¢no zakljucenim otvo-
rima, a apsida se proteze samo u Sirini sredisnjeg polja.
Svako polje ima zaseban bacvasti svod. U uglovima broda
formirani su zidni stupci s kojih polaze lukovi — nosaci ku-
pole. Kapitelne zone zidnih stupaca, trijumfalnog luka te
baze bacvastih svodova i kupole naglasene su profilacija-
ma, a lukovi izmedu broda i ulaznog prostora te izmedu
broda i svetista, kao i lukovi koji nose kupolu, karakteristic-
nog su romanickoga srpastog oblika. Zidovi tako oblikova-
ne romanicke crkve gradeni su od kvadara, koji su na no-
sacima i lukovima finije klesani nego na plohama zidova.

Uz kvadratni su brod naknadno, u doba baroka, prigrade-
ne dvije pravokutne bocne kapele, nadsvodene bacvastim
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Crkva, tlocrt, rekonstrukcija izvornog stanja, izvor: STOSIC (1998.)

svodovima, koje su crkvi dale tlocrtni oblik grckog kriza.
Kapele se prema brodu u gotovo cijeloj Sirini rastvaraju
lucnim otvorima, a struktura njihovih zidova, kao i navede-
ni lukovi, znatno je grublja nego u starijem dijelu crkve.”

U crkvu vodi ulaz na zapadnom procelju, dok se na boc¢-
nim zidovima, izmedu prigradenih bo¢nih kapela i svetista,
nalaze zazidani romanicki portali, od kojih je sjeverni bio
vanjski ulaz, dok je juzni, nesto vecih dimenzija od sjever-

75  Sjeverna kapela, smjestena na vanjskoj strani kompleksa, ima deblje
zidove od juzne kapele, orijentirane prema klaustru samostana.

nog, vodio prema samostanu. Dovratnici portala ugradeni
su u strukturu zida, a okviri otvora zakljuceni su lu¢nim sr-
pastim nadvojima. Slicno oblikovani romanicki portal nala-
zi se na juznom zidu svetista, vodeci u sakristiju, no on je
vjerojatno nastao nesto kasnije jer mu luk nije srpast. Roma-
nicka sakristija — koja je sa svetiStem bila povezana vratima
s romanickim lukom — u doba renesanse zamijenjena je no-
vom sakristijom. Otvor je zazidan te je na tom mjestu obli-
kovan ulaz u sakristiju s pravokutnim plasti¢no profiliranim
kamenim okvirom zakljucenim jastucastim profilom s akan-
tusom i vijencem. Kroz naknadno oblikovan kameni portal
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Sjeverna bocna kapela

stepenasto profiliranog okvira ostvarena je i veza svetista i
ugaone kule/zvonika. Tragovi u strukturi zida pokazuju da
se prije u kulu/zvonik ulazilo iz apside.

Od izvornih prozora sac¢uvana su Cetiri okulusa u tambu-
ru kupole, nepravilnoga asimetricnog rasporeda te uske
monofore na istocnim zidovima boc¢nih dijelova svetista,
nadalje na juznom zidu svetista (iznad zazidanih vrata sa-
kristije), kao i na sjevernom zidu ulaznog traveja crkve. Ka-

Juzna bo¢na kapela

meni okviri monofora zakoseni su prema svijetlom otvoru,
a u jednom od okulusa vidljivi su ostatci tranzene. Svetiste
je jos osvijetljeno uskim prozorom na sjevernom zidu, a u
apsidi je monofora razmjerno velikih dimenzija. U bo¢nim
kapelama nalazi se po jedan pravokutni prozor, izjedna-
cenog formata s otvorima u atikama baroknih oltara. Na-
knadno formiran veliki otvor lu¢nog nadvoja probijen je i
u gornjoj zoni procelnoga zapadnog zida, ali on je komu-

nikacija izmedu predvorja i baroknoga drvenog pjevalista,
koje je prekrilo lunetu glavnoga romanickog portala.

Pod crkve poplocen je kamenim ploc¢ama u koje su ukompo-
nirane rozeta ispod kupole i bifora u zapadnom dijelu. Razina
poda postupno se penje od zapadnog ulaza prema apsidi: sre-
disnji kvadratni brod pod kupolom za jednu je stubu visi od
ulaznog traveja, a svetiste je poviseno u odnosu na brod za tri
stube, da bi pod u apsidi bio visi za jos jednu stubu.



Sjeverni romanicki bo¢ni portal

Vanijstinu crkve Cini plasticna kompozicija od prizmati¢no-
ga glavnog korpusa (ulazni travej, kvadratni brod, svetiste)
pod dvostreSnim krovom s nizom i uzom polukruznom ap-
sidom te od sredisnje kupole skrivene unutar kvadratnog
volumena pod cetverostresnim krovom. Zidovi su grade-
ni od fino klesanog kamena, a pokrov ¢ine skrilje. Uglovi
srediSnjeg volumena s kupolom ojacani su lezenama, koje
bocne fasade crkve dijele na tri dijela, u skladu s unutar-

s

N\
\

Juzni romanicki bo¢ni portal

njom podjelom. Zapadno procelje i istocni zid glavnog
korpusa istaknuti su zabatnim zidovima neSto visima od
krova, a zapadni je zid ukrasen jednostrukim vise¢im luko-
vima na trbusastim konzolama. Zabatni zidovi s jednakim
ukrasnim motivom podupiru na sve Cetiri strane volumen s
kupolom, i sam ukrasen uz gornji rub vise¢im slijepim luko-
vima, nadviSenima dekorativnim motivom pilinih (vug¢jih)
zubaca. Distinkcija izmedu zabata postignuta je udvostru-

Romanicki portal izmedu svetista i sakristije

cenjem slijepih lukova na bo¢nim zabatima — sjevernom i
juznom. Slijepe arkade jednostrukih lukova krase i gornje
zone bo¢nih fasada crkve te polukruznu apsidu. Cetiri oku-
lusa koja osvjetljavaju kupolu imaju izvana kamene okvire
zakoSene prema svijetlom otvoru.

Sve Cetiri fasade romanicke crkve naknadno su djelomicno
prekrivene — uz zapadno procelje podignuto je predvorje,
a bo¢no su kapele, s tim da se uz donji dio juzne fasade

45
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Poplocenje poda s biforom
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Tambur romanicke kupole s juznim zabatom i prigradena boc¢na kapela

Tambur romanicke kupole s isto¢nim zabatom i svetiStem

47
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Okulus kupole

Visedi lukovi

Dio juznog procelja crkve i portal svetiSta u sakristiji

Dio apside u prostoriji uz sakristiju

nalaze jo$ prostorije i sakristija, dok je isto¢na strana crkve
zaklonjena obrambenim zidom i kulom/zvonikom.

Od izvornih elemenata glavnoga ulaznog procelja, sa so-
klom i bo¢nim lezenama, osim spomenutih vise¢ih arka-
da uza zabat, djelomi¢no je oCuvan i gornji dio glavnog
portala — mramorni luk lunete srpastog oblika. Romanicki
dovratnici portala zamijenjeni su jednostavnim kamenim
gredama, a u gornjem dijelu procelja, na mjestu izvornog
prozora (vjerojatno bifore) nalazi se novija monofora s jed-
nostavnim kamenim okvirom. Na dovratnike portala nado-
vezuju se lezene. Nad portalom je bio natpis u fresko teh-
nici, od kojega su ostali samo tragovi i bordura.




e i

e e ———

Sjeverno procelje svetista

Na sjevernoj boc¢noj fasadi sacuvana je uska romanicka
monofora s kamenim okvirom zako$enim prema svijetlom
otvoru te sa srpastim lukom, koja pripada ulaznom traveju
broda, kao i uski prozor sa zaobljenim donjim i gornjim
dijelom koji osvjetljava bo¢ni dio svetista. Bocna kape-
la gradena je od grubo obradenog kamena, a rastvara je
pravokutni prozor na gornjem dijelu zabatnog zida s re-

Zapadno procelje crkve sa slijepim arkadama, pogled iz
dogradene Gunduliceve kule

Apsida

Sjeverno procelje ulaznog prostora crkve

centno obnovljenim kamenim okvirom. Ista grada i rastva-
ranje karakterizira i nasuprotnu dogradenu kapelu. Obje
kapele prekrivene su dvostreSnim krovom s pokrovom od
kupa kanalica. Istocna strana crkve danas je vidljiva samo
kroz otvor u Sirini apside, probijen u naknadnom obram-
benom zidu. Polukruzna apsida ras¢lanjena je, osim vec
spomenutim slijepim lukovima, soklom profiliranog ruba
te trima lezenama, koje ujedno podupiru i arkade. Apsida
je zakljucena profiliranim kamenim vijencem i perforirana
monoforom s kamenim okvirom srpastog luka koji pociva
na profiliranoj klupcici.
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[11.1.1.2. Predvorje, zvonik i Gunduli¢eva kula

Ispred procelja crkve prigradeno je romanic¢ko predvorje
sa zvonikom iznad juznog dijela, od kojega je ostao samo
istocni zid dograden na procelje crkve te dio juznog zi-
da. U predvorije se pristupa kroz dva nasuprotna romanicka
portala (juzno i sjeverno) te sredisnji procelni renesansni
portal (zapadno). Romanicki portali probijeni su neposred-
no uz procelje crkve tako da im je polozaj asimetrican u
odnosno na format predvorja. Dovratnici su im ugradeni u
zidove, a srpasti lukovi pocivaju im na dekorativno obli-
kovanim vijencima. Portali su izvorno bili otvoreni (bez
vratnica), no u novije je vrijeme u sjeverni portal ugraden
vitraj, a u juzni Zeljezne transparentne vratnice.

Uz procelni zid predvorja dva stupa i tri luka nose polu-
kat s inkorporiranim zavojitim kamenim stubiStem u sje-
verozapadnom uglu, koje vodi i do prvog kata predvorja.
Kameni stupovi su novijeg datuma jer su zamijenili trosne
kasnoanticke stupove (pohranjene u lapidariju), od kojih su
sacuvana i dva romanicka kapitela, razli¢itog oblikovanja.
Na jednom kapitelu su veliki listovi s plodovima (kapitel je
pohranjen u obliznjoj kapelici sv. Benedikta). Drugi kapitel
¢ine dva reda akantovih listova s volutama (kapitel se nala-
zi na podu u predvorju). Ulaz u zavojito stubiste zakljucen
je gotickim Siljastim lukom »na magareca leda«. Slican luk
nalazi se i na suprotnoj strani predvorja, ali je ugraden ne-
posredno iznad poda, pa mozemo zakljuciti da mu to nije
izvorna pozicija. U prizemlju predvorja razdjelni vijenci s
ornamentima nose svodove ispod ugradenog polukata te
lukove boc¢nih lu¢nih otvora: dva su reljefno ukrasena vi-
jenca, jedan sa zupcima i dijamantnim vrScima uz ulaz u
stubiste i drugi sa zupcima, gutama i ovulusom na jugoza-
padnom zidu. Iznad glavnog ulaza sekundarno su ugrade-
ne dvije romanicke skulpture.

Polukat se sastoji od srediSnje manje prostorije sjeverno
nadsvodene Siljasto-bacvastim svodom i povezane sa stu-
bistem uskim bac¢vasto nadsvodenim hodnikom, dok je na-
suprotni juzni dio zazidan. Prostorija se Siljastim lu¢nim
otvorom rastvarala zapadno na procelju i istocno prema

Gundulic¢eva kula s ostatcima zvonika



Goticki portal i zavojito stubiste u predvorju

predvorju, no otvor je na procelnoj strani devastiran, a pre-
ma predvorju zazidan te su u tom ispunu probijene dvije
male puskarnice. Cijeli prostor predvorja, izmedu polu-
kata i procelja crkve, nadsvoden je bacvastim svodom s
jednim poljem krizno-rebrastog svoda u sredini. Rebra su
polukruznog profila, a zaglavni je kamen u obliku rozete.
Navedenu goticku ugradnju u predvorju karakterizira grada
od fino klesanih kvadara veceg formata. Pod predvorja po-
plocen je kamenim plo¢ama ispod kojih su grobovi, dok je
u polukatu poplocenje od opeke (tavele).

Iznad predvorja dogradena je u renesansi tzv. Gunduli¢eva
kula, koja se sastojala od prostorije na prvom katu te od
zavrsne etaze s obrambenim kruniStem. Prostorija je nad-
svodena zrcalnim svodom sa susvodnicama na kamenim
piramidalnim konzolama, koji dijelom prekriva romanic-
ko zabatno procelje crkve s lezenama i slijepim arkadama
na konzolicama. 1z te prostorije veliki, naknadno mijenja-
ni otvor omogucuje pogled na interijer crkve — na mjestu
starijega, ali naknadno oblikovanoga velikog otvora s ras-
teretnim lukom od sedre probijen je manji lu¢ni otvor s ka-
menim okvirom profiliranim oblim Stapom uz svijetli otvor.
Jedan prozorski otvor probijen je i na zapadnom zidu pre-
ma potkrovlju renesansnog trijema, a uz njega su vidljivi
tragovi manjih otvora, nekadasnjih izlaza na ugaone brete-
Se. Na bo¢nim zidovima su prozori — sjeverni u nisi sa seg-
mentnim nadvojem te juzni, naknadno smanjivan, s linear-
no profiliranim renesansnim okvirom na unutarnjoj strani (i
niSom na vanjskoj strani). Na juznom su zidu i uska vrata
s kamenim okvirom profiliranim oblim Stapom uz svijetli
otvor, koja prostoriju iznad predvorja povezuju sa samosta-
nom. Pod prostorije poplocen je tavelama.

Na zadnji kat Gunduliceve kule vode ljestve. Prostor je
obrubljen zupcima te natkriven CetverostreSnim krovom.
lzmedu zubaca umetnuti su prsobrani, a kula je perfori-
rana i puskarnicama u obliku kljucanica te otvorima koji
su naknadno zazidani. Danasnja razina poda djelomicno
prekriva puskarnice. Na toj razini vidljiva je i preslica za

51 ]
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Zazidani otvor polukata s puskarnicama prema predvorju

zvona s biforom, sacuvana samo do polovice visine, jer je
izjednacena s visinom kule.

Vanijstinu predvorja s kulom i ostatcima zvonika karakteri-
ziraju razlic¢ito oblikovani otvori, a vise faza gradnje Cita-
ju se i u razlic¢itim strukturama kamenog zida. Na sjevernoj
strani je, osim romanickoga portala sa srpastim lukom, tu i
uski pravokutni prozor stubista te mali prozor iznad njega,
s jednostavnim kamenim okvirom zaklju¢enim vijencem. U
gornjoj dogradenoj zoni na sjevernoj strani predvorja nalazi
se veci prozor s kamenim okvirom na ¢ijem je natprozorni-
ku grb Gundulic¢a. U strukturi zida vidljiva je reSka izmedu

svod predvorja i luk romanickoga zapadnog portala crkve
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Zapadno procelje crkve s vise¢im arkadama i naknadno smanjenim prozorom
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Bifora zvonika, pogled sa sjeveroistoka

Gunduli¢eva kula, zavr$na etaza

crkve i predvorja, gradenog kao i crkva finim klesancima.
Dogradeni kat i kruniste loSije su kamene strukture.

Na juznoj strani predvorja u donjoj zoni, uz ve¢ spomenuti
romanicki portal sa srpastim lukom, u finom je zidu od kle-

Bifora zvonika, detalj vijenca

Gunduliceva kula, kruniste

sanaca zadebljanje zida, koje vjerojatno pripada struktura-
ma zvonika. U gornjoj zoni jasno se razabire razlika izme-
du fine kamene strukture zvonika i grube strukture dograd-
nje. U zavrsnom dijelu donje zone predvorja, gradenog od

klesanaca, bocna je terasa presjekla mali romanicki prozor
zvonika sa srpastim lukom. Unutar grube strukture zida, u
gornjoj zoni juzne fasade predvorja nalazi se prozor, izvana
u nisi bez okvira. Njegova orijentacija (ima kameni okvir s
druge strane, danas unutar Gunduli¢eve kule) upucuje na
to da se uz taj dio predvorja prije nalazio natkriveni prostor
samostana, sto potvrduje i niz konzola iznad prozora. U
gornjoj zoni te strane, na razini loze za zvona, odnosno za-
vrsnog krunista, jos je jedan prozor ravnog kamenog okvira
uz koji su ugradene razlicito orijentirane menzole.

Na isto¢noj strani predvorja, iznad krova crkve, vidljiv je za-
batni zid od finih klesanaca, nekadasnjega procelja crkve,
koji je nadvisivao krov. Na njemu je dogradnja od gruboga
kamenog zida, bez otvora, izuzev ve¢ spomenutoga zavrs-
nog krunista. Ostatci zvonika jasno su vidljivi u strukturi zida,
a do odredene visine sacuvana je i loza za zvona koja je po-
Civala na profiliranom vijencu. Vanjski rubovi loze stepena-
sto su profilirani, a sredisnji joj je stupi¢ na profiliranoj bazi
davao oblik bifore. Sacuvan je i dio ukrasene klupcice. Loza
se nalazi na razini zavrsne etaze s krunistem, tako da joj je

gornji dio snizen i presjecCen krovistem renesansne kule.

Zapadna strana predvorja prekrivena je u renesansi nadsvo-
denim trijemom s opatovom sobom na katu. Tom je prigo-
dom oblikovan novi portal predvorja pravokutnog oblika s
linearno profiliranim okvirom i vijencem, koji je zamijenio
romanicki portal, vjerojatno zakljucen srpastim lukom, poput
romanickih boc¢nih portala predvorja. Na katu je nekadasnje
procelje predvorja vidljivo iz opatove sobe. Sredisnji je otvor
prema nadsvodenoj prostoriji u polukatu predvorja naknad-
no povecan vanjskim uklanjanjem kvadara uokolo svijetloga
otvora koji odgovara obrisima prostorije i njezina Siljastoga
bacvastog svoda. Uz otvor su vidljivi tragovi konzola bretesa.

I11.1.2. Materijal i tehnika gradnje

Crkva, predvorje, zvonik i Gunduliceva kula gradeni su ka-
menom. Strukture kamena su razlicite, ovisno o razdoblju.
Romaniku karakteriziraju razmjerno pravilni klesanci, koji
¢ine vanjsko i unutarnje lice neozbukanih zidova. U gotici,



pravilni klesanci jo$ su veceg formata. Zide nastalo u rene-
sansnom razdoblju znatno je grublje. Najlosija je kamena
struktura dogradenih baroknih kapela crkve koje su bile
ozbukane te su po svemu sudeci potaknule Zbukanje svih
unutarnjih zidova crkve.

Poploc¢enje poda u crkvi i prizemlju predvorja je kameno,
dok su podovi na gornjim etazama predvorja i kule bili
obloZeni opekom - tavelama.

Pokrov krovista crkve je od kamena, dok su kula i boc¢ne
kapele prekriveni kupama kanalicama.

111.1.3. Stanje

Crkva je u osrednjem stanju, no konstruktivno je stabilna.
Na kamenim zidovima, osobito u lukovima potkupolnog
prostora, mjestimi¢no su vidljive pukotine te je zamijeceno
prokiSnjavanje oluka.

U znatno loSijem gradevinskom stanju su predvorje i kula.
U donjem, krizno-rebrastom svodu vidljivo su osteceni sre-
disnji dijelovi zbog nedostatka zracenja, Sto je rezultiralo
kondenziranjem vlage u tjemenu te ulaskom soli u kamenu
strukturu, odnosno izazvalo je kemijsku reakciju koja je
razorila i usitnila kamenu gradu svoda. Sli¢no stanje je i s
oltarima i svodovima iznad bo¢nih kapela. U bo¢nim pro-
storijama, prema klaustru, zbuka je izvedena nekvalitetno;
zbogtoga i zbog nedostatka prozracivanja vidljiva su ostece-
nja od kondenzacijske vlage. Na zidovima prema klaustru
pojavljuje se i kapilarna vlaga zbog zadrzavanja oborinske
vlage pred ulazima u te boc¢ne prostorije (sakristiju i spremi-
Ste). Gornji zrcalni svod u znatno je loSijem stanju zbog od-
vajanja zida koji ga nosi te zbog korozije Zeljeznih zatega.
Recentijom obnovom kamenog kapitela na portalu pred-
vorja onemoguceno je potpuno otvaranje postojecih drve-
nih vratnica.

Gunduliceva kula, prostorija na katu, pogled na juzni prozor i
ulaz u samostan
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I11.1.4. Geneza gradnje

Romanicka crkva sagradena je u jednom mahu, kao jed-
nobrodna gradevina s kupolom (druga polovica 12. stolje-
¢a). Tako oblikovanoj gradevini jos je u doba romanike (13.
stolje¢e) dodano predvorje sa zvonikom, preoblikovanim u
doba gotike (14. stoljece) i nadogradenim u doba renesan-
se (15. stoljece). U renesansnom razdoblju crkva je opasa-
na zidinama (16. stoljece) te su poduzeti manji zahvati u
njezinu interijeru, ali prostor je znatnije promijenjen tek u
baroku, kad se uz sredisnji dio broda pod kupolom prigra-
duju dvije boc¢ne kapele (17. stoljece).

lako je navedeni osnovni slijed gradnje prepoznat i anali-
ziran jo$ u starijoj literaturi, pojedini autori iznose razlicita
tumacenja odredenih faza gradnje. U tom pogledu svaka-
ko su najrelevantniji radovi Cvite Fiskovica, koji je vodio i
konzervatorsko istrazivanje crkve neposredno nakon Dru-
goga svjetskog rata.”® Nadalje, Milka Canak-Medi¢ posve-
tila se istrazivanju procelnog predvorja i zvonika,”” a Josip
Stosic¢ je kasnih devedesetih godina 20. stoljeca iznio nova
tumacenja crkve.”® Slijedila su arheoloska i restauratorska
istrazivanja Zeljka Pekovica,” nakon ¢ega je crkva na Mlje-
tu bila predmetom zanimanja lvane Tomas, koja je svoja
istrazivanja zaokruzila u nedavno objavljenoj monografi-
ji,2° ponovivsi ih i u uvodnom poglavlju ovoga konzerva-
torskog elaborata. U sklopu ovog elaborata provedena su i
dodatna restauratorska istrazivanja,® omogucivsi prezenti-
ranje slijeda gradnje.

76 FISKOVIC (1949.), 19-29; FISKOVIC (1958.), 1-14.

77 CANAK-MEDIC (1984.), 59-64.

78  STOSIC (1998.), 7-21.

79  PEKOVIC (2006.); PEKOVIC (2006. a); PEKOVIC (2008.).
80  TOMAS (2021.).

81  Mirta Krizman, Spatula d.o.o.

Romanicka crkva s dogradenom baroknom kapelom, pogled s juga



[11.1.4.1. Prva romanicka faza — gradnja crkve (druga polovica
12. stoljeca)

Prvi dokument koji potvrduje nazo¢nost benediktinaca na
otoku Mljetu nosi godinu 1177., a prvi spomen benedik-
tinske crkve sv. Marije na mljetskom otoci¢u na jezeru po-
tjeCe iz 13. stoljeca (izmedu 1217. i 1228. godine).** Na
temelju tih izvora, ali i stilskih obiljezja crkve, kao i kasni-
je elaborirane pretpostavke da je crkva prethodila dolasku
benediktinaca, njezina se gradnja datira u drugu polovicu
12. stoljeca.®® U toj izvornoj fazi sagradena je jednobrodna
bacvasto svodena crkva, s unutarnjim prostorom rasc¢lanje-
nim na ulazni travej, kvadratni brod pod kupolom na pan-
dantivima te trodijelno svetiste s polukruznom apsidom.
Plasticnu ras¢lambu crkve karakteriziraju lezene i vanjske
viseCe slijepe arkade te srpasti lukovi otvora — procelnog i
bocnih portala, kao i uskih bocnih monofora, a strukturu
zida cine pravilno klesani kvadri. Tako oblikovana crkva
bila je slobodnostoje¢a gradevina, smjeStena na povise-
noj koti terena u odnosu na najstariji samostan. U takvoj
koncepciji €ini se da crkva prvotno nije imala ni sakristiju,
buduci da romanicki portal na bocnom zidu svetiSta nema
srpasti luk i vjerojatno pripada naknadnoj romanickoj fazi
gradnje,® premda sondiranja to nisu mogla potvrditi (Spa-
tula, sonda 1).

Unato¢ razmjerno dobroj oCuvanosti izvorne faze gradnje
crkve, medutim, dva klju¢na elementa (rastvaranje gornje
zone glavnoga zapadnog procelja i boc¢nih zidova potku-
polnog prostora) nestala su u kasnijim pregradnjama. Kad je
rijeC o glavnom procelju, od kojega su iz izvorne faze ostale
oCuvane lezene, visece arkade i srpasti luk glavnog portala,
na temelju komparativnih primjera srodne romanicke sa-
kralne arhitekture mozemo zakljuciti da je njegov gornji dio

82 FISKOVIC (1958.), 1. Vise o tome u poglavlju Il. u ovom elaboratu.

83 O dataciji crkve usporediti: FISKOVIC (1958.), 1-14; STOSIC (1998.),
7-21; TOMAS (2021.), 105-110 i u tom djelu citiranu stariju literaturu
iste autorice.

84 U dosadasnjoj literaturi izvornost toga portala osporavao je jedino Jo-
sip Stosi¢ — STOSIC (1998.).

Apsida crkve

bio rastvoren rozetom ili biforom.®> Restauratorskim sondi-
ranjem utvrdeni format prijasnjega otvora (Omega enginee-
ring, sonda 6, 7;% Spatula, sonda 7) te struktura romanickog
zida uz njega upucuju na zakljucak da je procelje izvorno
bilo rastvoreno biforom, a ne rozetom (koja bi neminovno
bila Sira od pronadenog otvora te bi ostavila trag u zidu).
Prikaz romanicke bifore u kamenom podu crkve, uz njezin

85  Ivana Tomas usporeduje moguce rjeSenje procelja mljetske crkve s
proceljem crkve sv. Marije Koledate u Kotoru. TOMAS (2021.), 170.

86  PEKOVIC (2006. a), 116-117.

zapadni ulaz otvara mogucnost hipotezi da je rijeC o modelu
bifore kakva se nalazila na procelju.?” Jos veca nepoznanica
od glavnog procelja jest pitanje rastvaranja bo¢nih zabatnih
zidova potkupolnog prostora, koji su velikim dijelom nestali
zbog prigradnje bocnih kapela. No imajuci u vidu cjeloku-
pnu reprezentativnost crkve, kao i prikaz rozete u podu pot-
kupolnog prostora, nije presmiono iznijeti mogucnost da su

87  Taje pretpostavka iznesena i u: PEKOVIC (2006. a), 5.
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Smanjeni prozor na mjestu nekadasnje bifore zapadnog
procelja crkve

Romanicki luk zapadnog portala crkve i goticki krizno-rebrasti svod predvorja Romanicki ulaz u predvorje




Goticki zvonik, juzno procelje s tragovima faza gradnje

te zone, ili barem juzna od njih, bile u izvornoj romanickoj
fazi gradnje rastvorene rozetama.?®

[11.1.4.2. Druga romanicka faza - gradnja zvonika i predvorja
(druga polovica 13. stoljeca)

Ubrzo nakon gradnje crkve, jo$ unutar romanickoga stila,
u drugoj polovici ili potkraj 13. stoljeca, ispred njezina za-
padnog procelja pocela je gradnja zvonika te je podignuto
predvorje. Cinjenica da je zvonik ostao nedovréen, a da

88 Isto.

je predvorje u gotici pregradeno i u renesansi dogradeno,
ostavila je otvorenim neka temeljna pitanja kronoloskog
slijeda tih vaznih oblikovnih elemenata crkve koji su za-
klonili njezino romanicko procelje.

Od zvonika je oCuvan njegov isto¢ni zid s biforom za zvo-
na, dograden na juzni dio zapadnoga procelja crkve, koji je
prvotno bio tumacen kao zvonik na preslicu. No ¢injenica
da u donjoj zoni postoji i juzni zid, koji se moze tumaciti
kao zid zvonika, s romanic¢kim portalom na donjoj razini i
romanickom monoforom na gornjoj razini, navela je poje-
dine autore — Cvito Fiskovi¢ (1949.), Josip Stosi¢ (1998.),

Vijenac ispod bifore zvonika

Zeljko Pekovié (2006.)¥ — na zaklju¢ak da je najprije ispred
procelja crkve bio podignut kvadrati¢ni zvonik, na koji je
potom s njegove sjeverne strane dozidano predvorje, per-
forirano bo¢nim romanickim portalom i na sjevernoj strani
(jednakim spomenutome portalu u juznom zidu zvonika).
Milka Canak-Medi¢ (1984.) na temelju istraZivanja ofuva-
nih struktura, ali i komparativnih primjera, iznijela je hipo-
tezu da gradnja zvonika i predvorja, to¢nije dvaju zvonika
i prostora priprate izmedu njih, pripada istoj (izvornoj) fazi
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gradnje.”® Prema navedenoj autorici, zapadno procelje cr-
kve s vise¢im arkadama oblikovano je tek naknadno, posli-
je ruSenja zvonika i njegove redukcije na preslicu, Sto tu-
maci drukcijim (skromnijim) oblikovanjem visecih arkada
na zapadnom procelju, nego na drugim fasadama crkve.
Samo pak predvorje, kao uostalom i Cvito Fiskovi¢, Milka
Canak-Medi¢ usporeduje s predvorjem trogirske katedrale,
gdje je takoder, kao i na Mljetu, Sirina zvonika manja od $i-
rine predvorja te zvonik pociva na sustavu stubova i lukova.

Provevsi arheoloska istrazivanja cijelog predvorja (2006.),
kojom su prigodom u elaboratu opisani samo nalazi gro-
bova,’! ali ne i temeljne strukture koje bi mogle potkrijepiti
ili pobiti neke od prethodno iznesenih pretpostavki, Zeljko
Pekovi¢ se najprije priklonio misljenju, kako je ve¢ spome-
nuto, da je zvonik prethodio predvorju,” no nakon toga je
prihvatio pretpostavku o dva procelna zvonika, koji ostav-
ljaju slobodnim vrlo uzak dio procelja crkve. Tako konci-
pirano predvorje s dva zvonika, tipa Westwerk usporeduje
s pretpostavljenim izgledom predvorja crkve sv. Petra Veli-
koga u Dubrovniku.” U svjetlu takvih promisljanja, Ivana
Tomas zakljuc€uje da su zvonik i predvorje crkve sv. Marije
podignuti istodobno, ali bez planiranja jo$ jednog zvonika,
te da su prigradeni crkvi jos u doba romanike, vjerojatno u
drugoj polovici 13. stolje¢a.”

U svakom sluc¢aju, faze gradnje zvonika, predvorja i pre-
slice potvrduju i stilska obiljezja: bo¢ni portali predvorja
sa srpastim lukovima i monofora zvonika govore o roma-
nickom stilskom razdoblju (13. stoljece) te su oblikovno
uskladeni s arhitektonskim rjecnikom crkve, dok je njego-
va fragmentarno ocuvana bifora, odnosno preslica, plastic-

90  CANAK-MEDIC (1984.), 59-64.
91  PEKOVIC (2006.), sonda 2, 10-11.
92  PEKOVIC (2006. a), 5.

93 PEKOVIC (2010.), 69-70, prema TOMASOVIC (2006.), 127-163. U na-
vedenj knjizi o crkvi sv. Petra Velikog u Dubrovniku Pekovi¢ spominje
i temelje sjevernog zvonika ispod predvorja mljetske crkve sv. Marije,
premda u izvjes¢u o rezultatima arheoloskih istrazivanja koje je 2006.
vodio isti autor o tome nema rijeci. Usporediti: PEKOVIC (2006.).

94  TOMAS (2021.), 132-137.

Kapitel i baza stupa u predvorju crkve, danas pohranjeni u
kapelici sv. Benedikta

Kapitel i baza stupa u predvorju crkve, danas odlozeni u
predvorju

nijeg izrazaja, s ukrasom Sahovskih polja i pilinih zubaca
(koji se uocavaju i na gornjim zonama crkve). Prema nekim
misljenjima, fragmenti dekorativnih vijenaca ugradeni u
predvorje pripadali su zvoniku, koji je u tom slucaju trebao
biti plasti¢nije artikuliran od crkve.”> Same pak strukture
zvonika koje su preostale upucuju na to da zvonik najvje-
rojatnije nije bio ni dovrsen.

[11.1.4.3. Goticka faza — dovrSenje predvorja (14./15. stoljece)

Dok boc¢ni portali predvorja, kako je ve¢ spomenuto, pripa-
daju romanic¢kom stilu, oblikovni elementi njegova ugrade-
noga polukata (kao i svod kojim je natkriven cijeli prostor)
gotickih su obiljezja — ulaz u zavojito stubiste za polukat za-
kljucen je Siljastim lukom, hodnik i sredisnji prostor poluka-
ta nadsvodeni su Siljastim bacvastim svodom, dok je sredis-
nji dio svoda nad predvorjem krizno-rebrasti. Kasnoanticki
stupovi koji su nosili polukat bili su u sekundarnoj uporabi, a
isto se moze pretpostaviti i za romanicke kapitele na njima.’
Sekundarno su ugradene u predvorje i dvije romanicke skul-
pture, prema misljenju Cvite Fiskovica dijelovi Navjestenja,
prema Josipu Stosi¢u Krstenja Kristova, a prema Ivani Tomas,
lik andela je zapravo arkandeo Mihovil.”

Svrhu takve intervencije mozemo tumaciti obrambenim ra-
zlozima, bududi da su se na polukatu nalazile bretese i stri-
jelnice orijentirane prema vanjskom i unutarnjem prosto-
ru. ToCnije, na vanjskoj su strani sondiranja pokazala trag
breteSe uz sredisnji Siljastolu¢ni otvor (Omega engineering,
sonda 2),”® dok je na suprotnoj strani prema predvorju ade-
kvatan otvor naknadno zazidan (§patu|a, sonda 6), a u zidu

95  STOSIC (1998.), 8.

96 Isto.

97  TOMAS (2013.), 112.

98  PEKOVIC (2006. a), 110-111.




su probijeni mali prozor i dvije puskarnice. Tragovi zazida-
nog otvora (Spatula, sonda 9) upucuju i na mogucu bretesu
u juznom dijelu toga zida, gdje se danas nalazi Siroki zid
koji je ispunio cijeli polukat. Medutim, za pretpostaviti je
da je i taj dio polukata bio nadsvoden kao i nasuprotni
juzni dio, te da je do njega takoder trebalo voditi zavojito
kameno stubiste (kojemu je mogao pripadati Siljastoluc-
ni portal spoliran u donjem dijelu juznog zida predvorja),
odakle bi bio omogucen pristup bretesi. Ugaone bretese na
gornjoj razini potvrdila su prijasnja restauratorska istraziva-
nja (Omega engineering, sonde 4, 5).%

S obzirom na izvedbu visokoga gotickog svoda cijelom du-
Zinom predvorja, tako preoblikovano predvorje nije moglo
funkcionirati zajedno sa zvonikom, jer iskljucuje postoja-
nje njegova sjevernog, a vjerojatno i zapadnog zida. Za-
sigurno, u toj je fazi zvonik bio sveden na preslicu. Moze
se pretpostaviti da je predvorje bilo zavrseno terasom (do
koje je vodilo spomenuto zavojito kameno stubiste), ¢ime
je i dalje gornja zona procelja crkve s vise¢im arkadama
bila slobodna. Medutim, buduci da je goticki svod prekrio
donji dio izvornoga procelnog prozora (bifore), mozda je
vec¢ u tom razdoblju bifora bila smanjena ili djelomi¢no
zazidana. U gotickom je razdoblju mogla nastati i freska s
prikazom sv. Kristofora na procelju crkve, kojoj danas vise
nema traga, a koju spominje Cvito Fiskovi¢.'®

Navedene graditeljske intervencije, na temelju spomenutih
gotickih karakteristika, mogu se datirati u 14. i 15. stoljece,
a o zahvatima u to doba posredno govore i dokumenti iz
1381.-1383.i 1417. godine.’”" Podatak da je 1423. godine
crkva ponovno posvecena, upucuje na to da su odredeni
zahvati izvodeni i u njezinu interijeru.'® Ali na temelju da-
nasnjega stanja, osim moguce preinake pojedinih manjih
prozora, vjerojatno je bila rije¢ prije svega o novom inven-
taru — oltarima i crkvenom namjestaju.

99 Isto, 114-115.

100  FISKOVIC (1980.), 48.
101 TOMAS (2021.), 138.
102 Isto, 79.

Gunduliceva kula, detalj s ostatcima bifore gotickog zvonika i
renesansnom puskarnicom u obliku kljucanice

[11.1.4.4. Prva renesansna faza — dogradnja kule nad
predvorjem i utvrdivanje crkve (15./16. stoljece)

Romanicko-goticko predvorje dogradeno je u doba rene-
sanse dvoetaznom kulom sa zavr$nim zupcima i puskar-
nicama.'® Smatra se da je kula sagradena u vrijeme opata
Brnje (Nikole) Gunduli¢a (1480.-1516.), nazvane po nje-

Renesansna Gunduli¢eva kula i ulazni trijem s opatovom
sobom, pogled sa zapada

103 FISKOVIC (1949.); FISKOVIC (1958.).
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mu Gunduli¢eva kula, a grb te vlastelinske obitelji krasi
sjeverni prozor gradevine.'® Zavr$no kruniste u izvornoj je
fazi imalo tri veca otvora na zapadnoj strani, po jedan veci
otvor na sjevernoj i juznoj strani te po dvije manje puskar-
nice na sve tri strane.'” Naknadno je prva etaza kule nat-
krivena zrcalnim svodom sa susvodnicama, koji je dijelom
prekrio puskarnice. Tom prigodom izvorni su otvori zatvo-
reni zidovima perforiranim puskarnicama, a zid krunista je
povisen te su izvedeni novi zupci, kako se to moze ocitati
u strukturi zida.'%

Gradnjom Gundulic¢eve kule u cijelosti je zaklonjeno ro-
manicko procelje crkve. Ono u toj fazi (ako ne i prije) gubi
veliku biforu, koja je zamijenjena manjim prozorom (Spa-
tula, sonda 7). Zavrsna obrambena etaza kule pod Cetvero-
streSnim krovistem ponistila je preslicu zvonika s biforom,
koja je snizena na razinu krovista.

U renesansnom razdoblju, tijekom 16. stoljeca prigraden je
zapadno uz predvorje crkve renesansni trijem s opatovom
sobom na katu, a prigodom te intervencije oblikuje se novi
renesansni ulaz u predvorje, pravokutnog oblika s linearno
profiliranim okvirom. Iz trijema se kroz drugi renesansni
portal pristupa i u tada pregradeni i povecani renesansni
samostan, ali o tome vise u poglavlju IV. u ovom elaboratu.

[11.1.4.5. Druga renesansna faza — gradnja ugaone
kule/zvonika i utvrdivanje crkve (16./17. stoljece)

U sklopu utvrdivanja cijeloga samostana u vremenu poja-
cane opasnosti od Osmanlija i gusarskih napada tijekom
16. i 17. stoljeca, neposredno uz crkvu, uz njezinu vanj-
sku sjevernu i istocnu stranu podize se obrambeni zid s
ugaonom kulom, u koju se ulazilo kroz vrata na sjevernoj
strani apside (Spatula, sonda 3). Izvorno je kula bila zaklju-
¢ena obrambenim kruniStem, kako to pokazuje saCuvani

104  FISKOVIC (1958.).

105  Natemelju prstenastih konzola, Zeljko Pekovié zaklju€uje da su se otvori
zatvarali drvenim poklopcima — manteletama. PEKOVIC (2006. a), 7.

106 Isto, 8.

Crkva i sjeveroistocna kula



niz konzola."”” Navedeni zahvati povezuju se s napadom
Osmanlija na Mljet 1571. godine.'%

Na unutarnjoj pak juznoj strani gradi se nova sakristija te
pratece prostorije (spremiste i kapitul).

[11.1.4.6. Barokna faza - prigradnja bo¢nih kapela (17./18.
stoljece)

U skladu s potrebama kulta, u 17. stoljecu crkva se prosi-
ruje dvjema bocnim kapelama, koje su joj dale oblik gre-
koga kriza. U starijoj literaturi navedene kapele tumacile
su se kao izvorni dijelovi romanicke crkve, a da nije tako,
pokazala su restauratorska istrazivanja Cvite Fiskovi¢a, za-
poceta 1948. godine. Prema godini zapisanoj na bo¢nom
oltaru, a to je godina 1706., Fiskovi¢ je prigradnju kapela
datirao u rano 18. stolje¢e. Na temelju arhivskih istrazi-
vanja, napose izvjestaja predsjednika Mljetske kongregaci-
je Jeronima Durdevica (Girolamo Giorgi) iz 1648. godine
te rukopisa Zibaldone Ivana Marije Matijasevica (Mattei,
1713.-1791.), Tanja Trska smatra da je gradnja kapela po-
Cela i ranije, u 17. stoljecu.'® Sjeverna kapela, posvecena
Uznesenju Bogorodice, podignuta je u doba opata Janko-
vic¢a (lacovich),"? a juznu kapelu, posvecenu sv. Jeronimu,
dao je izmedu 1643. i 1648. podici opat Durdevic. Razlike
u strukturi zida takoder potvrduju da kapele nisu podignute
istodobno.

lako su se kapele oblikovanjem (pravokutni tlocrt, bacvasti
svod i lu¢ni otvori prema brodu) donekle uklopile u izgled
romanicke crkve, iznutra su, zbog grublje strukture, bile
ozbukane. Restauratorsko sondiranje pokazalo je da je vje-
rojatno u tom istom razdoblju ozbukan cjelokupni interijer
(¢ime su bili prikriveni romanicki bo¢ni portali u svetistu
i brodu). O vrsnodi i boji nalica te eventualnim oslicima

107 Isto, 8.
108 TRSKA-MIKLOSIC (2013.), 121.

109  TRSKA-MIKLOSIC (2011.), 310-312; TRSKA-MIKLOSIC (2013.), 117-
132.

110  Prema nekim misljenjima, bila je rije¢ o apsidi. Vidjeti poglavlje Rado-
slava Tomi¢a u ovom elaboratu.

Sjeverna
barokna
bocna
kapela
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nemamo spoznaja, bududi da je zbuka potpuno otucena
tijekom restauracije crkve nakon Drugoga svjetskog rata.
Cvito Fiskovi¢ u svojim izvjeStajima navodi da nije bilo
figurativnih oslika,""" a ostatke zidnih oslika otkrila su i
novija restauratorska istrazivanja (Omega engineering).''
Baroknom razdoblju pripada i plasti¢no profilirani kameni
portal, na spoju juzne bocne kapele i sakristije. U to su
doba bili zazidani i bo¢ni lu¢ni otvori trodijelnog svetista,
a djelomicno su bili povecani prozori u kupoli, vraceni u
prethodno spomenutoj obnovi crkve u izvorno stanje.'’
Ugradnja drvenog pjevalista rezultirala je drugim smanje-
njem otvora na mjestu procelne bifore (Spatula, sonda 7),
kroz koji se s prvog kata predvorja ulazi na pjevaliste.

Transformaciju interijera u novom baroknom stilu, uz pro-
Sirenje i Zbukanje prostora, uzrokovala je nova oprema,
ponajprije oltari — po dva para bo¢nih oltara i novi glavni
oltar u svetiStu, no o tome vise u poglavlju ll1.2. koje slijedi.

I11.1.5. Valorizacija

Crkva sv. Marije, »spomenik izuzetnog sklada i arhitekton-
skog nadahnucac, kako ju je okarakterizirao Josip Stosi¢,"
odlikuje se visokom arhitektonskom kvalitetom i izrazitom
originalnos$¢u. Takve znacajke daju joj osobit status ne sa-
mo u kontekstu juznodalmatinske i dalmatinske romanicke
sakralne arhitekture nego i u kontekstu nasuprotne jadran-
ske obale, odnosno Apulije, a najvise su dolazile do izra-
Zaja u izvornoj romanickoj fazi, kad je crkva egzistirala kao
slobodnostojece zdanje.

Prema svojem osnovnom tipu — jednobrodna, trotravejna
nadsvodena gradevina s kupolom u Cetvrtastom tijelu nad
srediSnjim travejom — crkva sv. Marije na Mljetu uklapa se

111 FISKOVIC (1980.), 48.

112 Restauratorska istraZivanja provela je Tjasa Kolacko. PEKOVIC (2006.
a), 20-21, 52.

113 FISKOVIC (1949.), 19-29.

114 Isto, 7. Vise o crkvi u: FISKOVIC (1958.). Usporediti takoder: TOMAS
(2010.), 105.

Trogir, romanicka katedrala, predvorje sa zvonikom

u juznodalmatinski tip donacijskih crkava, premda su one
znatno manjih dimenzija, uklju¢ujuéi i najvecu crkvu iz
te skupine — crkvu sv. Petra u Priku kod Omisa.""> Nave-
dene dvije crkve — mljetsku i omisku — povezuju i sli¢nosti
u oblikovanju zabata na sve Cetiri strane Cetvrtastog tijela
kupole. Medutim, za razliku od mljetske crkve, zakljuce-
ne trodijelnim svetiStem s polukruznom apsidom, vecina
dalmatinskih donacijskih crkava ima jednodijelno, izvana

115 STOSIC (1998.), 7.

Priko kod OmiSa, predromanicka crkva sv. Petra

Kotor, romanicka katedrala s predvorjem i dva zvonika
obnovljenima nakon potresa 1667. godine
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Crkva sv. Marije

Crkva sv. Marije, trodijelno svetiste

Kotor, romanicka crkva sv. Marije Koledate
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Cetvrtasto svetiSte. Trodijelno pak svetiSte upucuje na po-
znavanje »bizantskih iskustava u oblikovanju bogosluznog
prostora«. Stovi$e, prema istraZivanjima Marinka Tomasovi-
¢a oblikovanje svetista mljetske crkve izravno podsjeca na
lokalni uzor u crkvi sv. Petra Velikog u Dubrovniku.'® Bi-
zantskom krugu pripada i sama impostacija slobodnostoje-
e crkve, s nasuprotnim bo¢nim portalima u potkupolnom
prostoru, Sto prema istraZivanjima Josipa StoSica upucuje
na crkve tipa katholikon u bizantskim manastirima. Sam
oblikovni rje¢nik podsjeca na apulijske crkve, napose vi-
jenci visecih arkada i njihovo povezivanje s lezenama koje
procelja dijele na polja u skladu s organizacijom unutar-
njeg prostora.'”” U Sirem kontekstu, ras¢lamba zidova (na-
pose viseCe arkade) i oblikovanje otvora mogu se povezati
s romanickom dalmatinskom arhitekturom s prijelaza 12.
na 13. stoljece, od trobrodnih katedrala u Zadru i Trogiru te
benediktinske crkve sv. KrSevana u Zadru do jednobrodnih
crkava u Boki kotorskoj, poput crkve sv. Ane i sv. Marije
(Koledate) u Kotoru."® U kontekstu pak analiziranja mljet-
ske crkve i raske Skole, Cvito Fiskovi¢ smatra da je mljetska
crkva utjecala primjerice na nesto mladu Studenicu, gdje
se ponavlja i motiv rozete u poplocenju poda.'” Navedene
karakteristike crkve, ponajprije njezin slobodnostojeci po-
loZaj te srodnosti viSe sa skupinom donacijskih negoli sa-
mostanskih crkava romanickog razdoblja, navele su Josipa
Stosica na zakljucak da Sv. Marija nije izvorno gradena kao
benediktinska crkva, nego da je rijeC o zaduzbini osobe
koja je imala izuzetan drustveni polozaj.'° Priklonivsi se
viSe navedenoj tezi negoli pokusaju lvane Tomas da crkvu

116 TOMASOVIC (2006.), 129.

117 Cvito Fiskovi¢ usporeduje mljetsku crkvu s romanickim crkvama u
Bisceglieu i Berteauxu. FISKOVIC (1958.), 3-4. O drukcijem sagleda-
vanju ishodista i utjecaja na romanicku sakralnu arhitekturu juznog
Jadrana vidjeti: TOMASOVIC (2006.), 127-163.

118 TOMAS (2016.), 74; TOMAS (2021.), 107-108.

119  FISKOVIC (1958.), 9. Milka Canak-Medi¢ arheologki otkrivene te-
meljne strukture ispred procelja crkve u Studenici tumaci planiranjem
izgradnje predvorja sa zvonicima po uzoru na mljetsku crkvu. CA-
NAK-MEDIC (1984.).

120  Usporediti takoder: JURKOVIC (2002.), 211-212.

inkorporira u tipologiju romanicke benediktinske arhitektu-
re,'?! isticemo jo$ jedanput da je mljetska crkva prostornom
organizacijom, oblikovanjem i dimenzijama jedinstvena u
Sirem kontekstu jadranske romanicke arhitekture, osobito
dubrovackoga podrucja, na kojemu zbog potresa 1667. go-
dine nije ostalo mnogo gradevina iz toga razdoblja.

Reprezentativna obiljezja slobodnostojece crkve sv. Marije
na otoCicu s Cetiri bogato ras¢lanjene i ukrasene fasade te
s mo¢nim kubusom kupole pod piramidalnim krovom tre-
bala su dobiti dodatni impozantni vanjski pecat u drugoj
romanickoj fazi. Tada prigradeno predvorje sa zvonikom
zasigurno je pridonijelo vanjskom izrazaju crkve, premda
je istodobno i zaklonilo njezino romanicko procelje. Ako
uzmemo u obzir pretpostavku da je crkva gradena kao za-
duzbina, tom impozantnom intervencijom mocni ju je red
benediktinaca bez sumnje trebao prilagoditi ne samo svo-
jim potrebama nego i tipologiji. Na isto¢noj obali Jadrana
paralele nalazimo u arhitekturi katedrala — trogirskoj i kotor-
skoj. Sto se samog oblikovanja tice, zvonik i predvorje bili
su jednako kvalitetno oblikovani i gradeni kao i sama crkva,
uz moguce indicije nesto bogatije plasticne ras¢lambe.

Bez obzira na to Sto je od te kvalitetne intervencije ostao
samo torzo, kao §to je uostalom i u trogirskoj katedrali po-
dignut samo jedan zvonik koji se dovrSavao stolje¢ima,
i drugu romanicku fazu gradnje mljetske crkve mozemo
vrednovati kao kvalitetnu, bas kao i prvu fazu.

Izolirani poloZaj mljetskoga benediktinskog sklopa i nesi-
gurna vremena utjecali su na promjenu koncepcije, odno-
sno davanije fortifikacijske vaznosti nedovrsenom predvorju
sa zvonikom. Tako, ubrzo, u doba gotike predvorje dobiva
obrambene elemente ugradnjom polukata s breteSama te
nadsvodivanjem prostora krizno-rebrastim svodom, nad ko-
jim se po svemu sudeci nalazila terasa. lako je ta interven-
cija onemogucila dovrsenje ideje predvorja sa zvonikom, i
u svojem danasnjem fragmentarno o¢uvanom obliku govo-
ri o vrsnoci zahvata koji karakterizira, kao i prethodne faze,
finoca grade, sklad oblika i kvaliteta arhitektonske plastike.

121 TOMAS (2016.), 78-83.

Renesansni klaustarski vrt

Zvonik, detalj vijenca



Crkva, predvorje s Gundulicevom kulom i ulazni trijem, pogled sa sjevera

Crkva s dogradenom juznom bo¢nom kapelom

Apsida crkve s naknadno probijenim otvorom u obrambenom
zidu
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Crkva tijekom obnove pod vodstvom Cvite Fiskovica, foto: Jerko Marasovi¢, 1948.



Jos vece udaljavanje od prvotne ideje crkve, zbog teskih
povijesnih okolnosti, donio je zahvat na predvorju crkve
u doba renesanse. Dogradnja kule u cijelosti je zaklonila
romanicko procelje crkve te ponistila ulogu zvonika, dok
je nesto kasnija prigradnja renesansnog trijema s opato-
vom sobom na katu zaklonila procelje predvorja. Unato¢
odredenoj rusti¢nosti u strukturi, ni tom se zahvatu, prem-
da znatno losije kvalitete od izvorne romanicke crkve, ne
moze poreci arhitektonska kvaliteta. Ona osobito dolazi
do izrazaja ako se sagleda u kontekstu cijeloga komplek-
sa, koji iako sadrzi samostan arkadno rastvoren ne samo
prema klaustru nego i na vanjskoj strani, u to doba dobiva
fortifikacijska obiljezja. Visoki zid opasao je na prijelazu
renesanse u barok i cijelu crkvu, a jos dvije ugaone kule
dale su cjelini dojmljive vertikalne akcente.

U svim navedenim naknadnim zahvatima koji su izmijenili
primarno procelje, odnosno prigradeno predvorje crkve, sa-
ma crkva se tijekom gotike i renesanse nije bitno mijenjala.
Prva veca promjena crkve bila je prigradnja boc¢nih kapela u
17. stolje¢u. Tim zahvatom, izazvanim poslijetridentskim li-
turgijskim potrebama, crkva je prosirena u skladu sa svojom
osnovnom idejom upisanoga kriza, tako da je prije restaura-
torskih istrazivanja Cetrdesetih i pedesetih godina 20. stolje-
Ca, dok su jo$ unutarnji i vanjski zidovi crkve bili ozbukani,
takvo stanje bilo interpretirano kao originalno. No bez obzi-
ra na prostorni sklad kapela, njihova je gradnja uzrokovala
gubitak izvornoga rjeSenja romanickih boc¢nih zabatnih fasa-
da potkupolnog prostora, za koje imamo osnove vjerovati da
su bile rastvorene rozetama. Ujedno je i sama struktura zida
dogradenih kapela vrlo gruba te odudara od ostalih zona cr-
kve. Ali kao $to i prethodni renesansni zahvat dogradnje kule
nad predvorjem valja sagledati u kontekstu cijeloga samo-
stana, tako i dogradnja kapela dobiva svoju punu vrijednost
ako je valoriziramo u povezanosti s tada kompletno renovi-
ranom unutarnjom opremom koja je preobrazila cjelokupni
romanicki interijer crkve.

Valja takoder valorizirati i posljednji restauratorski zahvat
na crkvi, koji je vodio neposredno nakon Drugoga svjet-
skog rata (1948.-1951.) Cvito Fiskovi¢, tadasnji ravnatelj

Konzervatorskog zavoda za Dalmaciju u Splitu. Otvaranje
boc¢nih lukova svetiSta, prezentacija bocnih romanickih
portala, rekonstrukcija romanickih okulusa u tamburu ku-
pole te oslobadanje sjeverne bo¢ne fasade crkve od obram-
benog zida, kao i proboj istocnoga perimetralnog zida da
bi se omogucio pogled na apsidu, svakako su pridonijeli
revalorizaciji najkvalitetnije romanicke faze crkve. Tome
treba dodati i rekonstrukciju ostecenih vise¢ih arkada,
uklanjanje naknadnog pokrova od kupa kanalica na crkvi
i restauraciju oCuvanoga kamenog pokrova.'?? Ono §to ne
moZzemo smatrati uspjesSnim jest uklanjanje baroknog olta-
ra u svetistu, no vise o tome u poglavlju o opremi (Il1.2.).

111.1.6. Prijedlog konzervatorskih smjernica

S obzirom na spomenicka obiljeZja i izuzetno visoku arhitek-
tonsku kvalitetu romanicke crkve i njezina predvorja s ostat-
cima zvonika i kulom, crkvu valja primjereno obnoviti tako
da se sacuva u izvornom obliku, uz prezentaciju kasnijih vri-
jednih stilskih slojeva. To¢nije, cuva se romanicka prostorna
organizacija i oblikovanje crkve, uz postovanje onih naknad-
nih zahvata (predvorja, zvonika, kule i bo¢nih kapela) koji su
unijeli novu kvalitetu ili ih nije moguce ukloniti, buduci da su
imali za posljedicu znatan gubitak izvornih oblikovnih ele-
menata. Pri tome treba naglasiti da je zateCeno stanje crkve i
predvorja rezultat rekonstrukcije prije sedamdesetak godina,
u kojoj je provedeno odredeno uklanjanje kasnijih slojeva te
su rekonstruirani svi romanicki elementi za koje su postojali
dostatni podatci. U tim zahvatima, s danasnjih konzervator-
skih stajalista, doSlo je mjestimi¢no i do pretjerane purifika-
cije, poput potpunog skidanja unutarnje Zbuke iz baroknog
razdoblja u crkvi te uklanjanja glavnog oltara.

Ovdje prezentirani prijedlog konzervatorskih smjernica
za obnovu crkve i predvorja nadovezuje se na smjernice
elaborirane od strane Zeljka Pekovi¢a 2006. godine.'”* Na

122 Pokrov od kupa bio je izveden preko kamenog pokrova. PEKOVIC
(2006. a), 9.
123 PEKOVIC (2006. a), 2-6.

temelju njih Konzervatorski odjel u Dubrovniku izdao je
iduce godine Posebne uvjete za rekonstrukciju i obnovu cr-
kve i samostana. Dodatna istrazivanja i restauratorska son-
diranja izvedena u sklopu izrade ovoga elaborata pokazala
su da se dio predloZenih smjernica moze prihvatiti, dok dio
njih zahtijeva korekciju.

Prije dovrsetka obnove crkve potrebno je takoder nastavi-
ti arheoloska istraZivanja, koja je zapoceo Zeljko Pekovic,
odnosno Omega engineering. S jedne strane, tijekom tih
istrazivanja, nisu obavljena arheoloska istraZivanja unutar
perimetra crkve. S druge pak strane, kada je rije¢ o pred-
vorju, opisani su samo arheoloski nalazi u grobovima, a
propusteno je interpretirati gradevne strukture. Stoga je
nuzno provesti dodatno sondiranje u podu predvorja jer bi
postojanje ili nedostatak temeljnih zidova sigurno dali od-
govor na jo$ nerijeSena pitanja iz geneza gradnje zvonika
i predvorja — jesu li oba elementa projektirana zajedno ili
su nastala sukcesivno te je li bila u planu i gradnja drugog
zvonika.

111.1.6.1. Crkva

Arhitekturu interijera crkve treba sacCuvati u postojecem
stanju. S obzirom na to da su sve Zbuke sa zidova otuce-
ne, predlaze se sacuvati kamenu strukturu, uz prezentaciju
romanickih otvora — bo¢nih portala potkupolnog prostora i
portala u svetitu — koji su danas izvan funkcije. Cuva se ta-
koder cjelokupno osvijetljenje, kroz prozore iz romanickog,
gotickog i baroknog razdoblja, kao i vrata — glavni portal iz
doba romanike, barokni ulaz iz juzne boc¢ne kapele u sa-
kristiju te recentno oblikovani ulaz s kamenim okvirom iz
svetiSta u ugaonu kulu/zvonik. Nuzno je, dakako, ocuvati
i kameno poplocenje te s osobitom pozornoscu obnoviti
prikaze bifore i rozete u podu crkve.

Procelja crkve takoder se zadrzavaju u postojecem obliku.
Prilikom obnove valja posebno pazljivo sanirati kvalitetno
romanicko kameno zide tankih fuga. Ostecene dijelove ar-
hitektonske plastike predlaze se takoder pazljivo rekonstru-
irati. Cuvaju se i svi zateceni kameni okviri.
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Manje korekcije predlazu se jedino za nekadasnji procelni
prozor, a sada otvor izmedu pjevalista i prvog kata kule,
koji je bio dva puta smanjivan. Kad je rijeC o tome, odre-
deni problem je Cinjenica da je Konzervatorski odjel vec
odobrio rekonstrukciju bifore, prema konzervatorskom
elaboratu Zeljka Pekovi¢a iz 2006. godine. S obzirom na
to da je rijeC o autenticnom spomeniku najvise kategori-
je, drzimo da za taj zahvat s jedne strane nema dovoljno
podataka. Ako se i prihvati pretpostavka da bifora u podu
predstavlja model za biforu na procelju, rijec je o pojedno-
stavnjenom modelu bez profilacije i obrade arhitektonskih
elemenata. S druge pak strane, rekonstrukcija bifore one-
mogucila bi pristup baroknom pjevalistu. I na kraju, bifora
ne bi ni mogla biti u cijelosti prezentirana jer je donji dio
njezina nekadasnjeg otvora prekriven krizno-rebrastim svo-
dom predvorja. Stoga predlazemo kompromisno rjeSenje:
uklanjanje postojecega ulaza u pjevaliste (koji je rezultat
dvostrukog smanjenja otvora) te otvaranje izvornog otvora
u punom formatu, ali bez pokusaja izmisljanja »neoroma-
nickih« elemenata njegova okvira.

Vanjsko zide dogradenih boc¢nih kapela, nesto losije struk-
ture, takoder moze ostati neozbukano.

Pokrov crkve kamenim $kriljama se ne smije mijenjati.

Predlaze se obnova stolarije, koja treba biti primjerena ro-
manickoj crkvi. U tom kontekstu treba zadrzati drvene ba-
rokne vratnice portala izmedu juzne bocne kapele i sakri-
stije te vratiti na izvornu poziciju vratnice portala izmedu
svetista i sakristije (danas pohranjene u sakristiji).

Kad je rije¢ o gradevinskoj sanaciji, najhitnija je sanacija
odredenih pukotina u crkvi, napose u lukovima, kako je to
predloZeno u elaboratu Radionice statike.

[11.1.6.2. Predvorje, zvonik i kula

Kao i crkva, predvorje, zvonik i kula takoder se ¢uvaju u
svojoj povijesnoj slojevitosti koja obuhvaéa romanicki, go-
ticki i renesansni stil. To¢nije, zadrzava se zateceno stanje
uz korekcije i rekonstrukcije.

Stupovi u predvorju, foto: Jerko Marasovi¢, 1948.

U prizemlju je nuzno sacuvati postojece izvorno kameno
poplocenje poda te dispoziciju i oblikovanje otvora — boc-
nih romanickih (izvorno otvorenih) te procelni renesansni
portal (koji je zatvoren drvenim vratnicama). Pri zamjeni sta-
rijih stupova — nosaca polukata novim kamenim stupovima
i vijencima, onemoguceno je otvaranje vratnica, 5to u ob-
novi treba biti korigirano. Najveci zahvat u prizemlju pred-
vorja odnosi se na uklanjanje navedenih recentnih stupova
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Recentni stup i kapitel koje treba zamijeniti

gl
=

te vracanje izvornih stupova i kapitela, pohranjenih u lapi-

dariju, samom predvorju i obliznjoj kapelici. Prije vracanja
na izvornu poziciju, navedene elemente valja restaurirati. U
predvorju takoder treba restaurirati natpis iznad glavnog por-
tala crkve.'?*

Stubiste do polukata i polukat takoder se cuvaju u svojoj
izvornoj strukturi. Vanjski (zapadni) otvor polukata (neka-
dasnji izlaz na bretesu) treba pazljivo rekonstruirati te mu
vratiti Siljastolucni obris. PredlaZe se da se prezentiraju i
tragovi breteSa. Nasuprotni Siljastolu¢ni otvor prema pred-
vorju, premda naknadno zazidan, moZe ostati u takvom
stanju, jer takoder pripada povijesnoj fazi gradnje (u zazi-
du su oblikovane puskarnice). Nuzno je saCuvati i pozorno
restaurirati krizno-bacvasti svod predvorja, uz prezentaciju
njegove kamene strukture.

Na katu u nekadasnjoj kuli nacin obnove ovisi o odluci
vezanoj uz rekonstrukciju prozora crkve, odnosno bifore,
koju je Konzervatorski odjel u Dubrovniku odobrio, a sto
predlazemo drukcije rijesiti, kako je prethodno navedeno.
U svakom slucaju treba obnoviti poplocenje poda od tavela
te korigirati naknadno mijenjane otvore prema samostanu.

124 Smjernice za restauraciju natpisa izradila je Tjasa Kolacko. PEKOVIC
(2006. a), 132.

Potrebno je izvesti i primjerenu vertikalnu komunikaciju za
zavrsnu etazu kule s krunistem.

Na zavr$noj etazi valjalo bi obnoviti poplocenje poda tave-
lama te rekonstruirati izvorne obrambene otvore. Prilikom
prezentacije pozeljno je uciniti vidljivima dvije faze obli-
kovanja krunista. Posebno pozorno treba restaurirati ostatke
zvonika na preslicu. Nuzno je ukloniti i recentne fiksne stije-
ne od polikarbonatnih ploc¢a (lexana) u metalnim okvirima,
postavljene na istoCnoj i juznoj strani. Drvena konstrukcija
CetverostreSnog krovista s pokrovom od kupa kanalica, izno-
va sagradena u obnovi 1948. godine, ne smije se mijenjati.

Prijedlog iznesen u smjernicama Zeljka Pekovica da se ra-
zlike u vanjskoj strukturi zida predvorja, zvonika i kule pra-
te i razli¢itim nijansama fugiranja, drzimo neprimjerenima
spomeniku najvise kvalitete. Time bi se narusio oblikovni
integritet povijesno slojevitoga zdanja u kojem su se roma-
nicke, goticke, renesansne i barokne intervencije sjedinile
u dojmljivu i nadasve kvalitetnu cjelinu.

[11.1.6.3. Konstrukcijska sanacija

Osim restauracije crkve i predvorja, nuzno je takoder pro-
vesti njihovu gradevinsku sanaciju s obzirom na postojeca
ostecenja. U tom pogledu osobito je vazno sanirati pukoti-
ne u crkvi te ucvrstiti svodove u predvorju i Gundulic¢evoj
kuli, napose zrcalni svod na prvom katu koji je u rusevnom
stanju. Prijedlog nuznih manjih popravaka iznesen je u ela-
boratu Radionice statike, koji je dio ovoga konzervatorskog
elaborata.'” Medutim, s obzirom na to da je rije¢ o trusnom
podrucju, trebalo bi izraditi i projekt cjelovite konstrukcij-
ske sanacije crkve i predvorja. Konstrukcijske metode mo-
raju biti primjerene visokoj kvaliteti pojedinacnoga zasti-
¢enoga kulturnog dobra (uporaba alternativnih materijala,
poput spregnutih konstrukcija i karbonskih traka umjesto
armiranog betona). Nakon konstruktivnih sanacija valjalo
bi osigurati odrzavanje, odnosno prozraCivanje prostora u
crkvi kako bi se sprijecilo kondenziranje vlage.

125  Autor: Branko Gali¢, dipl. ing. grad., Zagreb, 2021.
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Petar Mattei, Vizija sv. Benedikta, 1706., pala na baroknom oltaru u
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[11.2. Liturgijska oprema interijera

RADOsLAV ToOMIC

111.2.1. Analiza zatecenog stanja

Oprema crkve sv. Marije sacuvana je u relativno dobrom
stanju, iako je pretrpjela brojne izmjene, preinake i ukla-
njanja. U baroknoj obnovi crkve stradao je veci dio sred-
njovjekovne opreme, ali i tijekom 19. i 20. stoljeca, kad
su crkva i samostan ne samo mijenjali vlasnike nego i bili
dom razli¢itim sadrzajima, a u nekim razdobljima prepu-
Steni propadanju bez osnovne skrbi. Najveci dio preinaka,
pa i naruSavanja crkvene unutrasnjosti i njezina inventa-
ra, dogodio se od Drugoga svjetskog rata do danas. Prije
svega, uklonjen je glavni barokni kameni oltar posvecen
1772. godine, drveni polikromirani kipovi sv. Benedikta i
sv. Skolastike koji su stajali na njemu te edikula iznad ol-
tara u kojoj je bila izlozena slika Bogorodice s Djetetom.
Oltarna cjelina je rastavljena 1949. godine i danas se cuva
u samostanu, dok su kipovi svetaca na restauraciji. Na mje-
sto starog oltara postavljen je novi 2004. godine. RijeC je o
stipesu u obliku kocke. Na njemu je natpis:

VETUS - HIC - LAPIS - FRONTALIS
IN - ARA - ERAT - IMPOSITUS - A - C - MMIV

Vjerojatno je istom prigodom uza zid apside postavljena
plitka kamena klupa za svecenike, stup za odlaganje litur-
gijskih predmeta te vitraj na starom romanickom prozoru
apside s prikazom Uznesenja Bogorodice. Na vratima ko-
ja vode u sakristiju postavljene su nove, neukusne drvene
vratnice, dok su u sakristiji sacuvane stare. One imaju Sest
polja s profiliranim okvirima i mogu se datirati u 17. ili
18. stoljece. Na njima je sacuvan i izvorni metalni drzak.
U sakristiju je odlozen i rastavljeni kameni krsni zdenac
sastavljen od baze, osmerostranoga stupa i plitice s tri od-
vojena dijela. Vjerojatno je izvorni stup bio ostecen pa je
zamijenjen novijim. Drveni osmerostrani visoki poklopac

Pogled na svetiste s recentnim oltarom i vitrajem
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Pjevaliste, stanje tijekom restauracije ograde

krstionice sacuvan je u samostanu. Nedostaje mu lik Krista
(ili sv. Ivana Krstitelja) koji je stajao na vrhu.

Brojni i raznovrsni kameni ulomci i natpisi koji su se izvor-
no nalazili u crkvi i samostanu, a naknadno su izvadeni,
danas su pohranjeni u prostoriji uz kulu na jugoistocnom
uglu samostana.

Dva bo¢na kamena oltara u kapelama u relativno su dobrom
stanju, iako su vidljiva oSte¢enja kamena na menzama, na
bazama stupova i drugdje. Predoltarnik juznoga oltara je
ozbukan, ali je izgubio zavrsni sloj, dok je na sjevernom

predoltarniku naslikan mrtvi Krist. Oltari su bili obojeni, a
do danas se sacuvao isprani i tanki sloj boje na sjevernom
oltaru, dok je na juznom ve¢im dijelom izgubljen.

Na sjevernom oltaru je slika »Uznesenje Blazene Djevice
Marije«, a na juznom »Vizija sv. Benedikta«. Obje su ob-
novljene, ali nisu primjereno postavljene u pripadajuce ni-
Se retabla, nego su tek prislonjene. U sloju boje, uz rubove,
vide se sitnija ostecenja.

Dva kamena barokna oltara postavljena su i u prvom trave-
ju, ispod pjevalista. Njihovi su stipesi zidani i fugirani, dok

Portal izmedu juzne kapele i sakristije s baroknim vratnicama

su kameni retabli s bo¢nim stupovima i atikom ukraseni
viticama, liS¢em, volutama, cvijecem i krilatim andeoskim
glavicama. Na kamenu se vide veca i manja ostecenja (gla-
vice andela, volute, oltarna menza). Obje slike na oltarima
su novije i bez umjetnicke vrijednosti. Na sjevernom oltaru
izvorno je stajao drveni i obojeni kip nekog benediktinskog
sveca, ali je u meduvremenu nestao.

Prostrano drveno pjevaliste podignuto je iznad prvog trave-
ja. Njegova je tavanica oslikana, kao i ograda prema crkvi.
Prema stilskim odlikama moze se datirati u kasno 18. sto-



Skropionica u predvorju

ljece. Trenutno se pjevaliste obnavlja pa je ograda prenese-
na u restauratorsku radionicu.

U crkvenom predvorju sacuvana je kamena Skropionica.
| na romanicki lucni otvor zida u predvorju postavljen je
vitraj iz novijega vremena (rad Josipa Biffela). Novije su
i bez umjetnicke vrijednosti dvije ikone izloZene u crkvi,
na zidovima ispred svetista. Jedna prikazuje Bogorodicu s
Djetetom, a druga sv. Benedikta.

Crkva je bila opremljena i lijepim svije¢njacima (lusterima)
koji su uklonjeni. Jedan se ¢uva u sakristiji, a dva u samo-

Dijelovi krstionice (odlozeni u sakristiji)

stanskoj prostoriji u kojoj je i barokni oltar. Djelomi¢no su
osteceni, ali je njihova obnova moguca.

111.2.2. Slijed opremanja

Romanicku crkvu posvecenu Uznesenju Blazene Djevice
Marije podigli su u drugoj polovici 12. stoljeca benedik-
tinci.'”® Prema pisanju Cvite Fiskovica, koji je provodio

126  FISKOVIC (1958.), 1; OSTOJIC (1964.), 44

istrazivanja i uredenje crkve i samostana 1949. godine,
unutrasnjost crkve nije bila oslikana freskama. Pronadeni
su doduse »neznatni tragovi slikarija — ravne bijele pruge,
koje su odjeljivale crvena polja, a na svodu su primijece-
ni tragovi ruba ukraseni nizom bijelih elipsa i osovljenih
kocaka koje se dodirivahu, Cinedi friz na zutoj pozadini.
Tragovi figura nisu nigdje pronadeni, tek se u romanickom
predvorju s juzne strane glavnih vrata vidi na kamenu na-
crtan lik sv. Kristofora u prirodnoj velicini sa Stapom, vrh
kojega je stilizirani ljiljan, i s malim Kristom na desnom
ramenu«."?” Autor navodi da je crta¢ bio vjest te da je svecu
dao goticku vitkost. Na vanjskim i unutarnjim zidovima cr-
kve urezani su u Zbuci i oznaceni bojom romanicki krizevi
s dvije kocke na vrhu krakova.'*®

Prvi pouzdani podatci o izgledu crkvene unutrasnjosti i
njezinoj opremi zabiljeZeni su u popisu samostanske imo-
vine iz 1458. godine.’’ Iz toga popisa doznajemo da su
vec¢ polovicom 15. stolje¢a u crkvi postojala tri oltara, od
kojih je jedan bio posvecen Bogorodici, drugi sv. Jeronimu,
a trec¢i sv. Mihovilu. Na Bogorodic¢inu oltaru bila je izlo-
Zena stara Cas¢ena slika Bogorodice s Djetetom (Mljetska
Gospa, Gospa od Otoka). Ta izvorna slika, koju Mavro Or-
bini naziva imagine antichissima,'** nepovratno je propala
te je zamijenjena novijom skromne likovne vrijednosti. No
na njoj je ostao stari, izvorni srebrni, neko¢ pozlaceni okov
koji se datira u 14. stoljece i pokazuje oznake gotickoga
stila. Nastao je u dubrovackim zlatarskim radionicama.
Okov ukljucuje pokrov za Bogorodicin i Isusov lik, kojima
su vidljiva samo lica. Bogorodici je iznad glave pricvrs¢ena
kruna, dok su na okviru u niSama prikazani benediktinski
sveci, medu kojima se prepoznaje i sam sv. Benedikt, a u
kruznim medaljonima su likovi evandelista i drugih sveta-

127  FISKOVIC (1980.), 48.

128 Isto.

129  FISKOVIC (1958. a), 53-56.

130 ORBINI (1601.), 369; FISKOVIC (1980.), 52.
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Barokni oltar u juznoj bo¢noj kapeli

ca. Povrsina okova ispunjena je razlicitim iskucanim vitica-
ma te pric¢vrs¢enim poludragim kamenjem.'!

U navedenom popisu spominju se i drugi liturgijski pred-
meti i umjetnine. Medu srebrnim i pozla¢enim predmetima

131 Isto, 51-52; LUPIS (2005.), 39; LUPIS (2010.), 330-332; DEMORI

STANICIC (2017.), 293-294.

Barokni oltar u ulaznom traveju juzno

bilo je nekoliko kaleza s patenama, svetohraniste, kadio-
nica i drugi predmeti umjetnickog obrta. Isticao se kriz s
likovima apostola izradenima u reljefu te dopunjen kipovi-
ma lvana i Marije. Crkva i samostan posjedovali su i broj-
no liturgijsko ruho, od kojih je jedna tkanina bila ukrasena
biserima. Za neke se izrijekom navodi da su stari, Sto znaci
da su bili romanickoga i gotickoga stila. Samostan je bio

Barokni oltar u ulaznom traveju sjeverno

opremljen i namjestajem, a u popisu se biljeze i pergame-
ne, od kojih neke oslikane i ukrasene grbovima. Bogatstvo
benediktinske zajednice ogledalo se i u vrijednoj knjiznici
u kojoj se spominju knjige uvezane u kozu. Samo mali broj
knjiga sacuvan je u Dubrovniku i Zagrebu.

Tijekom 15. i 16. stoljeca crkva je ukrasena klesarskim ra-
dovima goticko-renesansnoga stila. To je Skropionica s an-



Barokni oltar u sjevernoj bo¢noj kapeli

del¢i¢em uz portal, kustodija s palmetama te nisa sa skolj-
kom. Sacuvani su i dijelovi nekadasnje propovjedaonice,
dok je u sakristiji renesansni zidni umivaonik.'*2

Znatnije promjene, dogradnje i novo opremanje ostvare-
no je tijekom 17.i 18. stoljeca. Prema lzvjeStaju mljetskog
opata i predsjednika Mljetske kongregacije Girolama Gi-
orgija (Jeronima Durdevica) od 21. travnja 1646. godine,
u crkvi se »nalazi jedna kapela Bogorodice, slavna zbog
drevnoga cascenja i hodocas¢a obliznjega puka, posebi-
ce za blagdan Marijina Uznesenja, kojoj je zapravo po-
svecena ova crkvac.'? Vjerojatno se taj kratki opis odnosi
na apsidu u kojoj je na starom oltaru morala biti izlozena
cudotvorna slika Bogorodice s Djetetom. Crkva je, navo-
di opat, prikladno opremljena liturgijskim predmetima.
Vazno je istaknuti da je i sam Girolamo Giorgi, dok je bio
opat na Mljetu (1641.-1646.; 1648.—1654.), obnovio mno-
ge dijelove samostana i crkve te je crkvu ukrasio »jednom
kapelom izgradenom iznova i posve¢enom sv. Jeronimu,
posebnom zagovorniku slavenskoga naroda« (una cappella
fatta di nuovo a S. Girolamo avocato particolare della nati-
one illirica)."* Ne smije se smetnuti s uma da se sv. Jeronim
posebno castio u cijeloj Dalmaciji, ali da je istovremeno
bio i zastitnik narucitelja, dubrovackoga plemica i opata
Jeronima Durdevica (Girolama Giorgia). lako polozaj na-
vedene kapele nije moguce precizno ubicirati, neosporno
je da su do danas sacuvane dvije bo¢ne kapele naknadno
pridodane jednobrodnoj crkvi.'*

U njima su potom podignuti kameni oltari, oblikom i ve-
licinom identi¢ni. Na zidanom stipesu dize se retabl. Nje-
govi su bocni stupovi tordirani, a zavrsavaju jonskim ka-
pitelima. Atika pravokutnoga oblika s ugaonim volutama
i zabatnim zavrsetkom integrira prozorski otvor kroz koji

132 FISKOVIC (1980.), 51.

133 DAD, Diplomata et acta, 17. st., sv. 11, br. 1254/2, f. 69-70. Uspore-
diti: TRSKA-MIKLOSIC (2011.), 313-317.

134 lIsto, 315.

135  OSTOJIC (1964.), 448; TRSKA-MIKLOSIC (2011.), 311-317; FISKO-
VIC (1980.), 54-59.
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dopire svjetlo u crkvu. Na takvo rjeSenje rijetko se nailazi
u crkvama u Dalmaciji; pokazuje da je njihov autor (pro-
jektant) poznavao suvremenu umjetnicku praksu kojom su
se primjenjivale takve zamisli. | tordirani stupovi jonskih
kapitela posve su rijetki u oltarnoj arhitekturi na podruc-
ju Dubrovacke Republike. Izraziti primjer je glavni oltar u
crkvi Male bra¢e u Dubrovniku koji je 1712./1713. godi-
ne podigao majstor Celio Toschini iz Ancone, a kipovima
opremio njegov brat Giovanni Toschini. Nije isklju¢eno da
se majstor monumentalnih i elegantnih kamenih oltara u
kapelama crkve sv. Marije na Mljetu ugledao na oltar u
dubrovackoj franjevackoj crkvi pa je time i vrijeme njihova
nastanka odredeno. Na oltarima se nalaze pale. Na juz-
nome je »Vizija sv. Benedikta«, datirana 1706. godinom
(na cartelinu je bilo upisano: ANNO DOMINI / MDCCVI;
danas je vidljiv samo prvi dio natpisa ANNO DOMINI). Sv.
Benedikt gleda Bogorodicu s Djetetom i andele koji lete po
nebu. Andeli drze svecev Stap, mitru i knjigu u kojoj je na-
pisana Regula, dok iznad sveca skupina andela drzi veliki
svitak s natpisom:

Ordo tuus usque in fine mundi stabit.
Ultimis diebus in ecclesia romana regnabit,
Et plurimos in fide confortabit.

Nullus in ordine tuo morietur, nisi in

statu salutis: Quod si male ingeperit vivere,
et” non desisterit confundentur vel

ab eicietur.

Omnis qui ordinem tuum persequetur nisi
resipiscet, vita ei breviabitur vel

mala morte morietur. Omnes, qui

ordine tuum diligent bonum

finem consequentur.

U drugom planu Mavro spasava Placida od utapanja, dok
je u dnu naslikan gavran kojega je, prema legendi, sve-

tac hranio dok je kao pustinjak zivio u Spilji. U pozadini,

u krajoliku sa stablima, naslikana je crkva. U stiliziranom
obliku ona moZe upucivati na crkvu na otocicu.

Palu je izradio dubrovacki slikar Petar Mattei (oko 1679.—
1726.) koji je pocetkom 18. stoljeca dobivao narudzbe u
gradu (katedrala, crkva sv. Vlaha), ali i u drugim mjestima
na podruc¢ju Republike.'® Kao njegovo djelo, mljetsku sli-
ku spominje Francesco Maria Appendini 1802./1803. go-
dine."?’

Kapele su od crkve odvojene kamenim pregradama sa stu-
pi¢ima u obliku amfore. Baze su ukrasene dijamantnim za-
vréecima, a krajnji stupici lozicom s pticom, vo¢em i cvije-
¢em koje raste iz maskerona i roga obilja.

Na vijencu sjeverne kapele je natpis QVICVMQVE VENIS
GENITRICIS MATER AVE, sto upucuje na Uznesenje Blaze-
ne Djevice Marije prikazano na oltarnoj pali. Ona je (ra-
dionicka?) kopija stropne slike u dubrovackoj crkvi Gos-
pe od Karmena koju je u prvim desetlje¢ima 18. stoljeca
izradio venecijanski slikar Bartolomeo Litterini (Venecija,
1669.-1748.).*% Na ozbukanom predoltarniku naslikan je
mrtvi Krist, mozda u isto vrijeme kad se uredivao i oltar. Na
istocnom zidu kapele isklesan je u kamenu kvadratnoga
oblika grb Bosne: u Stitu je isjecak mjeseca i osmerostrana
zvijezda izmedu stiliziranih, dijagonalno postavljenih klju-
Ceva. Uokolo je lisnata girlanda, a u kutovima kugla. Ispod
grba, na pravokutnoj kamenoj ploci je natpis:

D.OM
HIC
REQVIESCIT FILIVS
TOMASCI REGIS
BOSNAE

Sadrzaj natpisa nije utemeljen na povijesnim Cinjenicama.
Ni jedan sin bosanskoga kralja Stjepana Tomasa (Stjepan

136 FISKOVIC (1980.), 57-58.
137 APPENDINI (2016.), 525.
138  TOMIC (2004.), 46, 48, 50, 52-53.

Grb Bosne i edikula s nadgrobnim natpisom

Tomasevic i Sigismund) nije umro na Mljetu. Rijec je o pri-
jenosu »ilirske ikonografije« koja se oblikovala u dubrovac-
koj i dalmatinskoj sredini tijekom 17. i 18. stoljeca. Oblik
slova upucuje na kasno vrijeme nastanka, vjerojatno 18.
stolje¢e, dok su ukrasi na kamenom okviru renesansnih

motiva s palminim i hrastovim lis¢em.
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Ste s glavnim oltarom prije demontaze, foto: Jerko Marasovi

Pogled na sveti



Glavni oltar (1772.), Konzervatorski odjel u Dubrovniku

Glavni oltar posvecen je 1772. godine. Tom je prigodom
sruSen stariji i u njemu je pronaden dokument o posve-
ti crkve iz 1423. godine. Oltar je podignut od kamena s
mramornim umetcima. Njegov oblik koji ukljuCuje stipes
s antependijem i svetohraniStem te ugaonim postamenti-
ma za kipove, bio je tijekom kasnoga 17. stoljec¢a i u 18.
stoljecu popularan u Italiji i u Dalmaciji. Na njega nije po-

Pjevaliste, Konzervatorski odjel u Dubrovniku

stavljen retabl, $to je odlika brojnih oltara na jugu ltalije i u
Genovi. Kako su stari Dubrovcani imali vrlo bliske odnose
s tim krajevima, tako se i taj tip oltara prosirio i u njihove
crkve. Najljepsi je primjer glavni oltar u dubrovackoj kate-
drali. Mljetski oltar sastoji se od stipesa s relativno malim
svetohranistem isklesanim u bijelom mramoru. Na ugao-
nim postamentima izvorno su stajali drveni, polikromirani

kipovi sv. Benedikta i sv. Skolastike, koji se takoder mogu
datirati u kasno 18. stoljece. Iznad njih bila je postavlje-
na monumentalna drvena edikula u kojoj je bila izloZzena
Stovana slika Bogorodice s Djetetom, prekrivena starim,
gotickim srebrnim pokrovom iz 14. stolje¢a, djelom dubro-
vackih zlatara, a pripada najstarijim pokrovima u cijeloj
Dalmaciji. Oltar, kipovi svetaca i edikula sa slikom uklo-
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Krstionica i oltar u ulaznom traveju juzno, foto: Jerko Marasovi¢, 1948.

njeni su u obnovi crkve 1949. godine s obrazlozenjem da
su velicinom zaklonili pogled prema romanickoj apsidi s
prozorom. Na mjestu oltara podignut je novi kameni ol-
tar 2004. godine, koji ima oblik kocke. Na prednjoj strani,
poput predoltarnika, umetnuta je starija kamena ploca s
isklesanim krizem istostrani¢nih krakova (sidrasti kriz, crux
ancorata).'’

Trodijelni oltarni prostor izdignut je iznad ploc¢nika lade.
Vjerojatno su dva uska i visoka otvora sa strane apside zazi-
dana 1772., kad je postavljen novi oltar u svetistu. Ponov-
no su otvoreni 1949. godine.

U ulaznom traveju crkve danas su dva oltara. Izradena su
u kamenu i prema stilskim karakteristikama mogu se sma-

trati djelom lokalnih, vjerojatno korculanskih klesara koji
su slicne oltare izradivali za brojne crkve juznog Jadrana.

139  FISKOVIC (1980.), 48.

Oltari imaju identi¢an oblik i nastali su u istoj klesarskoj ra-
dionici. Na zidanom stipesu izdize se kameni retabl sa stu-
povima koji su u donjem dijelu ukraseni palmetama, groz-
dem, cvijeCem i listom akantusa, dok su u gornjem dijelu
kanelirani. Postavljeni su na kockaste baze koje su na pred-
njoj strani ukrasene andeoskom glavicom s krilima, dok su
u zoni predele dva cvijeta isklesana u plitkom reljefu. Iznad
istaknutoga greda je prekinuti zabat s vazom u sredini, dok
postrana krila imaju volutni zavrSetak. Na oltaru su vidljivi
tragovi jednostavne polikromije koja na unutarnjem okviru
polukruznog okvira za sliku oponasa mramor. Oltarne slike
su novije i nemaju umjetnicke vrijednosti. Na sjevernom
oltaru prikazan je sv. Jeronim u studiju i njegovo je ime
upisano glagoljicom, dok su na juznom oltaru prikazani sv.
Benedikt te sv. Ciril i Metod.

Na otoku su podignute jos dvije manje crkve. Jedna, uz ko-
ju je maleno groblje, posvecena sv. Benediktu, podignuta

Oltar u sjevernoj boc¢noj kapeli, foto: Jerko Marasovi¢, 1948.

je pocetkom 15. stoljeca i pokazuje karakteristike goticko-
ga stila. U njezinu praznu unutrasnjost postavljen je kapitel
koji je izvorno stajao u predvorju Gospine crkve. Druga
kapelica, sagradena potkraj 15. stolje¢a, posvecena je sv.
Ilvanu evandelistu. U unutrasnjosti ima uokvirenu repro-
dukciju slike Gospe od Skrpjela, nabavljenu 1940. godine.

I11.2.3. Valorizacija

Romanicka crkva sv. Marije tijekom vise stoljeca opremala
se oltarima, liturgijskim namjestajem i predmetima umijet-
nickog obrta. Nekadasnji glavni kameni oltar je uklonjen,
ali je u dijelovima sa¢uvan u samostanu i lijep je primjer
oltarne arhitekture kasnoga 18. stoljeca na podruc¢ju neka-
dasnje Dubrovacke Republike. Danas su u crkvi sacuvana
Cetiri kamena oltara. Dva u bo¢nim kapelama iznimna su



Gospa od Jezera, ikona

oblikom i pokazuju visoke domete projektanta i klesara.
Dva manja oltara u prvom traveju djela su lokalnih, vje-
rojatno kor€ulanskih klesara. Takav tip oltara moze se vi-
djeti u brojnim crkvama u cijeloj Dalmaciji. Dvije oltarne

pale izradili su profilirani umjetnici: »Vizija sv. Benedik-
ta« djelo je najpoznatijega dubrovackog baroknog slikara
Petra Matteija, dok je druga (»Uznesenje Blazene Djevice
Marije«) stara kopija istoimene stropne slike u dubrovac-
koj crkvi Gospe od Karmena, djela mletackoga majstora
Bartolomea Litterinija. Crkvi pripada i glasovita slika »Bo-
gorodica s Djetetom«, prekrivena srebrnim pokrovom iz
14. stoljeca. lako je izvorna slika propala te je zamijenjena
novijom, podsjec¢a na znacenje crkve i samostana u kojoj
je navedena slika bila cilj brojnim hodocasnicima. Glavni
oltar bio je ambiciozno zamisljena cjelina slozena od ka-
mena i mramora, dopunjena drvenim kipovima te slavnom
slikom »Bogorodica s Djetetomc«.

U crkvi su vidljivi tragovi goticke i renesansne opreme,
poput pila, kustodije i Skropionice. Nazalost, zbog dugog
izbivanja redovnika, u crkvi i samostanu nisu sacuvani
vrjedniji liturgijski predmeti izradeni u srebru, a nema ni
liturgijskoga ruha i knjiga koje se spominju u arhivskim do-
kumentima.

Crkva sv. Marije izvornim romanic¢kim izgledom jedna je
od najvrjednijih srednjovjekovnih gradevina na podruc-
ju juzne Dalmacije, dok je njezina relativno jednostavna
oprema iz novovjekovnoga razdoblja promisljena i skladna
te je treba u cjelini Cuvati.

111.2.4. Prijedlog konzervatorskih smjernica

U obnovi crkve, provedene pod vodstvom akademika Cvite
Fiskovica nakon Drugog svjetskog rata, neki elementi ba-
rokne opreme, ponajprije Zbuka na zidovima s jednostav-
nim oslicima te glavni barokni oltar, bili su uklonjeni, kako
bi se Sto vise istaknule romanicke karakteristike interijera.
Za inventar koji je ostao u crkvi (bocni oltari, pjevaliste,
oltarne pregrade i sl.) izradene su konzervatorske smjerni-
ce u sklopu elaborata Zeljka Pekovica iz 2006. godine.'*

Za uklonjeni glavni oltar prijedlog restauracije izradili su

140  Smijernice je izradila Tjasa Kolacko. PEKOVIC (2006. a), 129-133.

stru¢njaci Hrvatskoga restauratorskog zavoda,'*' no u nave-
denoj studiji problem smjestaja oltara nije razmatran.

Na temelju istrazivanja provedenih tijekom izrade ovog
elaborata, drzimo da glavni oltar treba vratiti na izvornu
poziciju u svetiste. Zahvaljujuc¢i osebujnom niskom tipu
oltara, naime, vizura na romanicko svetiste ne bi bila za-
klonjena, a raskosno oblikovanje doprinijelo bi kvaliteti in-
terijera, koji je zadrzao ostalu baroknu opremu.

Glavni oltar treba obnoviti u izvornom obliku i na njega
postaviti svetohraniste.'*? Vratnice svetohranista su nestale,
pa ih treba zamijeniti novima. Valjalo bi da su pozlacene
i da ih izradi renomirani umjetnik. Mramorni ulomci koji
nedostaju, a dopunjavali su kameni oltar, mogu se dopuniti
novima koji slijede boju i izgled izvornika. Na oltar treba
postaviti drvene kipove sv. Benedikta i sv. Skolastike nakon
njihove restauracije. Ostaje otvoreno pitanje izlaganja sli-
ke »Bogorodica s Djetetom«, prekrivene srebrnim okovom.
MozZda bi se mogla izraditi suvremena i vjerna kopija slike
koja bi se izlozila na oltaru. Dvije novije ikone (Bogorodi-
ca s Djetetom i sv. Benedikt) mogu se prenijeti u samostan
i izloZiti u prostoru blagovaonice, knjiznice ili salona. Pre-
porucujemo da se postojeci kameni oltar, podignut 2004.
godine, premjesti u prostor izmedu crkve i samostana, gdje
i dalje moze biti u funkciji, posebno ako se razmislja o ka-
peli u kojoj bi se moglo moliti i odrzavati bogosluzje.

Kamenu klupu prislonjenu uza zid apside bilo bi dobro
ukloniti i prema potrebi zamijeniti drvenim, pomicnim
stolcima. Isto tako predlazemo da se uklone i drugi novo-
postavljeni kameni elementi u svetiStu te da se za liturgijske
potrebe koristi prenosivi namjestaj.

U prozor svetista postavljen je vitraj s prikazom Uznesenja
BlaZzene Djevice Marije koji oblikom i rasprSenom svjetlo-
S¢u remeti mirni romanicki ugodaj crkvene unutrasnjosti.

BARISIC (2014.).

Konzervatorsko-restauratorske radove na demontiranom glavnom ol-
taru izveli su djelatnici Hrvatskoga restauratorskog zavoda, pod vod-
stvom Marina Barigi¢a. BARISIC (2014.).
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Preporucuje se njegovo uklanjanje i postavljanje primje-
renih prozora, mozda s kruznim lijevanim staklima, uo-
bi¢ajenima u dalmatinskim crkvama u proslosti. Takva su
stakla bila u crkvi sv. Vlaha u Dubrovniku, a sacuvana su
u njezinu potkrovlju, nakon sto su ih zamijenili vitraji lva
Dulcica. Isto tako se moze ukloniti i vitraj u predvorju
crkve, iako je on manje »vidljiv« u odnosu na vitraj na
prozoru apside.

Novije vratnice koje vode u sakristiju treba ukloniti i na nji-
hovo mijesto vratiti starije koje su saCuvane u sakristiji. Isto
tako treba u crkvu, na liturgijski primjereno mjesto, vrati-
ti kamenu Skropionicu i na nju postaviti drveni, rezbareni
poklopac koji prethodno treba konzervirati i u potrebnim
dijelovima dopuniti. Barokne vratnice portala izmedu juz-
ne kapele i sakristije treba sacuvati.

U 18. stoljecu u crkvi je na zapadnom dijelu podignuto pje-
valiSte. Njegova je gredna konstrukcija odozdo oslikana,
dok ograda ima blago izvijen oblik ukrasen dekorativnim
motivima. Restauratorska istrazivanja pjevalista (Omega
engineering) pokazala su da je izvorna boja bila plava.™?
Nakon obnove, ograda se treba vratiti na izvorni polozaj.

143 Restauratorska istrazivanja provela je Tjasa Kolacko. PEKOVIC (2006.

a), 71-106.

Cetiri kamena oltara treba obnoviti u mjeri da se saniraju
vidljiva ostecenja koja remete cjelovitost i primjeren, zavrs-
ni izgled. To se odnosi na ostecenja u kamenu i u bojenom
sloju. Rekonstrukcije se mogu izvesti na arhitekturi (men-
za, stupovi, volute, profiliranje baze, kapiteli i slicno), ali i
na skulptorskim dijelovima, poput glavica andela na oltaru
u prvom traveju crkve. Na oltarima u prvom traveju zidani
stipesi na koje su postavljeni retabli trebali bi se primjere-
nije fugirati, Sto znaci da se uklone postoje¢e cementne
fuge te da se nove izvedu u prirodnim materijalima. Moze
se razmisljati i o tome da se predoltarnici (antependiji) i
ozbukaju jer bi se na taj nacin prekrila njihova rusti¢na
struktura. Na temelju restauratorskih sondiranja (Omega
engineering), ispod recentnih nanosa boje, moze se zaklju-
Citi da su sva Cetiri kamena oltara bila marmorizirana (ruzi-
Casta podloga sa sivim Zilama te plavo-siva marmorizacija
na tordiranim stupovima oltara u bo¢nim kapelama),'** pa

bi i te podatke trebalo uzeti u obzir pri obnovi oltara.

Na oba oltara danas su izlozene sadrzajno zanimljive, ali
likovno nevjeste slike koje bi bilo poZeljno ukloniti i zami-
jeniti umjetnicki vrijednim djelima.

144 Restauratorska istrazivanja provela je Tjasa Kolacko. Isto, 11-70.

Oltarne pale na dva oltara u kapelama treba postaviti na
primjeren nacin u otvor retabla i na njih postaviti jedno-
stavne ukrasne okvire.

U crkvi su bila tri povijesnoumjetnicki vrijedna svijecnja-
ka (lustera), koja su uklonjena i pohranjena u sakristiji i
samostanu. Treba ih obnoviti i vratiti u crkvu. Na starim

fotografijama crkvene unutraSnjosti moze se vidjeti njihov
polozaj u crkvi.

Brojni kameni ulomci i natpisi iz razlicitih povijesnih raz-
doblja koji su izvorno bili u crkvi i u samostanu valjalo bi
izloziti u jednoj vecoj samostanskoj prostoriji. Tako obliko-
van lapidarij (ili mala muzejska zbirka) pridonio bi dosto-
janstvu samostana i crkve na Mljetu. Primjereno izlozeni
i popraceni legendama, ti bi ulomci svjedocili o proslosti
samostana, ali istovremeno i jamcili njihovo Cuvanje, koje
sada nije posve sigurno. Preporucuje se i tiskanje kataloga
navedenih ulomaka.



SAMOSTAN
Danko Zeli¢
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IV.1. Analiza arhitektonskih obiljezja i
zateCenog stanja (samostan, vrt, gospodarske
gradevine neposredno uz samostan)

klop benediktinskog samostana sv. Marije na Jezeru

na otoku Mljetu u tlocrtu ima oblik izduzenog pra-

vokutnika. Orijentacija mu je odredena polozajem
najstarije gradevine, crkve sv. Marije, na sjevernoj kracoj
stranici. Uz crkvu, sjeverno krilo sklopa cine gradevinske
strukture podignute zapadno od njezina glavnog procelja —
predvorje crkve (poslije dogradeno i pretvoreno u kulu) te
ulazni trakt s trijemom. Zapadnu stranicu sklopa tvori glav-
na samostanska zgrada. Jezgra joj je starija samostojeca
gradevina koja je u razdoblju renesanse produzena prema
sjeveru i tako spojena s predvorjem, a duz istocnog je pro-
Celja rastvorena arkadnim trijemom. Sklop je time dobio
oblik samostana klaustarskog tipa. Juzno krilo samostana
tvore gradevine gospodarske namjene, a klaustarsko dvori-
Ste s istoCne strane zatvara visoki zid izmedu dviju kula nad
uglovima sklopa.

Vanjski tlocrtni obris sklopa nije kompaktan pravokutnik;
kule nad sjeveroisto¢nim i jugoistocnim uglom perimetra
samostana u tlocrtu su nesto istaknutije, a ulazni trakt na
sjeverozapadnom uglu — do kojega s obale vodi stubiste uz
sjeverni bocni zid glavne samostanske zgrade — je uvucen.
Od ulaznog trakta prema sjeveru samostanu je, k tome, do-
graden uzak niz gospodarskih prostorija natkriven terasom/
Setnicom.

IV.1.1. Sjeverno krilo

Sjevernu stranicu samostanskog sklopa definira najstarije
zdanje — romanicka crkva, izvorno samostojeca gradevi-
na. Uz njezinu je apsidu nad sjeveroisto¢nim uglom sklopa
podignuta obrambena kula, a prema zapadu na crkvu se u
istoj Sirini nastavljaju predvorje (nad kojim je nadogradena
jos jedna, tzv. Gunduli¢eva kula), a potom nadodan i ula-
zni trakt s trijemom. U 17. stoljecu crkvi je sjeverno doda-
na barokna bocna kapela, ¢ime je na tom dijelu vanjskog

Sjeverno krilo samostana s crkvom

proCelja samostana promijenjena vanjska perimetralna li-
nija sklopa.

Crkva

Crkva je obradena u posebnom poglavlju (lll.) ovoga ela-
borata.

Kula nad sjeveroisto¢nim uglom sklopa

Kula nad sjeveroisto¢nim uglom sklopa povrSinom i volu-
menom najmanja je od triju samostanskih kula. Podignuta
je uz vanjsku stranicu ramena apside samostanske crkve i
objema vanjskim stranicama istaknuta u odnosu na njezi-
ne gradevinske linije — osjetnije sjevernom (u odnosu na
boc¢no procelje crkve), a nesto manje istocnom (u odnosu

na tjeme apside). Kula je visoka oko 15 m, a u tlocrtu je
priblizno kvadratnog oblika, sa stranicama od oko 3 x 3,4
m. Imala je Cetiri etaze — tri do visine zone konzola, koje
su nosile breteSu na vanjskim zidovima kule, te jo$ jedan
zavrsni kat, nadograden kad je, u posljednjoj fazi Zivota sa-
mostanskog sklopa, na prijelazu iz 18. u 19. stoljece, kula
pretvorena u zvonik.

Jedini pristup u kulu vodi izravno iz sjevernog dijela sve-
tista crkve kroz Sirok, ravno zavrSen otvor vrata probijen
u zidu ramena apside (u gotovo cijeloj Sirini toga zida).
Okvir vrata sastavljen je od masivnih, profilacijama ukra-
Senih kamenih greda. Razina prizemlja kule je znatno visa
od razine svetista. Prostor u unutrasnjosti kule u cijeloj je
visini jedinstven, bez pregradnih zidova. Na arhitektonskoj
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Sjeveroistocna kula, sjeverno procelje

Sjeveroistocna kula pregradena u zvonik, juzno procelj

snimci iz sedamdesetih godina 20. stoljec¢a, nad najnizom
etazom kule je zidana medukatna konstrukcija (svod?), no
to nije bilo moguce provjeriti tijekom istrazivanja. Ostale
su medukatne konstrukcije, kao $to je to uobicajeno, za-
cijelo bile izvedene od drva, a vertikalnoj komunikaciji u
unutrasnjosti vjerojatno su sluzile pomicne drvene ljestve.

Plohe vanjskih zidova kule nad sjeveroisto¢nim uglom
sklopa izvorno su u cijeloj visini bile nerastvorene. Jedi-




Ulaz u sjeveroisto¢nu kulu iz svetista

ni stariji otvor na vanjskom oplosju kule je uzak vertikalni
prorez strijelnice u zoni prizemlja istocnog procelja (na-
suprot vratima koja u kulu vode iz svetista). Strijelnica je
izvedena razmicanjem kamenih blokova dvaju pojasa zi-
da. Dvije vanjske stranice kule (sjeverna i isto¢na) u cijeloj
su Sirini bile zavrSene breteSom koja je sjeverno pocivala
na dva, a isto¢no na tri luka oslonjena na snazne kame-
ne konzole ugradene na visini od priblizno 10 m. Dvije
konzole na sjevernoj strani su monolitne, masivnije i ne-

§to manjeg istaka od ostalih, dvodijelnih konzola (ugaonih,
ugradenih pod kutem od 45°) te triju konzola na isto¢nom
procelju. Bretesa je uklonjena kad je kula dogradnjom jo$
jedne etaze povisena i pretvorena u zvonik. Plohe zavrsne
etaze na sve su Cetiri stranice perforirane Sirokim otvorima
zaklju¢enima segmentnim lukovima. Na tri strane — juznoj,
isto¢noj i zapadnoj — otvori su pomaknuti udesno u odnosu
na sredisnju os ploha procelja, dok je otvor na sjevernoj
strani u srediSnjoj osi. Uz otvore na sjevernom i juznom
procelju u visini peta lukova ugradeni su sekundarno upo-
trijebljeni kameni fragmenti — konzola i profilirani kameni
vijenci — u funkciji imposta.

Vanjska procelja kule pokazuju nejednoliku strukturu zi-
da. Nizi dio zida sjevernog procelja, priblizno do visine
vijenca svetista crkve (ukljuCujudi i istaknuti vanjski brid
kule) kvalitetnije je strukture, graden klesanim kvadrima u
pojasima jednake visine. Pravilnost strukture zida postupno
se gubi u gornjem dijelu. Isto vrijedi i za istocno procelje
na kojem je, takoder, idu¢i prema gornjim zonama primjet-
na sve obilnija uporaba vezivne Zbuke. Juzni zidni plast
kule koji se izdize nad apsidom crkve, okrenut klaustru, u
cijeloj je visini nehomogene strukture, jos nepravilnije od
istocnog procelja. Zidan je takoder kamenim klesancima,
s obilnijom uporabom Zbuke. U njegovu nizem dijelu pri-
mjetna je Siroka reSka u obliku luka, u kojoj su — sudeci
prema arhitektonskim snimkama tadasnjega stanja — istra-
zivaci sredinom 20. stoljeca vidjeli ostatak nekog otvora,
no rijeC je najvjerojatnije o tragovima popravka zida. Zi-
dovi posljednje etaze kule gradeni su raznolikim kamenim
materijalom uz obilniju upotrebu vezivne Zbuke. Njihovi
gornji, zavrsni dijelovi, nad lukovima otvora, zaklju€eni su
dvama pojasima kamenih kvadara, zacijelo dodanima ka-
da je nad kulom bilo konstruirano kroviste. Ti se kamenovi
od starijih primjetno razlikuju vrstom (svjetlinom) i naci-
nom obrade ploha (strojno obradeni, glatke povrsine). Od
istoga su materijala i jednostavni, plitko istaknuti potkrovni
vijenci od kamenih ploc¢a kojima su zakljuCena sva Cetiri
procelja kule.

Kula je natkrivena plitkim cetverostresnim krovistem drve-
ne konstrukcije pokrivenim kupom kanalicom.

Ulazni trakt s trijemom

Ulazni trakt s trijemom nalazi se na sjeverozapadnom uglu
sklopa, na mjestu spoja predvorja/kule (sjeverno) i glavnog,
zapadnog krila samostana (juzno), a iz njega — osim u pro-
store srednje razine samostana — vodi i pristup terasi/Setnici
nad sjevernim aneksom. Izgraden na visokom podzidu, taj
dio sklopa visine je dvije etaze.

Ulazni trakt s trijemom u tlocrtu ima oblik izduZenog pra-
vokutnika Cija je duZza stranica odredena Sirinom predvor-
ja’kule, a kra¢a Sirinom trijema klaustra. Do trijema kojim
je zapadni dio oplogja ulaznog trakta rastvoren u cijeloj
nizoj zoni, s razine obale vodi jednokrako kameno stubi-
Ste, prigradeno uz sjeverni bok zapadnog samostanskog
krila. U trijem se pristupa s odmorista, kroz otvor u nje-
govu desnom/juznom interkolumniju. Nadsvoden je trima
kriznim svodovima odijeljenim pojasnicama; oblikovanje
svodova i upotrijebljeni materijal (sedreni blokovi) poka-
zuju jasnu analogiju s karakteristikama svodova nad trije-
mom klaustra. Podnica trijema poplocena je dijagonalno
postavljenim kvadratnim kamenim plo¢ama. U poplocenje
su na jednakim medusobnim razmacima ugradeni kameni
poklopci triju grobnih komora. Njihovi pravokutni okviri
imaju plitke uzduzne profilacije s reljefnim rozetama u
srediStima stranica, a pokrovne ploce takoder su ukrasene
profilacijama na vanjskom obodu.

Na istocnom zidu trijema u srediSnjem je traveju portal
koji vodi u predvorje crkve. Sirokog je, ravno zavrienog
okvira od masivnih kamenih greda ukrasenih jednostavnim
uzduznim profilacijama koje omeduju glatke sredisnje di-
jelove ¢eonih ploha. Prag portala je glatka kamena greda,
a pred njom je joS masivnija stuba, takoder neukrasena ka-
mena greda. Baze pod dovratnicima ukrasene su na vrh
postavljenim reljefnim trokutima blago konkavnih strani-
ca koji pocivaju na kuglicama. Duz sredisnje plohe grede

NVLISOWVS ‘Al

IVIOaV T ISYOLVAYIZNON — NLAMW YN NAVW AS NVLSOWYS INSNILMIAINIG IINSYAVIIN | VANYD o tisousafwn 3safirod ez ynmsul

x



o
(*)}

NVLISOWVS ‘Al
1IVIOEVTI DISYOLVAYIZNOM — NLAMW YN VW AS NVLSOWYS ISNILIIAINIG IINSYAVIIN | VANYD o tisousdfwn isafiaod ez insuj

Kapiteli trijema

Ulazni renesansni trijem



Trijem, renesansni ulaz u predvorje crkve

nadvratnika u cijeloj Sirini proteze se natpis AVE - MARIA
- GRATIA - PLENA - DOMINVS - TECVM (Zdravo, Marijo,
milosti puna, Gospodin s Tobom), uklesan slovima rimske
kapitale. Portal je zakljucen snazno istaknutim nadvratnim
vijencem. Svojom visinom i Sirinom portal je ocito prevelik
u odnosu na povrsinu plohe lu¢no zavrsenog polja sredis-
njeg traveja trijema, pa njegov okvir pri ugradnji nije mo-
gao biti centriran, nego je pomaknut udesno od sredisnje
osi. Pritom je morao biti otklesan donji dio stope kriznog
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Trijem, renesansni ulaz u samostan

svoda zajedno s konzolom na koju je bio oslonjen. Da je
portal na svoje danasnje mjesto ugraden naknadno, nakon
gradnje trijema, nedvojbeno svjedoce i nepravilna struk-
tura povrsine zidova koji ga okruzuju, poglavito uz lijevi
dovratnik, te Cinjenica da je zid iznad portala graden blo-
kovima sedre, a ne — kao $to je to u pravilu svugdje drugdje
u samostanu — vapnenca. Zidovi i svodovi ulaznog trije-
ma svakako su bili pokriveni glatkom zavrsnom Zbukom.
Zbuka je uklonjena, a fuge izmedu blokova premazane su

debljim slojem cementne Zbuke. Desno i lijevo od portala
uz dno zida prigradena je niska kamena zidana klupa (tek
nesto visa od praga portala); njezina je gornja ploha plitko
istaknuta, jednostavno profilirana kamena ploc¢a. Klupa se
proteze duz cijelog podnozja zida i produzuje do stuba
pred otvorom na sjevernoj strani trijema.

Portal na juznom zidu trijema ulaznog trakta vodi u samo-
stan, tocnije u trijem klaustra. Njegov je okvir sastavljen od
jednostavnih kamenih greda glatkih povrsina, a jednako je
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obradena i prednja ploha polukruznog luka nad njegovim
nadvratnikom. Kapitelna zona dovratnika artikulirana je vi-
Sestrukim klasi¢nim konkavnim i konveksnim profilacija-
ma s pojasom dijamantnih vrsaka pri vrhu. Nadvratni luk
uokviruje lunetu glatke povrsine, obrubljenu profilacijom
uzeta. U sredistu lunete je reljefnom vrpcom omedeno de-
korativno polje u obliku tzv. toskanskog kvadriloba (nasta-
log preklapanjem kvadrata i Cetverolista). U njegovu gor-
njem dijelu u plitkom su reljefu prikazane opatske insignije
— mitra i opatski Stap s pri¢vrs¢enom vrpcom (pannisellus)
—a u srediStu mu je kriz unutar kruznog florealnog vijenca.
Pri vrhu haste kriza je titulus, a ispod krakova su slova H i S.

Na sjevernom zidu ulaznog trijema, nasuprot ulazu u klau-
star je segmentnolucno zakljucena nisa otvora vrata koja
vode na poplocenu Setnicu nad sjevernim aneksom sklopa;
okvir toga otvora ugraden je na vanjskom licu zida.

Prostor iznad trijema, na gornjoj etazi ulaznog trakta (opa-
tova soba) je jedinstven. U tlocrtu je izduZeni pravokutnik.
Na zapadnom su mu zidu tri prozorska otvora u segmen-
tnolucno zaklju¢enim nisama koje se spustaju do poda.
Identi¢na im je niSa prozora na sjevernom zidu, uz koju se
nalazi jos jedna niza niSa zakljucena segmentnim lukom
izvedenim radijalno sloZzenim tankim opekama. Vjerojatno
je rije¢ o nisi kamina, no sudeci prema ispuni zida iznad
niSe opekama, Cini se da je izvorno bila veca, drukcijeg
formata. Pred niSom je kvadratna kamena ploca, a uz nju
je pri dnu istocnog zida prostorije vidljiv vrh lu¢no zavr-
Senoga uskog proreza lijepo klesanih stranica, izvedenog
perforiranjem veceg, monolitnog kamenog bloka. Istocni
zid opatove sobe nekoc je bio vanjski zid kule/predvorja,
a spomenuti je otvor omogucavao dotok dnevnog svjetla
u spiralno stubiste i jamacno je mogao posluziti i kao stri-
jelnica. U srediSnjoj osi istoCnog zida probijen je otvor ne-
pravilno obradenih stranica kojim je iz opatove sobe danas
moguce pristupiti izravno u prostoriju polukata, nad ula-
znim dijelom predvorja/kule. Na juznom je zidu opatove
sobe plitka, lu¢no zavrSena nisa, a u kutu prostorije su stu-
be koje vode prema vratima kojima je ta prostorija pove-

Opatova soba



Maskeron na potkrovnom vijencu sjevernog procelja ulaznog
trakta s trijemom

zana sa samostanskim dormitorijem (tj. gornjom razinom
zapadnog krila samostana).

Zapadno procelje ulaznog trakta samostana podignuto je
na visokom podzidu. Pred njim je jednokrako pristupno
stubiste sastavljeno od masivnih kamenih stuba neukraSe-
nih ploha i ogradeno punim zidanim parapetom. U niZoj je
zoni (Cija razina priblizno odgovara srednjoj razini samo-
stana) procelje po cijeloj Sirini rastvoreno arkadnim trije-
mom s trima polukruznim kamenim lukovima oslonjenima
na dva stupa i polustupove u uglovima. Baze stupova i po-
lustupova arkade pocivaju na punom kamenom parapetu
i ukrasene su jednostavnim profilacijama. Tijela stupova/
polustupova su glatko obradenih povrsina, s prstenastim
oblim profilacijama na donjem i na gornjem dijelu. Kapi-
teli/polukapiteli stupova/polustupova su kompozitnog tipa
ponesto shematski klesani. U nizem im je dijelu pojas s
dijagonalno postavljenim vrlo stiliziranim listovima akan-
ta koji podrzavaju snaznije plasticki istaknute volute pod
uglovima; izmedu voluta su palmete koje dosezu do vrha

Ulazni trakt s trijemom i opatovom sobom na katu
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abaka konkavnih stranica. Imposti lukova nad kapitelima
imaju oblik kvadratnih ploca sa stranicama ukrasenima jed-
nostavnim dvodijelnim profilacijama. Lukovi arkade kon-
struirani su od kamenih segmenata glatke povrsine s pravil-
no rasporedenim radijalnim sljubnicama. Obline vanjskih
bridova ¢eonih ploha triju lukova artikulirane su jedno-
stavnom plasticki istaknutim dvostrukom profilacijom. Tri-
jem je nadsvoden kriznim svodom u duZzini od tri traveja,
medusobno odijeljena jednostavnim plitkim pojasnicama
pravokutnog presjeka. Svodna jedra i pojasnice u cijelo-
sti su klesani od sedre. Konstrukcija, materijal i izvedba
nadsvodenja (ukljucujudi i popreCne Zeljezne zatege) po-
sve su nalik, ako ne i identi¢ni, nadsvodenju trijema kojim
se zapadno krilo samostana rastvara prema klaustru. Zona
gornjeg dijela zapadnog procelja ulaznog trakta odijeljena
je od nize zone pli¢cim horizontalnim vijencem. Plasticki
istaknutiji gornji dio vijenca s jednostavnim profilacijama
pociva na kontinuiranom nizu denta. Ploha gornjeg dijela
procelja rasclanjena je trima simetricno (u osima lukova
donje zone) rasporedenim pravokutnim prozorskim otvori-
ma. Potprozornici su im jednostavno profilirani i istaknuti,
doprozorne i natprozorne grede ukrasene kontinuiranom
uzduznom profilacijom, a pod plasticki istaknutim zavrs-
nim vijencima S-profila su kontinuirani nizovi denta. Pro-
porcijama i oblikovanjem okvira prozori nad trijemom
ulaznog trakta odgovaraju prozorima gornje etaze zapad-
nog krila (onima na strani prema klaustru), odnosno nizim
prozorima na morskom procelju srednje razine toga istog
zapadnog krila. Ploha procelja zakljucena je jednostavnim
horizontalnim vijencem, identi¢nim nizem medukatnom
vijencu koji odvaja zonu arkade od zone njezina gornjega
dijela.

Sjeverno procelje ulaznog trakta u donjoj je zoni rastvore-
no otvorom vrata koja vode na terasu/Setnicu nad sjever-
nim aneksom sklopa. Okvir tih vrata sastavljen je od jed-
nostavnih kamenih greda. Gornja zona procelja nastavlja
se kontinuirano na donju (medukatni vijenac sa zapadnog
procCelja ne nastavlja se na tu plohu), a rastvorena je pro-
zorom u srediSnjoj osi, dimenzijama, visinom i obradom

okvira identicnima prozorima u odgovarajucoj zoni za-
padnog procelja. | to je procelje zakljuceno vijencem (koji
kontinuira s istoCnog procelja), a na njegovu je kraju, uz
spoj sa zidom predvorja/kule teze primjetan reljefno obli-
kovan maskeron. Premda je rije¢ o funkcionalnom arhitek-
tonskom elementu (izljevku za vodu), posrijedi je jedina
figuralna skulptura u cijelom sklopu koja ne pripada raz-
doblju romanike. Sudeci prema arhitektonskim snimkama
stanja sklopa iz 1948., sjeverni zidovi gornjeg dijela ula-
znog trakta tada su bili znatno visi nego $to su danas, $to
znaci da su uklonjeni odlukom konzervatora.

Vanjski zidovi ulaznog trakta, ukljuCujuéi i podzid trije-
ma, gradeni su jednolikim, kvalitetno obradenim kamenim
blokovima slaganim u pojase s uskim sljubnicama. Podzid
stubista koji vodi okomito prema podzidu trijema graden je
takoder kamenim blokovima, ali je primjetno nepravilnije
strukture.

Isto¢ni, kra¢i vanjski zid trijema graden je uglavhom ka-
menim blokovima u pojasima nejednakih visina, s mje-
stimi¢nim odstupanjima. Unutar trijema izvorna je Zbuka
sa zidova i svodova uklonjena, a sljubnice su premazane
tamnom cementnom zbukom. Struktura zida, tj. kvaliteta
kamenog materijala i raster sljubnica primjetno su nepra-
vilniji na kra¢im zidovima trijema (sjevernom i juznom).

Ulazni je trakt natkriven krovom drvene gredne konstruk-
cije s pokrovom od kupa kanalica. Konstrukcija krovista
oslonjena je na zapadni zid kule nad predvorjem crkve,
juzno na krace procelje zapadnog samostanskog krila, a
zapadno i sjeverno izravno na profilirane vijence kojima su
zavrsene plohe procelja.

Sjeverni aneks sa Setnicom

Od sjeverozapadnog ugla samostanskog sklopa, okomito u
odnosu na sjeverno procelje, prema moru vodi uzak, tride-
setak metara dugacak aneks, visine jedne etaze s prostori-
jama gospodarske namjene. 1z tlocrta je vidljivo da je gra-
den u dvije faze, a to potvrduju i vidljiva lica vanjskih zi-

dova. Sirina aneksa odgovara kracoj stranici ulaznog trakta

s trijemom, na Ciji se podzid izravno nastavlja zapadni zid
aneksa.

Na crtezu mljetskog samostana u knjiznici biskupskog sje-
menista u Padovi moguce je razbrati da je na sjevernoj stra-
ni more bilo znatno blize samostanu nego sto je danas te
da se i stariji dio sjevernog aneksa s terasom protezao do
same obalne linije. Kad je prostor pred njim poslije nasut,
do nove obalne linije bio je produzen i aneks. Raspored
prostora u unutrasnjosti aneksa dodatno potvrduje da je taj
dio sklopa graden u dvije faze. Stariji, samostanu blizi dio

Sjeverni aneks sa Setnicom, pogled prema sjevernom procelju
ulaznog trijema



podijeljen je na dvije bacvasto nadsvodene prostorije pra-
vokutnog tlocrta, a isto¢nim je dijelom oslonjen na teren.
Noviji dio nesto je Siri, graden debljim zidovima i ima ra-
van strop.

Zapadno procelje aneksa rastvoreno je nizom otvora s re-
centnim okvirima od glatkih kamenih greda — u starijem di-
jelu dvama otvorima vrata i trima prozorima, a na novijem
su dijelu jedan otvor vrata s nadsvjetlom i dva prozora. Li-
ce zida starijeg, juznijeg dijela sjevernog aneksa zidano je
istim materijalom i tehnikom kao i podzid ulaznog trijema

Sjeverni aneks sa Setnicom, pogled prema sjeveru

Sjeverni aneks, zapadno procelje

pa se moze pretpostaviti da potjece iz istoga vremena, do-
¢im je zid poslije dogradenog dijela aneksa graden takoder
kamenim blokovima, kako se ¢ini u sekundarnoj upotrebi,
ali i lomljencima, pa je znatno rusti¢nije strukture. Isto vri-
jedi i za istoCni i sjeverni zid toga dijela aneksa.

Aneks je natkriven terasom/Setnicom kojoj se pristupa kroz
Sirok otvor vrata iz sjevernog traveja trijema ulaznog trakta.
Razina poplocenja terase/Setnice osjetno je visa od nivelete
ulaznog trijema pa su ispred praga vrata koja vode na tera-
su dvije nejednako visoke stube, tocnije rusticno obradene
kamene grede. Terasa je u recentnije doba poplocena glazi-

ranim klinker-ploCicama i s obiju strana omedena debljim
parapetnim zidovima. Na tim je zidovima na juznom kraju
par vitkih kamenih stupova glatke povrsine, s jednostavnim
kapitelima nad kojima su klesani utori za poprecnu gredu
pergole. U nastavku, duz cijele duzine parapetnih zidova,
na jednakim su razmacima masivni kameni piloni kvadrat-
nog presjeka. Zidani su sekundarno upotrijebljenim kame-
nim blokovima s vrlo Sirokim fugama i stoga ponajprije
svojim volumenom, ali i rusticnim izgledom ploha oduda-
raju od standarda gradnje vanjskih zidova na drugim dije-
lovima samostana. Pri vrhu unutarnjih stranica nekih od
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tih pilona ugradeni su segmenti klesanih kamenih gotickih
lukova s unutarnjim bridovima ukraSenima jednostavhom
oblom profilacijom. Te fragmente za sada nije moguce po-
vezati s nekom od arhitektonskih struktura samostana, pa
nije sigurno potjecu li s lokaliteta ili su odnekud doneseni.
Masivnost pilona svakako upucuje na to da je Setnica bi-
la natkrivena krovom drvene gredne konstrukcije. Gornje
stranice parapeta na kojima pocivaju ti nosaci na nekim su
dijelovima zakljuc¢ene kamenim plo¢ama profiliranih pred-
njih stranica, a segmenti blize ulaznom traktu pokriveni su
tankim opekama. Istim su materijalom oblozeni i zidani
nasloni za sjedenje izmedu pilona nad najsjevernijim, mo-
ru najblizem dijelu aneksa.

Sjeverna strana klaustra (sakristija, skladisSte i kapitul)

Na juznom je obodu sjevernog samostanskog krila niz od
triju prostorija koje ujedno definiraju i sjevernu stranicu
klaustarskog dvorista. Rijec¢ je o niskoj, izduzenoj jednoe-
taznoj gradevini podignutoj ispod juznog bocnog procelja
crkve, natkrivenoj terasom.

Sve tri prostorije u tlocrtu imaju oblik izduZenih pravokut-
nika, a sve do gradnje juzne bocne barokne kapele crkve
bile su jednakih Sirina i, kako se ¢ini, nisu bile medusobno
povezane. Najstarija je od tih prostorija (i prva gledajuci od
istoka prema zapadu) sakristija, dogradena neposredno uz
svetiste crkve. Nadsvodena je dvama kriznim svodovima
oslonjenima na klesane konzole u perimetralnim zidovi-
ma, a klju¢ni kamenovi svodova ukraseni su reljefnim ro-
zetama. Sakristija je sa svetiStem izravno povezana uskim
otvorom vrata pravokutnog okvira, zaklju¢enog romanic-
kim polukruznim lukom koji je u meduvremenu ve¢im di-
jelom zaklonjen kriznim svodom. Otvor u sjeveroistocnom
kutu sakristije vodi, pak, do omanje prostorije juzno od ap-
side, nastale kad je taj prostor zatvoren gradnjom isto¢nog
perimetralnog zida sklopa. Na sjevernom zidu sakristije
vidljiv je u prostor istaknut vanjski zidani pilastar juznog
procelja crkve, a uz njega je zapadnije trag srpastog luka s
lunetom nad (zazidanim) otvorom nekadasnjih vrata — juz-

Sakristija, pogled na juzno procelje crkve

nog boc¢nog ulaza u crkvu. Dogradnjom barokne bocne
kapele uz potkupolni prostor crkve, ta su vrata zatvorena,
a u istocnom zidu kapele nacinjen je Siri pravokutni otvor
vrata kojim je novi dio crkve izravno povezan sa starijom
sakristijom. Gradnjom barokne kapele prostor sakristije je
skracen, svodna jedra zapadnog traveja su presjeCena, a
konzole u kutovima prostorije prestale su biti vidljive. U
zapadnom je zidu sakristije, uz sam kut, ugradeno Siroko
kameno pilo. Pravokutnog je oblika s upisanim lukom u
gornjem dijelu, ukraeno homogenom shematski klesanom
reljefnom dekoracijom renesansnog, toc¢nije klasi¢nog

Sakristija, renesansno pilo

oblikovnog rjecnika (ili inspiracije). Na juznom su zidu sa-
kristije (prema klaustru) Siroka, ravno zavrsena vrata kojima
je u tu prostoriju moguce pristupiti izvana, iz Setnice klau-
stra. Unutarnji im je rasteretni luk znatno visi od danasnjeg
formata otvora. Sakristija dnevnu svjetlost dobiva kroz pro-
zor na zidu prema klaustru; prozorska nisa je pravokutnog
oblika sa segmentnolu¢nim nadvojem i klup¢icom osjetno
nizom od svijetlog otvora prozora. Poplocenje je recentno,
izvedeno poslije posljednjih arheoloskih istraZivanja.

SrediSnja od triju prostorija na sjevernom obodu klaustra
(tzv. skladiste) izvorno je u tlocrtu takoder imala oblik izdu-



Pilo u sakristiji

Zenog pravokutnika i bila neSto duza od sakristije. Njezina
je povrsina osjetno smanjena kad je uz sredisnji, potku-
polni travej crkve u baroknom razdoblju dogradena bo¢na
kapela. Jedini pristup u tu prostoriju vodi iz klaustra, a na
istom je zidu i prozorski otvor formata izduzenog usprav-
nog pravokutnika.

Zapadno od skladista je tzv. kapelica (ili kapela), ¢ija duzi-
na odgovara Sirini prostora predvorja, a Sirina Sirini trijema
klaustra. Ta je prostorija najvjerojatnije sluzila za sastanke
kapitula samostana (u njoj se uz istocni zid, prema arhi-
tektonskoj snimci sklopa iz 1948. godine, nalazio zidani,

Kapitul

u meduvremenu demontirani oltar). Sa sjeverne strane Si-
rokim je lu¢no zaklju¢enim otvorom/prolazom povezana s
predvorjem crkve. Nasuprot tom otvoru, na juznom je zidu
(prema klaustarskom dvoristu) prozorski otvor s ugradenom
masivnom Zeljeznom resetkom. Na kra¢em zapadnom zi-
du su vrata koja u prostoriju vode iz ulaznog traveja trijema
klaustra, a na nasuprotnom isto¢nom zidu ugradene su na
visini od oko 75 cm dvije grubo klesane kamene konzole
— posljednji ostatci demontiranog oltara. Prostorija je nad-
svodena uzduznim bacvastim svodom polukruznog presje-
ka koji je od zida na juznoj strani razdijeljen plitko istaknu-

Portal kapitula u trijemu samostana

tim jednostavno profiliranim kamenim vijencem. Svod i svi
zidovi te prostorije su ozbukani, izuzevsi istaknute vertikal-
ne strukturalne elemente (pilastre) crkve, odnosno predvor-
ja. Poplocenje kamenim, dijagonalno slaganim kvadratnim
plo¢ama je recentno.

Procelje niza prostorija na sjevernoj strani klaustra je je-
dinstveno, visine jedne etaze. Na njegovu su isto¢nom di-
jelu, koji odgovara sakristiji, dva otvora. Desno, na dijelu
zida koji je temeljen na Zivoj stijeni je prozor jednostavnog
kamenog okvira sa zakoSenim plohama i ugradenom ze-
ljeznom reSetkom. Vrata sakristije na pravcu su istoCne uz-
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Sjeverno krilo uz crkvu, otvori spremista i sakristije

duzne Setnice klaustarskog vrta. Grede okvira toga otvora
ukrasene su profilacijom oblog Stapa, iznad nadvratnika je
jednostavni nadvratni vijenac, a nad njim je ugraden jos
jedan snazno istaknut kameni vijenac koji oblikovanjem
nije nalik ni na $to drugo na samostanu (unutarnji brid s
profilacijom oblog Stapa, ispod zavrSne glatke trake, Cini
niz plitkih denta zaobljenih kutova). Razina prostorije je
osjetno visa od danasnje nivelete Setnice u klaustru, pa je
ispred praga postavljena kamena stuba.

U sredisnjem dijelu procelja, u Sirini koja odgovara duzini
prostora skladista, takoder su dva otvora. Otvor vrata pred
¢ijim je povisenim pragom kamena stuba, ima dovratni-

ke unutarnjih bridova ukrasene jednostavnom profilacijom
obloga Stapa. Nad njima su u kapitelnoj zoni simetricno
postavljena dva kamena glatko obradenih stranica koji dje-
luju kao boc¢no ugradene konzole, s konkavnim zaoblje-
njima koji svijetlom otvoru vrata daju segmentnolu¢ni za-
vrsni obris. Od istoga je materijala i visoka glatka greda
nadvratnika, a nad njom je ugraden snazan zavrsni vijenac
S-profila koji poCiva na pojasu plasticki snazno istaknutih
denta. Okvir prozora srediSnje prostorije sastavljen je od
sekundarno upotrijebljenih jednoliko klesanih dijelova ne-
koga starijeg prozorskog okvira, zakosenih glatkih ploha
obrubljenih nizom denta, s jednostavhom dvostrukom pro-

filacijom na vanjskom obodu. Dijelovi okvira iznad starijih
doprozornika nedvojbeno su izradeni i ugradeni naknad-
no, kako bi se (za otprilike tre¢inu) povisio svijetli otvor.
Istocni dio zida, koji korespondira s prostorijom kapitula
(tzv. kapelicom ili kapelom), rastvoren je samo jednim pro-
zorskim otvorom kamenog okvira, s ugradenom snaznom
Zeljeznom reSetkom. Duz cijelog procelja iznad okvira
otvora ugraden je niz grubih kamenih konzola na koje su
oslonjene uzduzne grede pergole. Do sredine 20. stolje-
¢a procelje je zavrsavalo svojevrsnom lodom; nadogradeni
masivni kameni stubovi nosili su konstrukciju jednoslivnog
kosog krovista, oslonjenog na suprotnoj strani na niz kon-



zola ugradenih u boc¢ne zidove crkve i predvorja. Da bi
se oslobodio pogled na juzno procelje crkve, ta je loda
odlukom konzervatora uklonjena, a stubovi su potom ve-
¢im dijelom poruseni. Nadogradeni je dio, naime, zadrzan
samo nad krajnjim zapadnim dijelom zida, uz pristup koji
na terasu vodi iz hodnika na gornjoj razini zapadnog krila
samostana.

Sve tri prostorije natkrivene su ravnom terasom s niskim
punim zidanim parapetom. Materijal poplocenja su strojno
obradene pravokutne kamene ploce (poput onih na vrhu
kule nad sjeveroisto¢nim uglom sklopa).

IV.1.2. Klaustarski vrt

Klaustarski vrt u tlocrtu ima oblik izduzenog pravokutni-
ka. Ureden je recentno, prema projektu kojim se Zeljelo
rekonstruirati renesansni vrt. Sa zapadne strane omeden je
trijemom glavne samostanske zgrade, s juzne gradevinama
koje tvore juzno krilo, na sjeveru je niz prostorija izgraden
juzno od crkve, a na istoku vanjski zid sklopa ispod kojega
je u gotovo cijeloj duzini niskim zidom ogradena arla —
prostor za nasade. Duzom uzduZnom i kra¢om poprecnom
Setnicom povrsina klaustarskog vrta podijeljena je na Cetiri
pravokutna polja — dva uza, uz arkadni trijem, i dva iste du-
Zine, ali gotovo dvostruko vece Sirine. Na istocnoj je strani,
uz arlu, jo$S jedna uzduzna Setnica u cijeloj duzini klau-
stra. Setnice u klaustru vode izmedu jednostavnih niskih
zidova od kamenih kvadara koji ograduju zasadena polja
vrta; poprecni zidovi na zapadnoj strani vode izravno od
bazamenta stubova arkade zapadnog samostanskog krila.
Polja vrta izdignuta su u odnosu na razinu Setnica i ispu-
njena zemljom. Tri strane klaustarskog vrta natkrivene su
ozelenjenom pergolom. Nose je jednostavno klesani tanki
kameni stupovi kruznog presjeka (dijelom stariji, dijelom
suvremeni faksimili) bez baza, sa shematski klesanim lisna-
tim kapitelima. Osim na stupovima, uzduzne deblje drve-
ne grede (na koje su, pak, oslonjene poprecno postavljene
tanje oblice) pocCivaju juzno i sjeverno na grubo klesanim
kamenim konzolama u zidovima gradevina koje definiraju

Klaustarski vrt, pogled prema juznom krilu samostana i kuli
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Klaustarski vrt i zapadno krilo samostana

te dvije stranice klaustra, dok pergolu na istocnoj nose dva
niza stupova; stupovi isto¢nijeg niza (nad ogradom arle)
oktogonalnog su presjeka. Setnica na juznom obodu klau-
starskog vrta poplocena je pravokutnim kamenim plo¢ama,
a sve ostale staze unutar vrta pokrivene su nasutim tucani-
kom.

IV.1.3. Zapadno krilo

Zapadno krilo — glavna samostanska zgrada — proteze se
od predvorja crkve i ulaznog trakta prema jugu. Zapad-
nim proceljem okrenuto je prema moru, a istocnim zatvara

klaustarsko dvoriste. Vertikalno je podijeljeno na tri razine
— etaZze. Donja je razina na niveleti obale, a srednja pribliz-
no na niveleti hodnika klaustra.

Jezgru donje razine zapadnog krila tvori niz od Cetiri pro-
storije odijeljene poprecnim zidovima. Uz te prostorije
isto¢no, uz procelje prema moru, vodi uzak hodnik nad-
svoden bacvastim svodom polukruznog presjeka, izvorno
rastvoren nizom od Sest lu¢no zavrsenih otvora oslonjenih
na masivne zidane stubove. Dvije prostorije juzno, pribliz-
no kvadratnog tlocrta, i najsjevernija, ujedno i najmanja
od spomenutih Cetiriju prostorija, nadsvodene su bacva-  Zapadno krilo samostana, hodnik na prvoj razini sa zazidanim
stim svodovima ¢ija su tjemena okomita na uzduznu os  lucnim otvorima



Zapadno krilo s terasom i ugaonim breteSama

zapadnog krila samostana, dok duza prostorija ima uz-
duzni bacvasti svod. Prostorije su medusobno povezane
lu¢no zakljuc¢enim otvorima priblizno na sredini masivnih
poprec¢nih nosivih zidova, a osim velike prostorije, svima
je moguce pristupiti i iz hodnika. Svi otvori imaju recentne
glatke kamene okvire, osim vrata manje juzne prostorije, s
profiliranim konzolama unutar svijetlog otvora te kruznim
medaljonom s kristogramom na sredini nadvratnika, no zi-

de uz taj okvir pokazuje da vjerojatno nije in situ, nego je
ugraden sekundarno. U sjevernom dijelu zapadnog krila
na spomenuti se niz prostorija nastavljaju jo$ dvije prosto-
rije pravokutnog tlocrta, postavljene okomito u odnosu na
uzduZznu os, po cijeloj Sirini etaze, takoder nadsvodene ba-
¢vastim svodovima polukruznog presjeka. Pristup do njih
prije je vodio samo iz susjedne starije prostorije, a u novije
vrijeme probijen je otvor vrata na sjevernom kraju hodni-
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Zapadno krilo na starim fotografijama (lukovi na prvoj razini su
zazidani), Konzervatorski odjel u Dubrovniku

ka, kao i dva nova otvora na zidu prema moru — vrata koja
vode u sjeverniju prostoriju i prozor koji osvjetljava prosto-
riju do nje. Svi svodovi u svim prostorijama najnize razine
zapadnog krila samostana izvedeni su u kamenu vapnen-
cu, a sljubnice izmedu blokova na svodovima su (kao i na
zidovima) obilno premazane tamnim cementnim fugama
(osim u prostoriji kuhinje, Ciji su zidovi i svod ozbukani).
Podovi su od neglaziranih industrijski proizvedenih kera-
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Zapadno krilo, prostorija na srednjoj razini s bacvastim svodom

mickih plocica (u kuhinji od vecih kvadratnih keramickih
ploca). Prostorije na toj razini zapadnog krila dostupne su
iskljuCivo s obale pred zapadnim krilom samostana i ne-
maju izravnu vertikalnu komunikaciju prema gornjim eta-
zama sklopa. U istocnom pak dijelu, ispod trijema klau-
stra, uzak je, takoder bac¢vasto nadsvoden prostor cisterne;
sjevernije od cisterne vidljive su starije strukture gradevina
koje su prethodile renesansnom samostanu, otkrivene tije-

Hodnik na srednjoj razini

kom recentnih arheoloskih istraZivanja. Prema lu¢no zavr-
senom kamenom okviru malog prozora u temeljnom zidu
renesansnog trijema klaustra, pretpostavlja se da je taj zid
neko¢ bio vanjski zid samostana.

Jezgru druge etaze, tj. srednje razine zapadnog krila, tvori
niz od pet ba¢vasto nadsvodenih prostorija (tri uze sjever-
no i dvije Sire juzno), odijeljenih kompaktnim popre¢nim
zidovima Ciji raspored odgovara zidovima niZe etaZe. Nad-

Prostorija uz stubiste sa zrcalnim svodom sa susvodnicama

svodene su bacvastim svodovima, a u novije doba, kad je
samostan preureden u hotel, dobile su vlastite kupaonice,
pri cemu su im ulazni dijelovi odijeljeni tanjim pregradnim
stijenkama. Spomenute prostorije dnevnu svjetlost dobiva-
ju kroz prozore na istocnom zidu, ujedno zidu trijema ko-
jim je zapadno krilo na toj razini rastvoreno prema klaustru
u cijeloj svojoj duzini. Prostorijama je moguce pristupiti
iskljucivo iz dugackog hodnika koji (kao i na donjoj razi-



Prostorija na srednjoj razini sa zrcalnim svodom

ni) vodi uz procCelje prema moru i nadsvoden je bacvastim
svodom polukruznog presjeka te osvijetljen nizom prozora
Cije se niSe spustaju do razine poda. Prostorije prema hod-
niku imaju vrata kamenih okvira s unutarnjom profilaci-
jom oblog Stapa te nadvratnim vijencima s dentima (prve
tri prostorije), odnosno nesto uze kamene portale s oblim
Stapom uz svijetli otvor, bez vijenca (iduce dvije prostorije,
ulaz u zapadno krilo te ulaz u sanitarije na kraju hodnika).

P

Zrcalni svod, detalj

Pod hodnika poplocen je novijim tavelama koje su prekrile
stariji teraco (vidljiv u juznom dijelu hodnika), a u sobama
(s naknadno uredenim sanitarnim ¢vorovima) su poploce-
nja od novijih kvadratnih keramickih ploc¢ica. Naknadno je
sanitarni ¢vor ureden i u juznom dijelu hodnika.

Sklop od nekoliko prostorija na sjevernom dijelu toga, za-
padnog krila, nastao je kad je starije samostansko zdanje
— jezgra zapadnog krila — bilo produzeno, tj. nadograde-
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no prema sjeveru sve do linije predvorja, odnosno juznog
procCelja crkve. Da je rije¢ o spoju dviju dotad zasebnih
arhitektonskih struktura govori prije svega lom pravca zida
trijema klaustra (koji je primjetan na arhitektonskoj snim-
ci), ali i ¢injenica da je razina podova u tom dijelu gradevi-
ne znatno visa od razine poplocenja trijema klaustra. Pro-
stor sjevernog dijela zapadnog krila podijeljen je na malo
predvorje (sjeveroistocno), kameno stubiste (jugoistocno)
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te dvije vece prostorije zapadno, povezane sa spomenutim
uzduznim hodnikom koji vodi uz procelje prema moru. Te
se prostorije od ostalih prostora na toj etazi razlikuju prije
svega nacinom svodenja. Za razliku od bacvastih svodo-
va starijeg dijela, nadsvodene su zrcalnim svodovima sa
susvodnicama oslonjenim na konzole, a svodna su polja
odijeljena pojasnicama, kako se ¢ini naknadno ugradenim,
Zeljeznim zategama. Analogno je nadsvodenje — zrcal-
ni svod poduprt na obodu susvodnicama - tijekom toga
istog gradevinskog zahvata izvedeno i u najsjevernijoj u
spominjanom nizu od pet starijih prostorija, a nad dijelom
hodnika koji se (u istoj visini) nastavlja na stariji bac¢vasto
nadsvodeni hodnik, u Sirini spomenute novonadsvodene
prostorije konstruirana su dva krizna svoda, takoder oslo-
njena na kamene konzole i odijeljena pojasnicama.

U tom, sjevernom dijelu ove razine zapadnog krila nalazi
se i jednokrako kameno stubiste koje duz zida prema klau-
stru vodi na gornju razinu samostana. Uz pocetak kosine
stubista, sastavljenog od jednostavnih, neukrasenih kame-
nih greda, nalazi se vrlo kvalitetno klesana goticka kamena
perforirana ograda.

Srednja razina zapadnog krila samostana, kao Sto je vec
istaknuto, prema istoku, tj. prema klaustru, u cijeloj je duzi-
ni rastvorena monumentalnim arkadnim trijemom. U trijem
se pristupa iz ulaznog trakta samostana kroz Siroka vrata na
njegovu sjevernom zidu. 1z toga, najsjevernijeg traveja tri-
jema ulazi se zapadno u jednu od prostorija opisanog no-
vijeg dijela zapadnog krila (umjesto starijih vrata sada je na
tom mjestu probijen veci pravokutni otvor), a istocno u tzv.
kapelicu/kapelu ili prostoriju kapitula (prigradenu juzno uz
predvorje crkve). Klesani, profilacijama ukrasen okvir otvo-
ra vrata prostorije pripada, kako se smatra, razdoblju rene-
sanse, no njegov je zavrsni luk postavljen nad istaknutim
nadvratnim vijencem, Sto ukazuje na to da je mozda rijec
o naknadno spojenim elementima. Podnica najsjevernijeg
traveja na znatno je nizoj razini od danasnje hodne plohe
trijema pa je visinska razlika svladana Cetirima stubama.
Na suprotnoj, juznoj strani trijem zavrsava travejem cija je

Zapadno krilo, stubiste na srednjoj razini



Stubiste

povrsina upola manja od ostalih. Vrata na zapadnom zidu
otamo vode u najjuzniju prostoriju zapadnog krila, a vra-
ta na susjednom, juznom zidu vode u juzno krilo. Oba ta
otvora imaju pravokutne kamene okvire ukrasene profilaci-
jama. Nad vratima prema juznom krilu u sredi$njoj je osi
zida pod samim svodom sekundarno ugraden kameni blok
sa strijelnicom u obliku obrnute kljucanice.

UzduzZni (isto¢ni) zid trijema ras¢lanjen je nizom od osam
prozora. Bududi da je unutarnji raspored toga dijela grade-
vine uspostavljen prije gradnje trijema, njihovi otvori nisu
to¢no u sredisnjim osima lu¢no zavrsenih polja zida. Svi
su prozori jednakih dimenzija, gotovo kvadratnog oblika,

Svodovi uz stubiste, detalji

i identi¢nih kamenih okvira sastavljenih od jednostavnih
greda s tankom obrubnom trakom i prema unutra zakose-
nim plohama. Izradeni su i ugradeni u novije doba (tijekom
prenamjene sklopa u hotel), mozda po uzoru na neke sta-
rije okvire na istim mjestima, mozda i negdje drugdje na
samostanu, ili s teznjom da im budu sli¢ni. Okvir najsjever-
nijeg prozora je zapunjen i u sredini ima tek uzak vertikalni
prorez koji osvjetljava stubiste. Na istocnom zidu trijema
na vise su mjesta ugradeni i prezentirani arhitektonski fra-
gmenti i ostatci starijih otvora. Medu njima se najvise istice

.......

su tragovi saCuvani u zidu iza okvira, posrijedi je jedini od
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Glavni ulaz u samostan na strani trijema

Zapadno krilo, trijem na srednjoj razini uz klaustarski vrt Romanicki portal u renesansnom trijemu
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Spolija u trijemu

tih ostataka koji se danas nalazi in situ. 1znad grede nad-
vratnika je luk srpastog oblika, sastavljen od grublje obra-
denih kamenih elemenata nejednake veli¢ine s radijalnim
sljubnicama. Ploha lunete je glatka, neukrasena, a u sredi-
ni joj je kruzno, konkavno udubljeno polje s perforacijom
(oknom). Iznad tjemena toga luka u zid je ugraden i kame-
ni blok Cija je prednja stranica ukrasena krizem isklesanim
u plitkom reljefu izmedu cetiri ruze. Kriz se nalazi unutar
pravokutnog polja s trokutastim (zabatnim) zavrsetkom pod
kojim je postolje sli¢no stiliziranom kapitelu. U zid trijema
je, od starijih arhitektonskih elemenata, ugraden i rusticni
natprozornik s trokutastim rasteretnim lukom koji ¢ine dvi-
je kamene ploce te jednostavni kameni okviri dvaju manjih
pravokutnih prozorskih otvora. Nad portalom koji iz naj-
juZnijeg traveja trijema vodi u zapadno krilo, uzidan je, na-

posljetku, kameni blok, vjerojatno neko¢ zaglavni kamen
nekog luka, s reljefno isklesanim slovima YHS (Kristovim
monogramom) i urezanom godinom MDCC (1700.) u gor-
njem dijelu te inicijalima F i A u donjem dijelu. Fotografija
u arhivi Konzervatorskog odjela u Dubrovniku svjedoci da
je taj fragment 1973. godine bio pohranjen u lapidariju,
Sto znaci da je na danasnje mjesto ugraden poslije toga

Trijem vremena.



Institut za povijest umjetnosti ® CRKVA | NEKADASNJI BENEDIKTINSKI SAMOSTAN SV. MARIJE NA MLJETU — KONZERVATORSKI ELABORAT

IV. SAMOSTAN

- 108

-

o

Krajnji juzni luk u trijemu

Hodnik trijema pokriven je pravokutnim, popre¢no slaga-
nim kamenim plocama u novije doba, to¢nije poslije arhe-
oloskih istrazivanja 2008. godine, kad su strukture iskopa-
ne ispod trijema natkrivene armiranobetonskom plocom, a
razina podnice trijema je povisena. Tom je prigodom bila
istrazena i vrlo dobro ocuvana bacvasto nadsvodena cister-
na ispod juznog dijela hodnika trijema. Dno joj je priblizno
na visini prostorija niZe razine samostana, pa je o njoj vec
bilo rijeCi. Iznad cisterne je masivna kamena kruna kruzne

Strijelnica pod svodom najjuznijeg traveja trijema

baze i kvadratnog zavrSetka. Na njezinim dvjema nasuprot-
nim stranicama (prema parapetu, odnosno zidu trijema),
u uleknutim Siljastolu¢no zavrSenim poljima, u plitkom je
reljefu isklesan grb roda Sorkocevi¢ s opatskim insignija-
ma (mitrom i opatskim Stapom s pri¢vrs¢enom stiliziranom
vrpcom — pannisellusom), a na preostala dva, jednako obli-
kovana nasuprotna polja je, jos shemati¢nije klesan, motiv
stilizirane amfore. Prema fotografijama u arhivi Konzerva-
torskog odjela u Dubrovniku, trijem je prethodno bio po-
kriven ve¢im kvadratnim, dijagonalno slozenim plo¢ama,
a ¢ini se i da se kruna bunara nalazila juznije nego sto je
danas.

Trijem je natkriven kriznim svodovima odijeljenim poja-
snicama. Svodna jedra gradena su blokovima sedre, a u
tjemenu svakoga svodnog polja je klju¢ni kamen ukrasen
reljefnom peterolisnom rozetom. Svodovi su, zacijelo jos u
doba gradnje, staticki osigurani horizontalnim Zeljeznim za-

L {I

Kruna cisterne u trijemu s grbom Sorkocevica i opatskim
Insignijama

tegama koje povezuju donje dijelove pojasnica, s vidljivim
vanjskim sidrima, na zidu prema klaustru. Svodovi su na
isto¢noj, vanjskoj strani oslonjeni na arkadu koju nose ma-
sivni zidani piloni, a zapadno na plitke konzole u nasuprot-
nom zidu. Premda su sve jamacno bile ugradene istodob-
no, konzole pripadaju razlicitim tipovima, a po svemu su
sudeci klesane u razli¢itim vremenima. Raspon oblikovanja
seze im od najjednostavnijih, gdje se ispod gornje profilaci-
je nalazi reljefni, naopako okrenut trokut blago konkavnih
stranica s kuglicom na dnu, preko nesto sloZenijeg, znatno
istaknutijeg u odnosu na povrsinu zida, s ve¢im reljefnim
trokutima na prednjoj stranici i dvama manjim na bo¢nim
stranicama, pod kojima su manje piramidalne forme kon-
kavnih stranica, sve do konzole na kojoj gornja dvostruka
profilacija ima izdignut obrat u sredisnjem dijelu, a pod
njom su tri trokutasta oblika. 1zvorno su sve plohe svodova
trijema bile pokrivene zavr$nim slojem glatke Zbuke koja je



Detalj konzole u trijemu

u neko (novije) doba otucena, a na sljubnice izmedu bloko-
va sedre nanesen je obilan premaz cementne zbuke.

U klaustarski vrt, tj. na Setnicu duz njegova sjevernog obo-
da, iz hodnika trijema moze se pristupiti iz drugog traveja.
Od toga je mjesta trijem prema klaustarskom vrtu u cijeloj
duzini ograden kontinuiranim niskim parapetnim zidom,
ujedno i bazamentom na kojem pocivaju piloni trijema.
Zid izmedu pilona zakljucen je kamenim plo¢ama s jed-
nostavnom plitkom istaknutom profilacijom na unutarnjoj
strani (vanjsko lice toga zida nije vidljivo jer razina sadnih
polja vrta doseze gotovo do njegova vrha). Iz srediSnjeg
dijela trijema odnedavno se, zbog korekcije razina hod-
nih ploha trijema i vrta, ne moze vise izravno pristupiti na
poprecnu Setnicu klaustarskog vrta. Na svojem juznom
kraju trijem zavrSava polupoljem s nizim [u¢no zavrSenim
otvorom koji vodi u nenatkriveni vanjski hodnik na juznom
obodu klaustarskog dvorista, poplo¢en kamenim plocama.

Trijem i ulaz u klaustarski vrt
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Zapadno krilo, prostor nekadasnjih ¢elija na gornjoj razini,
istoCna strana

Gornju razinu zapadnog krila samostana (dormitorija) Cine
dva niza prostorija — soba za redovnike — izmedu kojih od
jednog do drugog kraja toga dijela sklopa vodi Sirok, sre-
diSnje postavljen hodnik. Izvorna vertikalna komunikacija
te razine sa srednjom je jednokrako kameno stubiste u sje-
vernom dijelu, iz unutarnjega zida trijema. Uz pravokutni
otvor stubista nalazi se perforirana kamena ograda sa stu-
pi¢ima i lukovima. Za razliku od gotickog parapeta donjeg
dijela stubista, ograda na toj razini pokazuje karakteristike
renesansnog stila. Stubiste je bilo moguce zatvoriti drvenim
vodoravnim poklopcem, o ¢emu svjedoCe metalne Sarke

Sredisnji hodnik sa stubistem

saCuvane u istocnom zidu. Samostanski je dormitorij u 20.
stoljeCu pretvoren u niz hotelskih soba. Sa svake je strane
hodnika niz jednoliko oblikovanih pravokutnih okvira vra-
ta, s glatkim kamenim pragovima, dovratnicima i nadvrat-
nicima ukrasenima jednostavnim uzduznim profilacijama
te istaknutim profiliranim zavrSnim vijencima. Neki od tih
okvira su stariji, a neki su po uzoru na njih isklesani u novi-
je doba. Danas su pregradni zidovi izmedu prostorija uklo-
njeni, podovi su demontirani, a sa svih je zidova uklonjena
Zbuka, tako da je vidljiva struktura kamenih zidova. Prostor
nekadasnjih celija natkriven je provizornim stropom od dr-

Prostor nekadasnjih ¢elija na zapadnoj strani

Portal na mjestu lu¢nog otvora



Sredis$nji hodnik na gornjoj razini, pogled prema sjevernoj
strani sa stubiStem

venih dasaka ¢ija je konstrukcija oslonjena izravno na unu-
tarnje uzduzne zidove, odnosno na nizove grubo klesanih
kamenih konzola na vanjskim zidovima. Sobe isto¢no od
hodnika dobivale su dnevnu svjetlost kroz jednolike pro-
zorske otvore na zidu prema klaustru; njihove segmentnim
lukovima zakljucene niSe spustaju se sve do razine poda.
Identi¢no su oblikovane i nise prozora u sobama zapadno
od hodnika, na zidu prema moru. Hodnik je cijelom duZzi-
nom pokriven visokim drvenim stropom (Cije su popreCne
grede oslonjene izravno na nosive zidove) i osvijetljen veli-
kim kriZnim renesansnim prozorom na sjevernom zidu. Na

Sredisnji hodnik, pogled prema juznoj strani sa zazidanim
lu¢nim otvorom

suprotnom je, kracem (juznom) zidu takoder bio prozor,
mozda i on vecih dimenzija, smanjen kad je na tom dijelu
povisena gradevina na uglu, odnosno na juznom obodu
perimetra samostanskog sklopa. Otvori vrata, odnosno pro-
lazi na krajevima hodnika zapadno omogucuju komuni-
kaciju s terasom koja se na toj razini proteze duz cijeloga
zapadnog krila na strani prema moru. Vrata na sjevernom
kraju, profiliranog kamenog okvira novije izrade, nalaze se
na mjestu velikog lu¢no zavrSenog starijeg otvora, u novije
doba zazidanog opekom. Nasuprot tim vratima, na istoc-
nom je zidu vedi otvor vrata (takoder s recentno klesanim,

111

Lu¢ni otvor uz hodnik

masivnijim kamenim okvirom) kroz koji je iz sjevernog di-
jela uzduznog hodnika moguce pristupiti u kraci poprecni
hodnik. Taj je hodnik sjeverno uzim otvorom vrata povezan
s prostorijom na katu ulaznog trakta (opatovom sobom), a
isto¢no s krovnom terasom nad prostorijama koje zatvaraju
sjevernu stranicu klaustra.

Procelje glavnog samostanskog krila prema moru u najni-
Zoj je zoni bilo izvorno rastvoreno sa Sest Sirokih [u¢no
zaklju€enih otvora. Dva su otvora u novije doba zazidana,
a uz procelje su mjestimicno na ugrozenim dijelovima do-
gradeni i zakoSeni potporni zidovi u obliku eskarpe. Luko-
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Zapadno krilo, zapadno procelje s naknadno podignutim
potpornim zidom

vi otvora pocivaju na masivnim zidanim pilonima kvadrat-
nog presjeka, a imposti su im plitko istaknute jednostavno
profilirane kamene ploce. U novije su doba na sjevernom
dijelu fasadne plohe prizemlja probijena jos dva otvora —
sjevernije uzak otvor vrata s jednostavnim kamenim okvi-
rom s nadsvjetlom te nesto juznije prozor s jednostavnim
kamenim okvirom zakoSenih stranica. Zona vanjskog pro-
Celja srednje razine zapadnog krila samostana rastvorena
je nizom prozora pravokutnog oblika svijetlog otvora Ciji
razmjestaj pokazuje nastojanje za postizanjem stanovite
simetrije. Svi prozori imaju kamene okvire s plitko istaknu-
tim jednostavno profiliranim klupcicama, uzduznim profi-
lacijama ukraSenim doprozornicima i natprozornicima te
plitko istaknutim natprozornim vijencima. Cetiri prozora u
srediSnjem dijelu procelja su visa, tj. vecih dimenzija. Tri

Zapadno procelje

prozora lijevo su grupirana, pri dnu doprozornika imaju
ugradene kamene konzole, a pri vrhu perforirane kamene
menzole. Nesto desnije je jos jedan prozor identi¢nih di-
menzija i obrade okvira, bez konzola i menzola. Na bo¢-
nim dijelovima te zone procelja, sa svake strane su jo$ po
dva prozora nesto manjih dimenzija; prozori na sjevernom
dijelu su izvorni, a oni na juznom su naknadno probijeni,
dok su njihovi kameni okviri nacinjeni po uzoru na stari-
je. Sudeci prema nekim pojedinostima (stiliziranijim denti-
ma), okviri manjih, starijih prozora (na lijevom dijelu pro-
Celja) posluzili su kao predlosci za oblikovanje okvira ve-
¢ih prozora u sredisnjem dijelu procelja. Razmjestaj otvora
u toj zoni nije vezan uz arhitektonski raspored u interijeru
jer prozori osvjetljavaju uzduzni hodnik s unutarnje stra-
ne procelja; recentno otvaranje dvaju prozora na desnom

Zapadno procelje, detalj luka i potpornog zida

dijelu vezano je uz pregradnju u juznom dijelu hodnika,
gdje su nacinjene dvije nove prostorije. Morsko procelje
glavnog, zapadnog samostanskog krila zakljuceno u cijeloj
svojoj Sirini punim zidanim parapetom terase pred zapad-
nim nizom prostorija dormitorija i zapadnim (bo¢nim) zi-
dom juznog krila samostana. Uz istaknute uglove terase s
obiju su strana simetricno postavljene identi¢ne dvostrane
breteSe. Oslonjene su na lukove koji pocivaju na po pet
masivnih dvostrukih kamenih konzola — po dvije su konzo-
le svake bretese ugradene okomito na prednjoj strani zida
procelja, po dvije na bo¢nim, a po jedna je ugradena pod
kutem od 45°. BreteSe imaju pune zidane i ravno zavrsene
parapete, visinom jednake parapetu terase. Na krajevima
zida nad terasom su otvori vrata kroz koje se pristupa na
terasu, s profiliranim kamenim okvirima, a izmedu njih je



Zapadno krilo, terasa na gornjoj razini uz zapadno procelje s prozorima celija

ravnomjerno rasporedeno deset prozorskih otvora redov-
nickih soba. Okviri prozora su identi¢ni; imaju plitko ista-
knute profilirane potprozornike, kamene grede doprozorni-
ka i natprozornika ukrasene su im kontinuiranim uzduznim
profilacijama, a ispod istaknutih natprozornih vijenaca im
je pojas denta. Zid je zavrSen snaznije istaknutim, visestru-
ko profiliranim kamenim vijencem — olukom, oslonjenim
na gusto poredane identi¢ne, jednostavne masivne kamene
konzole. Jos jedan prozorski otvor identi¢nog oblika nalazi
se na poluzabatno zavréenom zapadnom zidu juznog krila
koji se nastavlja na zid zapadnog krila. Hodna povrSina
terase i bretesa pokrivena je slojem cementne glazure.

Procelje zapadnog krila sklopa prema klaustru u zoni pri-
zemlja rastvoreno je trijemom. Osam masivnih zidanih pi-
lona kvadratnog presjeka nosi sedam polukruznih lukova

konstruiranih tanjim kamenim klesancima. Ispod peta lu-
kova ugradene su plitko istaknute kamene ploCe imposta,
ukraSene jednostavnim oblim profilacijama. Piloni poci-
vaju na punom zidanom parapetu koji odvaja arkadu od
klaustarskog vrta; lice toga zida nije vidljivo jer razina sad-
nih polja vrta doseze gotovo do njegova vrha. Polukruznim
je lukom zaklju¢en i znatno nizi otvor koji iz najjuznijeg
traveja trijema (zapravo polutraveja) vodi na Setnicu duz
juzne stranice klaustra. Taj je luk oslonjen na jednostavno
profilirane istaknute kamene imposte ugradene u pilon tri-
jema, odnosno (juzno) u nasuprotni zid. Konstruiran je jed-
nakom tehnikom kao i (znatno visi) lukovi arkade trijema —
sastavljen je od tanjih radijalno sloZzenih kamenih blokova
kojima je duzina jednaka dubini podgleda lukova. Gornja
zona procelja zapadnog krila sklopa prema klaustru, iznad

Prozor Celije

arkadnog trijema, rastvorena je s devet identi¢nih prozor-
skih otvora prostorija na gornjoj razini zapadnog krila sa-
mostana. Razmjesteni su na jednakim medusobnim udalje-
nostima, ali njihov raspored ne prati ritam lukova arkade u
prizemlju. Pravokutnog su oblika, s jednolikim okvirima od
klesanog kamena; istaknute klupcice potprozornika ima-
ju profilaciju koju cini traka ispod koje je obli Stap, plohe
doprozornika i natprozornika ukrasene su plitkim uzduz-
nim kontinuiranim profilacijama, a nad natprozornicima
se nalaze istaknuti vijenci s jednostavhom S-profilacijom
pod kojom je niz denta. Ploha procelja juzno je omedena
zidom postavljenim tik uz okvir najjuznijeg prozora, a sa
sjeverne strane visokim zidom nad dijelom terase koja nat-
kriva niz prostorija dogradenih ispod juznog procelja crkve
(kapitul, skladiste i sakristiju). Ploha procelja zaklju¢ena je
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Zapadno krilo, isto¢no procelje

istaknutim kamenim horizontalnim potkrovnim vijencem
— olukom, visestrukim profilacijama ukraSene prednje stra-
nice. Razmaci izmedu neukrasenih kamenih konzola koje
nose vijenac donekle variraju.

Sjeverno (boc¢no) procelje zapadnog samostanskog krila
dijelom je zaklonjeno prigradenim ulaznim traktom samo-
stana. U nizZoj je zoni rastvoreno dvama recentno probije-
nim prozorskim otvorima pravokutnog oblika s okvirima

od glatkih kamenih greda. U gornjoj je zoni veliki krizni
(tzv. gvelfski) prozor koji osvjetljava hodnik dormitorija na
gornjoj razini toga samostanskog krila. Prozor ima jedno-
stavnu, plitko istaknutu profiliranu klupcicu i glatke kame-
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ne grede okvira Cetiriju otvora; duz bridova otvora grede su
ukrasene jednostavnom konkavnom profilacijom. Okvir je
zaklju€en snazno istaknutim natprozornim vijencem jed-
nostavne S-profilacije ispod kojega je niz denta. Nad njim
je u istoj osi znatno manji prozorski otvor potkrovlja s jed-
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nostavnim kamenim okvirom prema svijetlom otvoru zako-
Senih ploha vanjskog oboda, ukraSenog dvostrukom profi-
lacijom uz koju vodi niz denta. Priblizno na sredini plohe
te zone procelja, pod kosinom krova, jos je jedan prozorski
otvor, dimenzijama i okvirom identi¢an prozorima na istoj
razini nad terasom na morskom procelju toga krila sklopa.

x

Sva procelja zapadnog krila samostana zidana su kamenim
klesancima jednolikih dimenzija i obrade, slaganima u po-
jase jednakih visina s pravilnim sljubnicama. Nakon ukla-
njanja Zbuke tijekom konzervatorskih radova u trijemu, po-
kazala se znatno nepravilnija struktura zida, gradenog ra-
znovrsnim kamenim materijalom, klesancima i priklesanim
komadima, $to upucuje na to da je svakako bio predviden
za zbukanje. Zid na juznom kraju trijema klaustra graden
je velikim, grubo obradenim blokovima sa Sirokim sljubni-
cama pokrivenima cementnim fugama. Za razliku od uz-
duznog zida trijema koji je oZzbukan, Zbuka na svodovima
nije obnovljena. Fuge izmedu sedrenih blokova izvedene
su tamnijom (cementnom) zbukom, Sto je rezultiralo ne-
povoljnim vizualnim efektom, to¢nije dojmom rusti¢nosti.

Zapadno je krilo natkriveno dvoslivhim krovom s pokro-
vom od kupa kanalica. Sljeme krovne konstrukcije oslonje-
no je na uzduzni nosivi zid (nad zidom trijema) pa je kro-
viste u tlocrtu asimetri¢no (ploha koja pada prema klaustru
je kraca).

IV.1.4. Juzno krilo

Juzno krilo samostana c¢ini nekoliko arhitektonskih struktu-
ra: obrambena kula nad jugoisto¢nim uglom vanjskog peri-
metra sklopa te nizi dio, podignut izmedu kule i zapadnog
samostanskog krila. Posrijedi su, kako se jasno razabire u
Zapadno krilo, sjeverno procelje s renesansnim kriznim prozorom elevaciji, izvorno dva volumena, odnosno dvije zasebne
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Pogled na samostan s juznim krilom u prvom planu




gradevine (kuce) gospodarske namjene koje su tijekom
vremena medusobno spojene, a u novije doba povezane s
prostorima u glavnom, zapadnom krilu samostana te, na-
posljetku, i s klaustrom.

Jugoistocna kula

Kula nad jugoisto¢nim uglom samostana u tlocrtu ima oblik
kvadrata, sa stranicama duzine od priblizno Sest metara.
Vanjske plohe istaknute su joj u odnosu na linije istoCnog
i juznog perimetralnog zida sklopa. Primjetna je, k tome, i
dilatacija izmedu kule i zida susjedne gradevine u juznom
krilu samostana. SmjeStena na najkriticnijoj tocki obrane
cijeloga samostanskog sklopa, jugoisto¢na se kula u odno-
su na druge dvije (sjeveroisto¢nu i tzv. Gundulic¢evu kulu)
istice ponajprije visinom i snaznim prizmati¢nim vertikal-
nim volumenom, dodatno istaknutima zatvorenos¢u zidnih
masa te jos uvijek vidljivim ostatcima obrambenih naprava
pri vrhu svih Cetiriju zidnih ploha.

Prostor unutar kule u cijeloj je njezinoj visini jedinstven,
bez pregradnih zidova. Sudeci prema rasporedu otvora, ku-
la je u unutrasnjosti uz prizemlje imala jos tri etaze. Pristup
u prizemlje mogu¢ je danas iz klaustarskog dvorista kroz
otvor vrata na sjevernom zidu. Prizemna etaza nadsvode-
na je bacvastim svodom, a gornje su etaze imale drvene
medukatne konstrukcije povezane drvenim ljestvama. Pri
vrhu, kula je na sve Cetiri stranice imala breteSe oslonjene
na lukove koji su se upirali o tri masivne dvostruke konzole
od grubo obradenog kamena.

Vanjska procelja kule vidljiva su u punoj visini. Ploha zida
istocnog procelja u cijeloj je visini kompaktna, nerastvore-
na. Pri vrhu su, kao i na ostalim proceljima kule, ugradene
masivne dvostruke kamene konzole koje su nosile bretesu
(srediSnja od triju konzola nije sacuvana). Procelje je za-
vrseno krunistem — povisenim zupcima nad uglovima i u
srediStu zida. Na juznom je procelju u sredisSnjoj osi zone
prvog kata uzak pravokutni otvor strijelnice (visine jednog
pojasa kamenog zida). Nesto je veli otvor iste namjene u
zoni drugog kata (visine dvaju zidnih pojasa, s grubo kle-

Jugoistocna kula, sjeverno i zapadno procelje

sanim boc¢nim stranicama). U zoni treceg kata je nesto ve-
¢i, prema svemu sudedi noviji prozorski otvor s okvirom
od sekundarno upotrijebljenih grubo obradenih kamenih
greda; donji brid natprozornika ima u cijeloj duzini jedno-
stavnu profilaciju oblog Stapa, a u grede okvira ugradena je
masivna metalna resetka. Pri vrhu procelja su tri dvostruke
kamene konzole koje su nosile lukove bretese, a ploha pro-
Celja zavrSena je takoder kruniStem — povisenim zupcima
nad uglovima i u sredistu. Juzno procelje kule, kao Sto je
receno, istaknuto je u odnosu na liniju perimetra juznog
samostanskog krila, a meduprostor (dilatacija) izmedu kule
i procelja susjedne gradevine u juznom krilu zagraden je
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Jugoistocna kula, istocno i sjeverno procelje

zidom koji doseze do visine trece etaze. Zapadno procelje
kule vidljivo je samo u viS§im zonama, dakako izuzme li se
njegov (jugozapadni) istaknuti brid. Kompaktno je zidano
i nerastvoreno u cijeloj visini. Od triju dvostrukih konzola
pri vrhu zida danas su saCuvane samo sredisnja i desna, a
nad njima je vidljiv i ostatak konstrukcije bretese. Sjever-
no procelje kule okrenuto je prema klaustarskom dvoristu
i vidljivo u cijeloj svojoj visini. U sredisnjoj je osi u najni-
zem dijelu u novije doba probijen otvor vrata koji vodi u
prostoriju u prizemlju. U zoni prvog kata je uzak izduzen
prozor jednostavnog kamenog okvira. Smjesten je lijevo od
srediSnje osi, blize isto¢nom zidu sklopa. U zoni drugog
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kata je uzak horizontalan prorez u visini jednog pojasa zi-
da, nacinjen razmicanjem kamenih blokova. U zoni treceg
kata je otvor velikog prozora s jednostavno profiliranom
istaknutom potprozornom klupcicom, gredama doprozor-
nika i natprozornika ukrasenima kontinuiranim uzduznim
profilacijama te istaknutim natprozornim vijencem. Taj je
prozor prema svemu sudeci probijen u vremenu u kojem
je kula izgubila obrambenu namjenu. Oblikovanjem i for-
matom okvir toga otvora srodan je okvirima prozora dvaju
nizova prostorija na gornjoj razini zapadnog krila (onima
koji gledaju prema klaustarskom dvoristu, ali i onima na
zapadnom, moru okrenutom procelju). Pri vrhu sjevernog
procelja kule, kao i na ostale tri stranice, ugradene su ma-
sivne dvostruke kamene konzole koje su nosile bretesu.
Nad uglovima i u sredini zida kojim procelje zavrSava izdi-
Zu se istaknuti zupci krunista.

Sve vidljive vanjske stranice kule gradene su klesanim ka-
menim kvadrima, uglavhom u horizontalnim pojasima ¢ija
visina varira, s razmjerno Sirokim sljubnicama izmedu blo-
kova. Bridovi kule ojacani su ve¢im kamenim blokovima.
Kula je natkrivena ravnhom krovnom terasom.

Gradevina na zapadnom dijelu juznog krila

Gradevina na zapadnom dijelu juznog krila podignuta je
prije susjedne gradevine koja se u istoj Sirini od nje pruza
prema istoku. U tlocrtu ima oblik izduzenog pravokutnika.
Najnizu etazu toga dijela sklopa zauzima danas jedinstve-
na prostorija nadsvodena bacvastim svodom (podrum) Cija
niveleta podnice i visina odgovaraju prostorijama na do-
njoj razini zapadnog krila, s kojima je otpocetka bila pove-
zana. U taj se prostor, osim iz donje razine zapadnog krila,
danas pristupa izvana, s juga. Bududi da je juzno procelje
gradevine bilo ujedno i vanjski obrambeni zid samostan-
skog sklopa, nema dvojbe da su postojeci ulazi probijeni
tek u novijem vremenu. Prostori na viSim etazama imaju
samo vanjske nosive zidove. Prostor na etazi koja odgovara
srednjoj razini zapadnog krila, pregradnim je zidom podi-
jeljen na dva dijela. Duza prostorija zapadno dostupna je

Ostatci orsana uz juzno krilo
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Juzno krilo, gornja razina, pogled na zazidani lu¢ni otvor
zapadnog krila

kroz vrata iz hodnika koji vodi uz procelje zapadnog krila,
odnosno, sa sjeverne strane, vratima koja vode iz najjuz-
nije prostorije zapadnog krila te vratima na juznom zidu

trijema klaustra.

Unutarnje procelje gradevine na zapadnom dijelu juznog
krila, kako je to vidljivo na fotografijama iz arhive Kon-
zervatorskog odjela, bilo je u cijeloj svojoj visini prema
klaustru nerastvoreno. Danas je u zoni prizemlja, desno od
srediSnje osi, uzak i visok otvor vrata s novijim kamenim
okvirom glatkih, strojno obradenih povrsina, a u samom

Natkriveni prostor pretpostavljene terase

kutu je visoko smjesten uzak prozorcic¢ s kamenim okvirom
zakosenih prednjih ploha. Lijevo od vrata, u zid je ugra-
deno sekundarno upotrijebljeno kameno pilo, sastavljeno
od stilski heterogenih elemenata koji se razlikuju i prema
nacinu klesanja i prema vremenu nastanka. Baza pila ukra-
Sena je plasticki istaknutim apliciranim trokutastim obli-
kom koji se suZzava prema dnu, a uokvirena je dvjema tes-
kim kamenim konzolama. Konzole nose snazno istaknutu
posudu za sabiranje vode (lavabo) visestruko profiliranog
vanjskog brida. Iznad nje, na recentnim neukrasenim verti-
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kalnim kra¢im fragmentima kamenih greda pociva posuda
za izlijevanje vode. Na prednjoj su joj plohi isklesane dvije
krilate glave putta bucmastih obraza u Cijim su ustima bili
metalni izljevci za vodu. Reljefne su glave tesko ostecene.
Nad bo¢nim stranicama posude za izlijevanje su dva polu-
pilastra s kanelirama ciji je donji dio ispunjen profilacijom
oblika Stapa. Polupilastri imaju baze i krajnje stilizirane
kapitele s ugaonim listovima nad kojima su jednostavne
volute, medusobno povezane zakrivljenim trakama, a iz-
medu voluta su rozete na stapkama. Pilastri nose policu
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Juzno krilo, sjeverno procelje, naknadno ugradeno pilo

— kamenu plocu sa zaobljenim istaknutim gornjim bridom
— nad kojom je duboka polukruzna kamena nisa. Kalota
niSe obradena je kao stilizirana Skoljka s jednostavnim kon-
centricnim rebrima. Uz luk koji prati vanjski obris nise, u
kutovima su reljefne rozete, a nad tjemenom luka su unu-
tar okvira povezanog vrpcom jo$ dvije jednako oblikova-
ne rozete. lzmedu rozeta diZe se akroterij ostecenog vrha
(u obliku stiliziranog cvijeta ljiljana). U gornjem je dijelu
proCelja samo jedan, srediSnje smjesten prozorski otvor
kvadratnog oblika s okvirom od kamenih greda zakoSenih
povrsina, Ciji je vanjski obod ukrasen jednostavnom oblom

Sjeverno procelje, Zlijeb

profilacijom i kontinuiranim nizom denta. Procelje doseze
visinu potkrovnog vijenca zapadnog krila, a pri vrhu mu
je ugraden kosi oluk oslonjen na konzole. Gradeno je ka-
menim blokovima grubo obradene povrsine, slaganima u
pojase nejednakih visina, sa Sirokim sljubnicama obilno
zapunjenima zbukom.

Juzno, vanjsko procelje toga dijela juznog krila sklopa na-
stavlja se kontinuirano na zid juznog procelja zapadnog
krila samostana (od mjesta spoja prema jugu danas vodi ni-
zak prigraden zidi¢). Priblizno je sli¢ne strukture, u cijeloj
visini zidano jednolikim kamenim blokovima grublje obra-

dene povrsine, slaganima uglavhom u horizontalne poja-
seve. Zid u desnom dijelu procelja je primjetno pravilnijeg
sloga. Poremecaj u strukturi zida — izbocena zapuna visine
od oko jednog metra od nepravilnih kamenih komada s
obilnom upotrebom Zbuke — vidljiv je u zoni iznad otvo-
ra u najnizoj zoni i mozda je trag neke u meduvremenu
uklonjene gradevinske strukture koja se izvana oslanjala na
procelje, po nekim pretpostavkama nadsvodenog orsana.
Otvori u toj zoni rasporedeni su asimetricno (slijeva na-
desno dva prozora, vrata, prozor i jos jedna vrata), imaju
recentne okvire od jednostavnih kamenih greda i sasvim



Juzno krilo, nadsvodena prostorija u prizemlju

sigurno su probijeni u novijem vremenu. U srednjoj zo-
ni procelja je pet novijih prozorskih otvora, dimenzijama
i okvirima identi¢nih onima ispod njih, a uz sam lijevi rub
procelja je jedan maniji, stariji prozor uskoga pravokutnog
formata, uokviren jednostavnim kamenim gredama, s ugra-
denom Zeljeznom resetkom. U gornjoj zoni procelja, viso-
ko pod strehom je niz od pet pravilno rasporedenih prozo-
ra s kamenim okvirima. Plohe su im blago zakoSene pre-
ma svjetlom otvoru, a vanjski obodi na sve Cetiri stranice
ukraseni kontinuiranom jednostavhom oblom profilacijom

uz koju tece niz Sirokih denta. Taj dio juznog krila samosta-
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Juzno krilo, kamin na katu (nije sacuvan), foto: Jerko Marasovi¢, 1948.

na natkriven je jednoslivnim krovom s padom prema jugu
pokrivenim kupama kanalicama; sljeme krovista izravno je
oslonjeno na sjeverni zid, a prema klaustru je samo jedan
niz kupa.

Gradevina na istocnom dijelu juznog krila

Gradevina na istocnom dijelu juznog krila u tlocrtu tako-
der ima oblik pravokutnika, neSto manjih dimenzija od su-
sjedne, kojoj je prigradena svojom zapadnom stranicom.
IstoCna joj je stranica nesto udaljenija od zida jugoisto¢ne
kule, a dilatacija je s obiju strana zatvorena spojnim zidovi-

ma. U odnosu na susjednu gradevinu, podignuta je na visoj
koti terena, ocito temeljena na Zivoj stijeni, pa ima samo
dvije etaze. Donju etazu Cini jedna jedinstvena prostorija,
nadsvodena zrcalnim svodom sa susvodnicama, u koju je
moguce pristupiti iz hodnika na juznom obodu klaustra. U
toj je prostoriji bio ureden lapidarij, a danas ve¢im dijelom
sluzi kao ostava za alat. Prostor na gornjoj etazi takoder je
jedinstven i danas spojen s prostorom susjedne gradevine
zapadnije, a kroz otvor na isto¢noj strani odatle se moglo
drvenim ljestvama pristupiti i u kulu. Taj dio sklopa ima dva
slobodna procelja. Na strani prema klaustru u sredini su
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Siroka vrata s kamenim okvirom sastavljenim od sekundar-
no upotrijebljenih fragmenata, a postrance su na jednakim
udaljenostima dva prozora izduZenoga svijetlog otvora s
novijim kamenim okvirima od glatkih, strojno obradenih
kamenih greda. Juzno, vanjsko procelje u nizoj je zoni ra-
stvoreno trima u novije doba probijenim prozorskim otvo-
rima, a u gornjem su dijelu simetri¢no rasporedena tri pro-
zorska otvora, visinom i kamenim okvirima potpuno jed-
naka prozorima susjedne gradevine. Procelje je zavrSeno
ravno, bez horizontalnog potkrovnog vijenca.

IV.1.5. IstoCni perimetralni zid samostanskog sklopa

S istoCne strane samostanski je sklop u cijeloj duZini zatvo-
ren kontinuiranim zidom visokim oko tri metra koji vodi od
sjeveroistocne do jugoisto¢ne kule. Na sjeveru se zid izravno
nastavlja na istocni zid sjeveroistocne kule, dok je jugoistoc-
na kula istaknuta u odnosu na pravac zida. Konzervatorskim
zahvatom izvedenim polovicom 20. stoljeca uklonjen je dio
zida na sjevernom dijelu kako bi se pogledu otvorio vanjski
plast apside samostanske crkve. Sudeci prema crtezu u knjiz-
nici sjemenista u Padovi, uz isto¢ni zid sklopa s unutarnje je
strane u cijeloj duzini bila prislonjena zitnica — gradevina u
legendi crteza oznacena kao Granaro. Zid koji danas ome-
duje zasadenu povrSinu podno istocnog zida sklopa, prema
svemu sudeci, ostatak je njezina prednjega zida. Lica istoc-
nog zida samostana danas su vidljiva s obiju strana. Graden
je klesancima slaganim u vodoravne pojaseve. Sjeverni mu
je dio zavrSen ravno, a ondje je u gornjem dijelu s unutarnje
strane vidljiv trag dviju kosina krova lode koja je bila podi-
gnuta nad terasom dijela sklopa pod juznim proceljem crkve,
tj. na sjevernoj strani klaustra. Na preostalom, duzem dijelu
zida prema jugoisto¢noj kuli su niski (visine dva pojasa ka-
menih blokova), Siroko razmaknuti zupci krunista.

IV.2. Materijal i tehnika gradnje

Samostan je, kao i crkva, graden od kamena vapnenca. Li-
ca zidova na vanjskim plohama svih dijelova samostana

[stoCni zid samostana



— glavnog (zapadnog) i juznog krila, isto¢nog zida te dviju
kula nad uglovima istocnog perimetra sklopa — gradena su
kvadrima grublje obradene povrsine u pojasevima pribliz-
no istih visina. Od istoga su materijala i u istoj tehnici gra-
deni i zidovi koji uokviruju prostor klaustra — zid iznad ar-
kadnog trijema zapadnog krila, zid jednoetazne gradevine
ispod juznog procelja crkve (na sjevernoj strani klaustra),
unutarnje lice istocnog perimetralnog zida te zid juznog
krila. S tim su zidovima harmonizirani i recentno izgradeni
niski zidovi kojima su omedene Setnice, odnosno ogradena
sadna polja klaustarskog vrta. Unatoc stanovitim razlikama
u nacinu zidanja, veli¢ini blokova i Sirini sljubnica izmedu
pojedinih zidnih partija, upravo zahvaljujuéi uporabi iden-
ticne kamene grade, samostanski se sklop doima ¢vrstom i
arhitektonski jedinstvenom cjelinom.

Zidne plohe u interijerima samostana tretirane su na ra-
zlic¢ite nacine. Zidovi i svodovi supstrukcija, tj. prostorija i
hodnika najnize etaze zapadnog krila samostana (izuzme
li se kuhinja restorana) nisu ozbukani i vidljiva je njihova
struktura. Gradeni su kamenim blokovima grublje oklesa-
nih prednjih ploha, u pojasevima cija se visina (iduci pre-
ma hrptovima svodova) postupno smanjuje. Sljubnice su
razmjerno Siroke, a recentno su pokrivene jo$ Sirim fuga-
ma od cementnog morta, zacijelo s namjerom da se na
taj nacin istakne masivnost konstrukcije i nacin gradnje.
Premda su zidovi i svodovi time mozda kratkoro¢no za-
Sticeni od osipanja Zbuke u starijim fugama — vjerojatno
pospjesenoga aktualnom namjenom prostorija (ugostitelj-
stvo), drukcijom od one izvorno predvidene (samostanski
podrumi) — rezultat je vizualno krajnje neugodan. Umjesto
umijeca starih graditelja i solidnosti konstrukcije, u prvi je
plan dospio kontrast izmedu povrsine blokova i rastera koji
tvore linije preSirokih i pretamnih (cementnih) fuga. Zidovi
supstrukcija zapadnog krila stoga djeluju rusticno, da ne
kazemo rustikalno, a nestru¢no izvedene naknadne grade-
vinske intervencije (popravci starijih i/ili obrada stranica i
nadvoja novije probijenih otvora izmedu prostorija) taj do-
jam pojacavaju i umanjuju spomenicku vrijednost cjeline.

Sve to vrijedi i za svodove dvaju trijemova na srednjoj razi-
ni samostana — krizne svodove s pojasnicama nad trijemom
klaustra i nad trijemom ulaznog trakta — s time da su po-
sljedice ondje jos ozbiljnije; rijec je, naime, o arhitektonski
najizrazitijim, najartikuliranijim dijelovima samostanskog
sklopa, dominantnima za dozZivljaj arhitektonske cjeline.
Ako i zanemarimo recentno, nestru¢no izvedeno fugiranje
(takoder tamnosivim cementnim mortom), tesko je pretpo-
staviti da svodovi trijemova izvorno nisu bili predvideni za
Zbukanje. Vjerojatnijim se ¢ini da je Zbuka s vr.emenom ot-
pala te da su potom uklonjeni i njezini ostatci, mozda tije-
kom adaptacije sklopa za hotel, a mozda jos u 19. stoljecu.
Kako god bilo, vidljivi sedreni blokovi svodnih konstrukcija
svojom teksturom (poroznos¢u, hrapavosc¢u ploha) i svje-
tlosmedom bojom unose disonancu u arhitektonsku kom-
poziciju i odvlace pozornost od Ciste i stroge, asketski suz-
drzane arhitektonike dvaju trijemova.

Zidovi i svodovi bac¢vasto nadsvodenih prostorija i uzduz-
nog hodnika na srednjoj etazi glavnog samostanskog krila
pokriveni su (cementnom) zbukom i oli¢eni bijelom bo-
jom. U sjevernom dijelu hodnika i prostorijama nadsvode-
nima kriznim svodovima, odnosno zrcalnim svodovima sa
susvodnicama, ukljucujudi i stubiste, Zbukanje je izvedeno
s nedovoljno osjecaja (strojno?); zbog debljine sloja Zbuke
kamene su konzole »utopljene« u plohu zidova.

Na gornjoj razini zapadnog krila u novije su doba uklonje-
ni svi pregradni zidovi i Zbukane obloge nosivih zidova.
Nad prostorima dvaju nizova redovnickih ¢elija nekadas-
njeg dormitorija podgled je recentno zatvoren daskama
pricvrs¢enima na grede krovista, a nad sredisnjim uzduz-
nim hodnikom zadrZzan je jednostavno izraden i neukrasen
stariji drveni tabulat.

U interijeru juznog samostanskog krila — izuzme li se pro-
storija u isto¢nom dijelu prizemlja (natkrivena zrcalnim
svodom sa susvodnicama oslonjenima na konzole) — stari-
je su medukatne konstrukcije, dakako i pregradne stijene,

uklonjene tijekom adaptacije samostana u hotel sezdesetih
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godina 20. stoljeca. Medukatna je konstrukcija u tom dije-
lu izvedena armiranim betonom.

Poplocenja na donjoj razini zapadnog krila samostana
(hodnika i prostorija restorana) najve¢im su dijelom izve-
dena recentno, kvadratnim keramickim plocicama vecega
formata. Prostorije i hodnik na srednjoj razini poplocene su
ranije, u drugoj polovici 20. stoljeca, tijekom adaptacije u
hotel, i to glaziranim i neglaziranim keramic¢kim plocama
pravokutnog oblika (formata standardne opeke), raznoli-
ko slaganima, s uzim ili Sirim svijetlim fugama. U juznom
dijelu hodnika sacuvano je starije poploCenje od teraca.
Zacijelo je isto keramicko poplocenje bilo izvedeno i na
gornjoj razini zapadnog krila, nekadasnjem samostanskom
dormitoriju, no podovi svih prostorija i hodnika u novije su
doba uklonjeni.

Poslije arheolo$kih istrazivanja zaklju¢enih 2008. godine,
obnovljeno je poplocenje hodne plohe u trijemu klaustra,
a prvi put je poploCena i juzna Setnica klaustarskog vrta (tj.
prostor duz unutarnjeg procelja juznog krila). UCinjeno je
to s dosta osjecaja, pravokutnim kamenim plocama koje
odabirom materijala, formatom i nacinom slaganja ne odu-
daraju od arhitektonskog ambijenta. Na starijim je fotogra-
fijama, medutim, vidljivo da su (prije adaptacije samostana
u hotel) kamene ploce na podu trijema bile postavljene di-
jagonalno, a ne, kao danas, poprecno u odnosu na uzduz-
nu os trijema i da su bile drukcijeg formata.

Prostorije kapitula, skladista i sakristije na sjevernom obo-
du klaustra imaju posve recentna, razli¢ita podna poploce-
nja, izvedena takoder poslije arheoloskih istrazivanja. Nije
moguce utvrditi u kojem su odnosu ta poplocenja i ona
zateCena prije istrazivanja.

Zapadno je krilo samostana, izuzme li se terasa pred za-
padnim nizom redovnickih celija, natkriveno dvostresnim
krovom drvene konstrukcije pokrivenim kupom kanalicom.
Kroviste je asimetricno; sljeme mu je oslonjeno na glavni
uzduzni nosivi zid koji nije u sredisnjoj osi krila, tako da je
ploha krova koja pada prema zapadu duZza. PovrSina spo-
menute terase pokrivena je cementnom glazurom; na stari-
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jim je fotografijama vidljivo da joj je prethodilo poploc¢enje
izvedeno opekom.

Ravnom krovnom terasom natkrivene su i tri prostorije na
sjevernom obodu klaustra (kapitul, skladiste i sakristija),
pred juznim proceljem crkve. Terasa je recentno poplocena
kamenim ploc¢ama koje vrstom (tj. podrijetlom) materijala,
bojom i strojno obradenim, glatkim povrsinama nisu uskla-
dene s kamenim materijalom od kojega su gradeni crkva i
samostan. Aktualno poplocenje zamijenilo je (ili pokrilo)
starije, izvedeno pravokutnim keramickim plocama.

Juzno krilo samostana natkriveno je dvama recentno rekon-
struiranim drvenim krovovima s pokrovom od kupa kanali-
ca. Isto¢niji je krov dvostresan, a zapadniji jednostresan, s
padom prema jugu. Konstrukcije su im vidljive iz interijera,
oslonjene na nizove konzola ugradene duz unutarnjih lica
vanjskih zidova.

Kula nad jugoisto¢nim uglom samostana natkrivena je rav-
nom krovnom terasom, a na isti je nacin izvorno — prije
nego $to je pretvorena u zvonik — jamacno bila zaklju¢ena
i kula nad sjeveroisto¢nim uglom.

IV.3. Stanje

Samostanska krila su u osrednjem stanju ocuvanosti, ali
konstruktivno su stabilna. Zidovi prostorija na srednjoj ra-
zini zapadnog krila samostana mjestimicno imaju tragove
ostecenja od oborinske, kapilarne i kondenzacijske vlage
te se boja ljusti. Na gornjoj su etazi vidljive manje pukotine
u zidovima, nadvojima i zazidanim otvorima.

Ostecenja od utjecaja oborinske vlage primije¢ena su uz
krovni vijenac na juznom kraju isto¢nog procelja zapad-
nog krila te oko dimnjaka. U vrijeme velikih kiSa skuplja se
voda ispred prostorija uz sjeverni rub vrta.

Isto¢ni kameni zid klaustra ima vidljive pukotine zbog tem-
peraturnog djelovanja i vegetacije koja raste tik uz njega s
istoCne strane.

IV.4. Geneza gradnje

Prvu cjelovitu interpretaciju slijeda nastajanja mljetskog
samostana, proizislu iz istrazivanja provodenih u funkciji
popravka crkve i samostana sredinom 20. stoljeca, dao je
njegov prvi i nedvojbeno najzasluzniji istraziva¢ — Cvito Fi-
skovi€. Treba, medutim, upozoriti na to da se Fiskovi¢, kao
i znanstvenici koji su se iduci njegovim tragom u meduvre-
menu bavili mljetskim samostanom, ponajprije fokusirao
na crkvu i s crkvom neposredno povezane dijelove sklopa
(predvorje i tzv. Gunduli¢evu kulu). Po tome se mljetski
samostan ne razlikuje od drugih izvangradskih samostana
na teritoriju Dubrovacke Republike; u srediStu pozornosti
istrazivaca redovito su bile njihove crkve, dok su »utilitar-
ni« dijelovi — uglavnom tijekom proslosti podvrgavani in-
tenzivnijim gradevinskim promjenama — najces¢e ostajali
u drugom planu. Na Miljetu su te promjene potrajale sve
do druge polovice 20. stoljeca, kad su samostanske zgrade
preuredene za novu, hotelsku namjenu.

Fiskovicev se narativ o slijedu gradnje mljetskoga sklopa
zasnivao, logicno, na identifikaciji vecih, sukcesivno izvo-
denih preoblikovanja samostana te uzrocno-posljedi¢cnom
povezivanju uoCenih gradevinskih mijena s dogadajima
iz lokalne povijesti, povijesti lokalne redovnicke zajedni-
ce, povijesti benediktinskog reda te, naposljetku, s povije-
snim zbivanjima na Sirem prostoru. Za razliku od mnostva
dubrovackih spomenika kod kojih je tom autoru poslo za
rukom povijesnoumjetnicka zapazanja nadograditi komple-
mentarnim podatcima iz dokumentarne grade, arhivskih je
podataka o mljetskom samostanu bilo iznenadujuée malo,
a dokumenata u kojima se izrijekom spominju radovi na
tom zdanju jo§ manje. Od vremena u kojem je napisana
posljednja Fiskovi¢eva studija o mljetskom samostanu si-
tuacija se u tom pogledu nije promijenila nabolje. Rijec je,
naime (i dalje), o samo tri dokumenta — jednom iz 1383. i
dva dokumenta iz 1417. godine — koje nije bilo moguce po-
uzdano povezati s konkretnim arhitektonskim strukturama.

Kad je rijeC o gradevnoj povijesti samostana u uzem smislu
(tj. zapadnog i juznog krila sklopa), Fiskoviceva su tuma-

¢enja do danas prosirivana, odnosno dopunjavana tek u
detaljima. U najvec¢em broju slucajeva rijec je o uvjerljivo
obrazlozenim hipotezama koje, medutim, mahom pociva-
ju na indicijama, odnosno neizravnim dokazima. Primje-
rice, poCetke procesa utvrdivanja mljetskog samostana —
gradnju kule nad predvorjem crkve — Fiskovi¢ je tumacio
nesigurnim prilikama koje su uslijedile u drugoj polovici
15. stoljeca, poslije pada Bosne pod osmansku vlast, a po-
vezavsi heraldicki znak roda Gunduli¢ na toj kuli s povi-
jesnim podatkom o opatu Bernardu Gunduli¢u, Fiskovi¢
je gradnju kule datirao u vrijeme njegova opatovanja, tj.
izmedu 1480. i 1516. godine.'*

Mnoga otvorena pitanja ostaju nerijeSena. Slijed grade-
vinskih mijena tijekom 15. i 16. stoljeca mogu rasvijetliti
tek nove vijesti u arhivskim vrelima, a ocekivalo se da ¢e
odgovore na pitanja apsolutne kronologije, tj. preciznije
datacije i razlikovanja pojedinih gradevinskih faza u raz-
doblju romanike (izmedu 12. i 14. stoljeca) dati arheoloska
istrazivanja.

Premda su razotkrila mnoge nepoznate, pa i neocekivane
arhitektonske strukture, sustavna arheoloska istraZivanja
provedena izmedu 2006. i 2008. godine do danas nisu re-
zultirala publikacijom s cjelovitijom interpretacijom nala-
za, odnosno rekonstrukcijom najstarijih etapa prostornog
razvoja samostanskog dijela sklopa. Prema izvjestajima
tih istrazivanja prezentiranim u formi elaborata i u kratkim
prikazima objavljenima u Hrvatskom arheoloskom godis-
njaku,'® razvidno je da je u cijelosti istrazen prostor ispod
sjevernog dijela trijema klaustra te prostorije kapele (ka-
pitula) i skladista na sjevernom obodu klaustarskog vrta,
dok je prostor ispod klaustarskog vrta ispitivan sustavom
arheoloskih sondi. Glavni zakljucak istraZivanja jest da is-
pod danasnjega samostana postoje »tri vremenske skupine
zidovag, od kojih »najstariji ostaci pripadaju antickome ili

145  FISKOVIC (1958. a), 50.

146  PEKOVIC (2006.); PEKOVIC (2006. a); PEKOVIC (2008.); Hrvatski ar-
heoloski godisnjak (2007.), 463-465; Hrvatski arheoloski godisnjak
(2009.), 701-704.



kasnoantickome dobu (...), mladi su ostaci dio zdanja ro-
.), a naj-
mladi dijelovi pripadaju zidanim konstrukcijama renesan-

manic¢koga samostana ili njegovih pregradnja (..

sne vrtne arhitekture.«'¥” No termin romanicki samostan
(gdjekad i romanicko-goticki ili predrenesansni samostan)
koriSten je u navedenim izvjestajima prilicno ekstenzivno i
u svojim najopcenitijim znacenjima, tako da nerijetko nije
moguce utvrditi u kakvim su medusobnim kronoloskim i
prostornim odnosima bile strukture koje se tako nazivaju.

IV.4.1. Najstarije gradevine na mjestu samostana

Pretpostavka Cvite Fiskovica o antici ili kasnoj antici kao
vremenu gradnje najstarijih arhitektonskih struktura na
poloZaju samostanskog sklopa Sv. Marije zasnivala se na
tek nekoliko arhitektonskih fragmenata, ali i na spoznaji
da najstariji izvangradski samostani na istocnoj obali Ja-
drana u pravilu nastaju na lokalitetima antickih rezidenci-
jalno-gospodarskih sklopova — rusti¢kih vila. U Fiskovice-
vim su istraZivanjima kao sekundarno upotrijebljeni anticki
fragmenti prepoznati mramorni stup u predvorju crkve te
bitva za vezivanje brodova pred samostanom (dio stupa od
granita),'*® pri ¢emu, dakako, nije odba¢ena mogucnost da
su doneseni s nekog drugog lokaliteta. Arheoloskim istra-
Zivanjima 2006. godine na prapovijesnoj je gradini navrh
otoCi¢a pronaden anticki arheoloski materijal i identifici-
ran kasnoanticki kastrum, a ispod samostanskog klaustra
u najdubljem sloju iskopa otkriveni su zidovi za koje su
istrazivaci utvrdili da potjecu iz antike/kasne antike te da,
StoviSe, »upucuju na vrlo kvalitetnu i monumentalnu grad-
nju svojstvenu raskosnijim ladanjskim zdanjima ili carskim
rezidencijamac.'*

147  PEKOVIC (2008.), 703.
148  FISKOVIC (1955.), 21, (1958. a), 15.
149  PEKOVIC (2007.), 464.

IV.4.2. Postanak samostana

Kad je rije¢ o genezi srednjovjekovnog samostanskog sklo-
pa, nije prijeporno da je crkva sv. Marije starija od samo-
stana, kao ni to da je rijeC o donacijskoj crkvi, zaduZzbini
(to€nije: zadusbini) koju je za spas svoje duse i dusa svojih
predaka utemeljio i opremio neki svjetovni uglednik.'*° Za-
duzbina se, dakako, sastojala od crkve i agrarnih posjeda,
Ciji su prihodi, s jedne strane, morali biti dostatni za odrza-
vanje crkve, a s druge strane i za uzdrzavanje svecenicke
zajednice kojoj je povjerena skrb za bogosluzje, zajednice
koja je svakako morala zivjeti u blizini crkve. Premda nije
iskljuceno da su to otpocetka bili benediktinski redovnici,
ne moze se — uza sve uvazavanje protivnih misljenja, pa i
onih iznesenih u ovom elaboratu — kategoricki ustvrditi da
je crkva za njih gradena, odnosno klasificirati crkvu mljet-
skog samostana kao benediktinsku crkvu.

Prema starijoj samostanskoj tradiciji (ako se ne radi o histo-
riografskim domisljanjima novovjekovnih mljetskih redov-
nika), prije benediktinaca na otoCic¢u na Jezeru obitavale
su dvije skupine monaha. U legendi crteza samostanskog
sklopa s pocetka 18. stolje¢a'™' spominju se, kao najstariji,
»gréki monasi«; jedna od prikazanih gradevina identifici-
rana je, naime, kao obrambena kula njihova samostana,
Cije su se ruSevine u to doba jos uvijek vidjele u podnozju
kule.’? Uz crtez je dopisano i kratko razjasnjenje: dobiv-
Si u posjed otok Mljet, benediktinci su najprije Zivjeli uz
crkvu sv. Mihovila [pokraj Babina Poljal, a kad je u samo-
stanu na Jezeru nestalo »slavenskih monaha«, zamijenili
su ih benediktinci i potom, zahvaljuju¢i milodarima Du-

150 STOSIC (1989.), 7-8.

151 Biblioteca del Seminario Vescovile, Padova, Ms. 715, vol. Il, f. 266v.
Veduta dell’Abbaziale Chiesa e Monastero di Meleda dei PP. Bene-
dettini dalla parte di Tramonta. Crte7 je objavila Tanja Trska, TRSKA-
MIKLOSIC (2011.), 319.

152 Torre che serviva per difesa del Monastero de Monaci Greci, a piedi
della quale si vedono le rovine dello stesso Monastero. Rijec je, daka-
ko, o dijelu gradevine na najvisem dijelu otocica, identificirane kao
kasnoanticki kastrum, $to znaci da je jedna od njegovih kula, najvjero-
jatnije ona najveca (i samostanu najbliza), kula nad sjeverozapadnim
uglom sklopa, pocetkom 18. stoljeca bila u obrambenoj funkciji.
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brov€ana i humske vlastele, »prekrasno obnovili i crkvu i
samostan«.'>’

U svakom sluc¢aju, danasnjem je samostanu prethodila na-
stamba spominjane zajednice svecenika kojima je povje-
reno odrzavanje bogosluzja u novosagradenoj crkvi. Nije
prijeporno da je ta gradevina bila na stanovitoj udaljenosti
od crkve, a vrlo je vjerojatno da je ukljucivala arhitekton-
ske strukture i/ili gradevni materijal (kasno)anticke vile, Ciji
su zidovi prepoznati u najdubljem arheoloskom sloju.™*

IV.4.3. Romanicki samostan

U rekonstrukcijama slijeda nastajanja sklopa obicava se
govoriti o dvije romanicke faze i jednoj renesansnoj fazi.'
Pod prvom romani¢kom fazom sklopa podrazumijeva se
crkva, sto znaci da je samostan u uzem smislu nastao u
samo dvije gradevinske faze — romanickoj i goti¢ko-rene-
sansnoj. Za odredivanje donje kronoloske granice postan-
ka crkve i samostana na mljetskom Velikom jezeru — pot-
kraj 12. stoljeca — Cvito Fiskovi¢ se pouzdao u podatke u
skupini isprava Cija je autenti¢nost (dijelom ili u cijelosti)
vrlo snaznim argumentima poslije dovedena u pitanje,'®
no treba istaknuti da toj dataciji u prilog govore i povije-
snoumjetnicki argumenti koje je ponudio taj istrazivac, po-

153  Donata che fa Meleda alli monaci Benedettini, essi cominciarono a di-
morare vicino alla Chiesa di S. Michaele. Dopo mancati nel Monistero
del Lago i Monaci Slavi vi subentrarono i Benedettini, e coll’elemosine
delli Ragusei, e delli Signorotti di Chelmo rifabricarono splendidamen-
te e la Chiesa, ed il Monistero.

154  Za pretpostavku da se na mjestu danasnje crkve nalazilo neko jos sta-
rije sakralno zdanje, u arheoloskom materijalu s lokaliteta nema do-
voljno uporista jer — za razliku od, primjerice, sklopa na otoku Lokru-
mu, gdje o tome govore doista brojni kameni ulomci predromanicke
arhitektonske plastike — na otoci¢u na mljetskom jezeru gotovo da ih i
nema. Vidjeti: ZILE (1995.), 632.

155 TOMAS (2021.), 78-79, 105-110, 131-139.

156  Cini se da su te isprave (skupno nazvane i “mljetskim falsifikatima”)
sve redom nastale u 14. stoljecu u kontekstu ustrajnih nastojanja du-
brovackih vlasti da otok Mljet priklju¢e svojem dominiju. Za razliku
od Josipa Stosica, koji im je svima odrekao vjerodostojnost, drugi su
povjesnicari umjetnosti nijansiranije tome pristupali.
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Ostatci romanickog samostana otkriveni arheoloskim istrazivanjima 2008.

najprije usporedbe sa spomenicima druge polovice 12. i
prve polovice 13. stoljeca u Apuliji i Dalmaciji.

Kad je rije¢ o romanickom samostanu, problem, kao sto je
ve¢ naznaceno u uvodu ovoga dijela elaborata, proizlazi
iz viSeznacnosti pojma romanika; taj se termin, naj¢esce u
sintagmi romanicki samostan, rabi bilo kao stilska bilo kao
vremenska odrednica za sve strukture koje su prethodile
danasnjemu zdanju, okvirno dakle obuhvac¢a vrijeme od
kraja 12. do kraja 14. stoljeca.

Arheoloskim su istrazivanjima ispod trijema klaustra fik-
sirani ostatci arhitekture starijeg samostana, ¢ime je po-
tvrdeno da je pravac danasnjega zida trijema zacrtan u

razdoblju romanike (Sto je bilo moguce zakljuciti i prije,
prema vidljivim ostatcima starijeg okvira portala na tom zi-
du).’®” Utvrdeno je, k tome, da je posrijedi neko¢ vanjski
zid samostana, dok je sjeverni zid iste prostorije, takoder
ispod trijema (graden okomito u odnosu na zid s portalom)
interpretiran kao sjeverni vanjski zid samostanskog sklopa.
U izvjestaju o istrazivanju ti se zidovi (Ciji raster pokazuje
jasne podudarnosti sa strukturama danasnje gradevine) na-
zivaju supstrukcijama romani¢kog samostana.

157  FISKOVIC (1952.), 153: »Skidanjem zbuke sa samostana otkriven je
romanicki dosad nepoznati samostan iz druge polovice XII. ili iz po¢-
etka XIII. stoljeca.«




Ostatci romanickog samostana

No od potonjih su jos$ stariji ostatci srednjovjekovnih zi-
dova, stratigrafski jasno distingvirani u odnosu na anticke/
kasnoanticke zidove, otkriveni ispod klaustarskog vrta te
juzno od danasnjeg samostana (izvan njegova perimetra).
Zidovi ispod trijema klaustra bili su — kako je zaklju¢eno
— inkorporirani u temeljne strukture novog samostana, a zi-
dovi ispod klaustarskog vrta razgradeni,'*® no horizontalna

158 PEKOVIC (2009.), 703: »(...) temelji zidova vrtne renesansne arhitek-
ture polozeni na zemlju koja je nasuta u vrijeme izgradnje renesan-
snog samostana nakon $to su poruseni i iznivelirani svi stariji zidovi.«

je stratigrafija, tj. odnos tih dviju skupina zidova romanic-
kog samostana, ostala, medutim, nerazjasnjena.

Arheoloskim su istrazivanjima ispod najsjevernijeg dijela da-
nasnjeg trijema klaustra otkriveni i zidovi koje su istrazivaci
interpretirali kao ostatke konstrukcije pristupnog otvorenog
stubista ili rampe kojom je (nesto juznije u odnosu na danas-
nje pristupno stubiste) svladavana visinska razlika izmedu
obale pred samostanom i platoa izmedu crkve i samostana.

S kraja 14. stolje¢a potjece i najstarija dokumentarna vi-
jest o gradevinskim zahvatima na mljetskom samostanu:

127 ]

godine 1383. dubrovacke vlasti odlucuju pro reparatione
ecclesie et monasterii Melitensis izdvojiti nemali iznos od
dvjesto perpera.'*” S obzirom na formulaciju koja izrijekom
govori o popravku crkve i samostana, nije rije¢ o gradnji
novih struktura, nego o zahvatima na starijim gradevinama.

159  Drzavni arhiv u Dubrovniku, Libri reformationum, sv. 25 (30. 7. 1383.).
Dokument je objavio M. Dinic¢, DINIC (1951.), 381.
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IV.4.4. Goticki samostan

S obzirom na iznesene teSkoce i neizvjesnost u pogledu
utvrdivanja i uzeg kronoloskog diferenciranja gradevinskih
slojeva najstarijeg samostana, Cini se najuputnijim da se ra-
zvoj »poslijeromanickog« samostana, tj. samostana kakvim
ga poznajemo danas, pokusa sagledati retrospektivno, od
polovice 20. stolje¢a unatrag. Polazna je premisa pritom,
dakako dok se ne dokaze suprotno, da su volumen i orga-
nizacija prostora danasnjeg zdanja (toCnije: zdanja kakvo
je ono zateCeno sredinom 20. stoljeca) najvecim dijelom
bili definirani do kraja 16. stoljeca, odnosno da — za razli-
ku od crkve — samostanske gradevine tijekom nadolazecih
stoljeca nisu bile podvrgnute zahvatima u opsegu koji bi
davao povoda za raspravu o zasebnim gradevinskim faza-
ma‘160

Uporiste za rekonstrukciju prvotne faze nastajanja samo-
stana kakvim ga poznajemo danas, to¢nije njegova glav-
nog, zapadnog krila, moguce je pronaci u tlocrtu sklopa.
Na dvije je nize etaze (na danasnjoj prvoj i drugoj razini
zapadnoga krila) kompaktan niz od po pet ba¢vasto nad-
svodenih prostorija u kojima je moguce razabrati jezgru
danasnjeg zapadnog krila. Unutarnji prostori dviju etaza
zacijelo nisu bili vertikalno povezani; moze se pretpostaviti
da se nizoj etazi, kao i danas, pristupalo izravno s obale i
da je bila namijenjena gospodarskim sadrzajima, a da su
na visoj etazi stanovali redovnici. Nadalje, ostaje pitanje
jesu li uski uzduzni bacvasto nadsvodeni hodnici koji vode
uz prostorije na obje etaze (hodnik na strani prema moru je
rastvoren lu¢no zavrSenim otvorima) bili otpocetka dio iste
projektne zamisli, tj. jesu li gradeni istodobno kad i spome-
nuti nizovi prostorija ili naknadno.

Opisanu je strukturu moguce povezati s dva dokumenta
iz drugog desetlje¢a 15. stolje¢a. U prosincu 1417. godi-

160 Gradevinske intervencije iz vremena izmedu posvjetovljenja sklopa,
pocetkom 19. stoljeca, i polovice 20. stoljeca identificirane su (i uklo-
njene) u konzervatorskom zahvatu koji je izmedu 1949. i 1951. vodio
Cvito Fiskovi¢. O tome detaljnije vidjeti FISKOVIC (1951.), 176-177;
FISKOVIC (1952.), 152154,

Kruna cisterne u trijemu zapadnog krila



Kapitul

ne mljetski opat Vlaho Sorkocevi¢ sklopio je u Dubrovniku
dva ugovora. Prvim su mu se trojica dubrovackih kamenara
(Radoslav Petrojevi¢, Cvjetko Krankovi¢ i Grgoje Pribilovi¢)
obvezala izrezati, obraditi, na Mljetu isporuciti i ugraditi
vecu koli¢inu (12 miljara) kamenova duZznjaka,'®' a drugim
se jedan kamenar iz Stona istom opatu obvezao na Mljetu
napraviti veliku vapnenicu.'®?

161 Drzavni arhiv u Dubrovniku, Diversa Cancellariae, sv. 41, f. 200r (8.
12. 1417.). Na dokument je upozorio FISKOVIC (1958. a), 50, ustvr-
divsi da se te godine »samostan prosirivao«.

162  Drzavni arhiv u Dubrovniku, Diversa Cancellariae, sv. 41, f. 202r (14.
12. 1417.). Na dokument je upozorio FISKOVIC (1958. a), 50.

Jugoistocna kula, ostatci obrambenog krunista (bretese)

Istodobno s gradevinom u kojoj prepoznajemo jezgru za-
padnog krila samostana, mogla je biti konstruirana i cister-
na (ispod juznog dijela poslije izvedenog trijema klaustra);
kruna cisterne ukrasena je reljefnim grbovima roda Sorko-
Cevic koje je Cvito Fiskovi¢ povezao sa spomenutim opa-
tom Vlahom Sorkocevi¢em.'®

Podatci o gradevinskom sklopu u popisu pokretne samo-
stanske imovine iz 1458. godine, jednom od rijetkih izvora

163 FISKOVIC (1958. a), 50, s pretpostavkom da se na cisternu odnose i
poslovi ugovoreni s majstorima 1417. godine. Josip Stosi¢ grbove na
kruni cisterne povezuje s Franom Sorkocevi¢em (opat 1461.-1475.).
Vidjeti: STOSIC (1998.), 9.
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o mljetskom samostanu u 15. stoljecu, prili¢no su oskudni.
Osim, dakako, crkve sv. Marije, kao mjesta na kojima su
zateCeni popisani predmeti biljeze se crkva sv. Benedikta
(ecclesia Sancti Benedicti), refektorij, tj. samostanska bla-
govaonica i podrum (stragno).'®* Moguce je da se spomen
crkve sv. Benedikta odnosi na prostoriju dogradenu juzno
uz predvorje crkve, tzv. kapelicu; prema nasem sudu, rijec
je o kapitulu (prostoriji za sastanke redovnika) u kojem se
nalazio oltar posvecen zastitniku Reda. Ako je to to¢no, da-
taciju jednoetazne gradevine (kapitula, skladista i sakristi-
je) pod juznim proceljem crkve, na sjevernom obodu klau-
starskog vrta — za koju se smatra da je podignuta potkraj
15. ili poCetkom 16. stolje¢a — trebalo bi pomaknuti prije
1458. godine.

U posljednja desetljeca 15. stolje¢a — vrijeme nesigurnosti
koju donosi otomansko osvajanje Bosne — uz ve¢ spomi-
njanu Gunduli¢evu kulu — naj¢esce se datira i gradnja dviju
ugaonih kula kojima je definiran istoCni perimetar samo-
stanskog sklopa.'® Manja, sjeveroistocna kula naslonjena
je na crkvu, a veca, jugoisto¢na podignuta je kao samo-
stalna gradevina i s potonjom povezana visokim kompak-
tnim zidom. Ne moze se, medutim, iskljuciti mogucnost da
su kule nad uglovima mljetskog sklopa gradene u ranijem
vremenu. Svojim formatima i arhitektonskim strukturama
svakako pripadaju korpusu goti¢koga fortifikacijskog gra-
diteljstva; upravo su gradevine toga tipa bile ishodista, a
potom i najkarakteristiniji elementi ladanjskih gospodar-
sko-stambenih sklopova koje su na svojim izvangradskim
posjedima podizali dubrovacki plemiéi u 14. stoljecu.

Gotickoj, to¢nije predrenesansnoj fazi samostana moguce
je, naposljetku, pripisati i fragmente klesanih lukova (obo-
da ukrasenih jednostavhom oblom profilacijom), sekundar-
no ugradene u pilone koji su nosili konstrukciju krovista
nad terasom sjevernog aneksa samostana.

164  FISKOVIC (1958. a), 55.
165  FISKOVIC (1955.), 24.

NVLISOWVS ‘Al

IVIOaV T ISYOLVAYIZNON — NLAMW YN NAVW AS NVLSOWYS INSNILMIAINIG IINSYAVIIN | VANYD o tisousafwn 3safirod ez ynmsul

x



Institut za povijest umjetnosti ® CRKVA | NEKADASNJI BENEDIKTINSKI SAMOSTAN SV. MARIJE NA MLJETU — KONZERVATORSKI ELABORAT

IV. SAMOSTAN

130

IV.4.5. Renesansni samostan

Slijed gradevinskih mijena u mljetskom samostanu tijekom
»renesansnog« 16. stolje¢a moguce je isCitavati prije svega
iz samih arhitektonskih struktura, a nazalost tek u manjoj
mjeri iz stilskih obiljezja klesane arhitektonske dekoracije.
Oblici konzola, profilacije klesanih okvira otvora i zrcalni
svodovi sa susvodnicama kakve susre¢emo u samostanu na
Mljetu, u standardnom se rjec¢niku dubrovacke svjetovne
i sakralne arhitekture javljaju, naime, u vrlo Sirokom vre-
menskom rasponu, od osamdesetih godina 15. stoljeca i
tijekom cijeloga 16. stoljeca. Ne mozemo se, dakako, u
cijelosti otresti ni sugestivnih povijesnih podataka, ponaj-
prije proSirenog i, prema svemu sudeci, u biti tocnog opceg
mnijenja da je glavni povod velikim gradevinskim zahva-
tima, kojima je sklop poprimio oblik u kojemu ga pozna-
jemo danas, bila reforma benediktinskog reda na prostoru
Dubrovacke nadbiskupije; osnutkom Mljetske kongregaci-
je 1530. godine samostan sv. Marije postao je srediStem
svih samostana crnih monaha na podrucju Republike, izu-
zev lokrumskog.

Najopseznijim preoblikovanjima u 16. je stolje¢u podvrg-
nuto glavno, zapadno krilo samostana. Dogradnjom kojom
je njezin stariji volumen produZen prema sjeveru, dotad
samostojeca gradevina izravno je (na srednjoj razini sa-
mostana) spojena s predvorjem crkve. Time je cijeli sklop
dobio obiljezje samostana klaustarskog tipa. Tom vremenu
pripadaju i oba reprezentativna procelja zapadnog krila.
Unutarnje je procelje u cijeloj duzini prema klaustru u zoni
prizemlja (srednje razine samostana) rastvoreno arkadnim
trijemom nadsvodenim kriznim svodovima odijeljenim po-
jasnicama. Osim prema lomu pravca zida trijema, zahvat
dogradnje u unutrasnjosti te iste etaze moze se ocitati u
drukcijem sustavu svodenja; za razliku od starijih, bacva-
sto nadsvodenih prostorija, Cetiri najsjevernije prostorije
zapadnog krila, medu njima i prostorija sa stubistem koje
vodi na gornju razinu, imaju zrcalne svodove sa susvod-
nicama oslonjenima na konzole, a istom je vrstom svoda
presvodena najbliza im od prostorija starije jezgre glavno-

Renesansni trijem zapadnog krila




131 ]

ga samostanskog krila. DuZ unutarnje strane njegova za-
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padnog, morskog procelja na toj istoj etazi vodi bacvasto
nadsvoden hodnik osvijetljen nizom prozora. Sredi$nja su
Cetiri prozora veceg formata od bocnih i u tome se — prem-
da raspored otvora nije u cijelosti zrcalno simetri¢can — ned-
vojbeno ogleda teznja za postizanjem dojma reprezenta-
tivnosti.

Na gornjoj razini zapadnog krila samostana ureden je dor-

x

mitorij s dva niza redovnickih soba koje dijeli sredisnji uz-
duzni hodnik. S obzirom na arhivske podatke, prema koji-
ma u samostanu tijekom 14. i 15. stoljeca uz opata nije Zi-
vjelo viSe od tri ili Cetiri redovnika, ¢injenicu da je u novom
dormitoriju bilo predvideno cak dvadeset redovnickih soba
svakako treba povezati s osnivanjem Mljetske kongregaci-
je, odnosno s vode¢om ulogom koja je unutar kongregacije
bila namijenjena samostanu sv. Marije. Sobama na istocnoj
strani dormitorija pripada niz prozora iznad arkade trijema
klaustra, a prozori soba na zapadnoj strani orijentirani su
na terasu koja vodi uz morsko procelje sklopa u cijeloj nje-
govoj duzini. Na uglovima terase istaknute su breteSe oslo-
njene na konzole. Ako nije rije¢ o »dekorativnoj« uporabi
starijih arhitektonskih oblika, zidovi bretesa su izvorno, s
obzirom na funkciju, imali znatno vecu visinu, a u medu-
vremenu su sniZzeni do visine parapeta terase i pretvoreni u
svojevrsne balkone. Na crtezu s pocetka 18. stoljeca, na-
sred procelja razabire se joS jedna, treca breteSa, a ostatci
njezinih konzola vidljivi su i na fotografiji Jerka Marasovica
iz 1948. godine.

Sredisnji hodnik glavnog, zapadnog samostanskog krila
(na gornjoj razini samostana) osvijetljen je velikim kriznim
prozorom na sjevernom zidu. Situacija na suprotnom kraju
hodnika, na mjestu na kojem se zapadno krilo samosta-
na spaja s juznim krilom, nije sasvim jasna. Kad je rijeC o
prizemlju (srednjoj razini samostana), Josip Stosi¢ ustvrdio

je da je trijem na toj, juznoj strani izvorno trebao imati
jos dva puna svodna polja, no da je gradnjom juznog krila
Pogled na zapadno krilo s terasom i ugaonim breteSama jedno od tih polja ukinuto, a drugo izvedeno kao polupo-



Institut za povijest umjetnosti ® CRKVA | NEKADASNJI BENEDIKTINSKI SAMOSTAN SV. MARIJE NA MLJETU — KONZERVATORSKI ELABORAT

IV. SAMOSTAN

132

Zazidani lu¢ni otvor hodnika zapadnog krila prema nekadasnjoj terasi na gornjoj razini

lje.'®® Osim toga, na zakljucak da je procelje zapadnog kri-
la prema klaustru izvorno bilo zamisljeno u vecoj duzini,
upucuje i polozaj najjuznijeg prozora u njegovoj gornjoj
zoni —tik uz sam unutarnji ugao. Juzno krilo samostana da-
nas tvore dva gradevinska volumena. Prostorija u prizemlju
gradevine zapadno od ugaone kule nadsvodena je zrcal-
nim svodom sa susvodnicama, a gradevina koja se u istoj
Sirini na nju nastavlja prema zapadu, sve do linije morskog
procelja glavnog samostanskog krila, ima bacvasto nad-
svodenu podrumsku etazu. NaZzalost, zahvati koji su u in-

terijeru toga dijela samostana izvedeni tijekom adaptacije

166  STOSIC (1989.), 9.

za hotelsku namjenu ponistili su tragove koji bi omogucili
precizniju interpretaciju prostornog odnosa izmedu zapad-
nog dijela juznog krila i zabatnim zidom zavrsenog juznog
dijela zapadnog krila.

Spomenuta terasa s ugaonim breteSama i punim zidanim
parapetom koja zakljucuje plohu vanjskog procelja zapad-
nog krila proteze se, naime, i ispred krace stranice juznog
krila, danas zakljucene poluzabatnim zidom. Sudeci prema
crtezu samostana iz 18. stoljeca, taj dio samostana tada je
bio nizi i takoder natkriven terasom koja je od jugozapad-
nog ugla s breteSom pod pravim kutom zaokretala prema
istoku. Na terasu je vodio Sirok, lu¢no zavrSen otvor na juz-
nom kraju srediSnjeg hodnika gornje razine zapadnog krila.

Ostatci orsana uz juzno krilo

Tragovi toga otvora otkriveni su konzervatorskim istraziva-
njima provedenima tijekom izrade ovoga elaborata (sonda
13). S obzirom na naknadne promjene u interijeru juznog
samostanskog krila, o izvornom se prostornom rasporedu i
razmjestaju otvora na njegovu vanjskom procelju moze ta-
koder samo spekulirati. Vidljivi poremecaj u strukturi zida
nad otvorima zone prizemlja Josip Stosi¢ je interpretirao kao
trag kamenog svoda kojim je bio nadsvoden orsan,’ sto bi
znacilo da se dio zida na juznom obodu samostana izdizao
nad samim morem. Kad je, pak, rije¢ o pojasu obale ispred

zapadnog procelja, na starim su fotografijama vidljivi ostatci

167 Isto, 9.



Pogled na juzno krilo samostana (stanje bez krova) i prolaz iz zapadnog krila u juzno krilo na gornjoj razini,

foto: Jerko Marasovié, 1948.

konstrukcije — masivni zidni piloni — koji su nosili jo$ jedan
duzi, krovom natkriven orsan u koji se uplovljavalo s juzne
strane. Taj je orsan vjerojatno sagraden kao zamjena. Pojas
obale uz zapadno procelje renesansnog sklopa nedvojbeno
je bio uzi. Ako navod mljetskog opata Ignjata Durdevica, u
poslanici subratu Januariju Salinesu, o tome da se s prozora
samostana moze loviti riba nije tek pjesnicka slika,'®® more
je jos u Durdevicevo doba, tj. poCetkom 18. stoljeca, dopi-
ralo gotovo do glavnog procelja samostana.

U 16. je stoljecu ureden i renesansni vrt klaustra. Arheo-
loska istrazivanja (2006.—2008. godine) pruzila su dostatne

168 FISKOVIC (1958.), 12.

pokazatelje o arhitekturi vrta i omogucila rekonstrukciju
sustava Setnica i vrtnih polja izvedenu u godinama koje su
uslijedile.

Posljednji arhitektonski zahvat u samostanu 16. stoljeca
bila je dogradnja ulaznog trakta s trijemom u sjeveroza-
padnom uglu sklopa, ¢ime je funkcionalno rijeSen i repre-
zentativho oblikovan pristup samostanu i samostanskoj
crkvi. Trijem do kojega s obale vodi stubiste natkriven je
trima kriznim svodovima odijeljenim pojasnicama, a arka-
du s klesanim polukruznim lukovima na njegovoj zapadnoj
strani nose stupovi i polustupovi s kompozitnim kapiteli-
ma. Unato¢ suzdrzanom karakteru i skulptorski razmjer-
no skromnoj kvaliteti klesarske dekoracije, s obzirom na

koncepciju, rijeC je svakako o »najrenesansnijem« dijelu

sklopa. Na gornjoj etazi ulaznog trakta uredena je repre-
zentativna opatova soba. Kroviste toga dijela zdanja dije-
lom je zakrililo okvir velikog kriznog prozora na zabatno
zavrsenom zidu gornje etaze sjevernog procelja zapadnog
krila samostana. Napokon, poslije gradnje ulaznog trakta
s trijemom, samostanu je dograden i jednoetazni sjeverni
aneks s gospodarskim prostorijama, natkriven terasom/Set-
nicom. Vrlo je vjerojatno da je ta konstrukcija imala ulogu
i u sustavu obrane samostana, odnosno da je terasa sluzila
kao platforma za topnicko oruzje.
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IV.4.7. Samostan u 19. stoljecu

169  FISKOVIC (1958. a), 70. izvjeStaja don Placida Guske, posljednjega samostanskog



opata, o stanju samostana i crkve 1814. godine doznajemo
da su samostan poharali i opljackali Mlje¢ani. Uz brojne
ukradene predmete, medu inim i nakit na cudotvornoj slici
Bogorodice od Jezera, namjestaj, bacve i ribarski pribor,
istice se da je krov zvonika u ruSevnom stanju, da su na
samostanu porazbijani svi prozori dormitorija, provaljena
sva vrata i unistene brave, ukljucujudi i vrata samostana u
ulaznom trijemu (porte della loggia) u kojem su, k tome,
ostecene i klesarije.

U sljede¢im desetlje¢ima samostan je bio dan pijaristima,
potom na krace vrijeme isusovcima, a od 1868. godine u
njemu je smjesteno sjediste Drzavne uprave Suma. U tom
je razdoblju terasa nad jednoetaznim nizom prostorija na
sjevernoj strani klaustra natkrivena kosim krovom drvene
konstrukcije, oslonjenim na konzole ugradene u juzne zi-
dove crkve i predvorja, odnosno na masivne zidane pilone
nad parapetom terase. Sli¢no je, takoder masivnim zidanim
pilonima, u tom istom vremenu izveden ili rekonstruiran
nosivi sustav za konstrukciju dvoslivnog krovista kojim je
bio natkriven sjeverni aneks sklopa s terasom/Setnicom.
Obje su krovne konstrukcije demontirane tijekom konzer-
vatorskog zahvata sredinom 20. stoljeca.'”®

IV.5. Valorizacija

Mljetski benediktinski sklop prvorazredan je spomenik
srednjovjekovnog i ranonovovjekovnog umjetnickog stva-
ralastva, ali i jedinstven povijesni spomenik — singularno
svjedocanstvo povijesne uloge i povijesne misije zajednice
mljetskih benediktinaca. Od samih pocetaka, tijekom vise
od osam stoljea samostan sv. Marije na Jezeru jedna je
od kardinalnih to¢aka na vjerskom i kulturnom zemljovidu
juznojadranskog prostora.

Arhitektonska kompozicija samostana nije samo monu-
mentalno svjedocanstvo proslosti i kontinuirane nazo¢no-
sti benediktinske redovnicke zajednice, nego istodobno i

170 FISKOVIC (1951.), 176-177; FISKOVIC (1952.), 152-154.
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Pogled na sjeverni dio samostana s crkvom, stara fotografija na kojoj je vidljiv natkriveni dio terase, Drzavni arhiv u Dubrovniku,

Rukopisna ostavstina Lukse Beritic¢a

krajnji rezultat visestoljetnog procesa sukcesivnih grade-
vinsko-arhitektonskih i koncepcijskih mijena. Dogradnje,
nadogradnje, prosirivanja i adaptacije sklopa pokazatelji
su procesa permanentnog prilagodavanja arhitektonskog
ansambla mijenama povijesnih realiteta na prostorima Du-
brovacke Republike, Jadrana i Mediterana. Tijekom dugih
stolje¢a svojega opstojanja, mljetski su benediktinci, kao
i nadredeni im crkveni i svjetovni suvereni — dubrovacki
nadbiskupi i, u najve¢em dijelu naznacenog razdoblja,
vlasti Dubrovacke Republike — neprestance bivali primo-
ravani na suceljavanje s novim izazovima, od ispunjavanja
svojih prvotnih, vjerskih zadaca, preko upravljanja prostra-

nim samostanskim posjedima, sve do skrbi o sigurnosti sa-
mostanskog zdanja, ljudi i imovine.

Unutar unikatnoga arhitektonskog ansambla mljetskog sa-
mostana, svaka od njegovih glavnih funkcija — sakralna,
rezidencijalna, gospodarska i obrambena — oprostorena je
u zasebnim, jasno razaznatljivim dijelovima. Stovie, za
svaku od sastavnica sklopa — romanicku crkvu, renesansne
rezidencijalno-gospodarske te fortifikacijske dijelove —bilo
bi moguce ustvrditi da je posrijedi jedino sacuvano, naj-
monumentalnije ili, pak, najreprezentativnije ostvarenje
svoje spomenicke vrste na povijesnom dubrovackom teri-
toriju (ukljucujudi i akvatorij), ali i na znatno Sirem prosto-
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Sjeverni aneks sa Setnicom, foto: Jerko Marasovi¢, 1948.

ru isto¢nojadranske obale i otoka. Detaljniju interpretaciju
slijeda gradevinskih mijena koje su prethodile postanku
samostana u obliku u kojem se sacuvao do danas otezava
malobrojnost pouzdano databilnih temporalnih znakova.
»Oskudica figurativne plastike i ukrasa« na koju je, pisuci
o romanickoj crkvi sv. Marije, skrenuo pozornost Cvito Fi-
skovi¢, ostat Ce trajnim obiljezjem i kad je rijeC o arhitektu-
ri samostanskih dijelova sklopa. Kontinuitet, ugledanje na
provjerena rjeSenja i zaziranje od novina — karakteristike o
kojima se (i kojima se) nerijetko sudi kao o »konzervativiz-
mu« — temeljne su determinante dubrovacke arhitekture u
doba Republike, pa tako i samostanskog graditeljstva 16.
stoljeca. Prostorni razvoj mljetskog ansambla u »renesan-
snim stolje¢ima« u glavnim se crtama razgovijetno sagle-
dava iz jasnog medusobnog odnosa njegovih sastavnih di-
jelova, no kamenoklesarsko i graditeljsko umijece majstora

Zapadno krilo i klaustarski vrt, foto: Jerko Marasovi¢, 1948.

toga vremena pridonijelo je tome da se samostan na prvi
pogled doima uistinu kompaktnim, »beSavnim« zdanjem.

Ishodiste i najvazniji dio sklopa je romanicka crkva sv.
Marije, podignuta kao zavjetna crkva nekoga svjetovnog
dostojanstvenika. Nije prijeporno da je sagradena kao slo-
bodnostojece zdanje. Prvotno prostorno rjeSenje — s dva
nasuprotno smjeStena bocna portala na poprec¢noj osi
ispred samoga svetista — svjedoci o jos jednoj vaznoj funk-
ciji mljetske crkve kojoj se u novijoj historiografiji ne po-
klanja dostatna pozornost, o tome da je crkva projektirana
i kao hodocasnicko odrediste. O prastaroj tradiciji poboz-
nosti mljetskoj Bogorodici, ¢udotvornoj ikoni Gospe od
Jezera, piSe u spisima Jakova Lukarevi¢a, Mavra Orbinija
i Ignjata Durdevica. Bez obzira na mijene granica i politic-
kog vrhovnisStva, mljetsko su svetiste stolje¢ima uz vjernike

s otoka i s dubrovackog prostora nastavili pohadati i brojni
hodocasnici iz (mletacke) Dalmacije i dubokog kopnenog
zaleda. Posvecujuci crkvu 13. lipnja 1423. godine, dubro-
vacki nadbiskup Antun iz Reate odobrio je oproste (indul-
gencije) za sve koji crkvu budu pohodili na sdm dan ili na
godisnjicu posvete.

Uz procelje crkve nedugo poslije gradnje prigradeno je
monumentalno romanicko predvorje. Kad je rije¢ o njego-
voj arhitektonskoj koncepciji i oblikovanju, kao uspored-
nice su isticane srodne strukture na proceljima trogirske i
kotorske katedrale. Za razliku od tamosnjih ostvarenja, pla-
nirani je monumentalni zvonik (ili par zvonika) uz procelje
mljetske crkve naposljetku sveden na zvonik na preslicu.
Koji god tome bili razlozi, u nedovrsenim klesanim profi-
lacijama razdjelnog vijenca zvonika gotovo se simbolicki
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Ulazni trijem, foto: Jerko Marasovi¢, 1948.

ogleda jasna prijelomnica, cezura izmedu projektiranog,
StoviSe zapocCetog, i ostvarenog.

Rezidencijalni i gospodarski sadrzaji samostanskog sklopa
smjesSteni su u prostranom zapadnom krilu koje je u da-
nasnjem obliku nastalo dogradivanjem starije jezgre koja
se uvjetno moze nazvati gotickim samostanom. Nije prije-
porno da su u supstrukcije te gradevine bili inkorporirani
zidovi koji nacinom gradnje i oblicima okvira otvora po-
kazuju romanicka stilska svojstva, no njihov odnos prema
jos starijim strukturama, otkrivenim arheoloskim istraziva-
njima ispod klaustarskog vrta i interpretiranima kao ostatci-
ma najstarijega romanickog samostana, za sada jos$ uvijek
ostaje nejasan. Prizemlje monumentalnog zapadnog krila
renesansnog samostana bilo je namijenjeno gospodarskim
sadrzajima. Solidnost konstrukcije i prostranost nekadas-

Ulaz u trijem uz klaustarski vrt, foto: Jerko Marasovi¢, 1948.

njih skladista za ulje i vino te spremista ribarskog alata rje-
Cita su svjedocanstva supstancijalne uloge poljodjelstva i
ribarstva za zivot od grada udaljene, samodostatne redov-
nicke zajednice benediktinaca (Ora et labora!), a s druge
strane podsjetnik na to da je samostan tvorio nedjeljivu
cjelinu sa svojim posjedima, sto znaci s okolnim prosto-
rom i njegovim stanovnistvom. Namjena pojedinih prosto-
rija na srednjoj razini glavnoga samostanskog krila nije u
potankostima razjasnjena. Pretpostavlja se da se ondje, u
sjevernom dijelu, ako ne i u dijelu koji je nastao produzi-
vanjem starije gradevine do predvorja samostanske crkve,
nalazila samostanska blagovaonica (refektorij). Na legendi
crteza iz 18. stoljeca prostorije na toj razini zapadnog krila
samostana nazivaju se samostanskim radionicama (Offici-
ne del Monastero). ProCelje prema moru s nizom prozora
ukraSenih kamenih okvira zakljuceno je punim parapetom

terase nad Cijim su uglovima ostatci dviju od triju bretesa;
treca se breteSa nalazila u sredisnjem dijelu procelja (u le-
gendi crteza: Tala lastrico, o passagio, colle guardiole per
bisogno). Terasa vodi ispred zapadnog od dvaju (uzduznim
hodnikom odvojenih) nizova soba na gornjoj razini samo-
stana — samostanskoga dormitorija. U 18. stolje¢u dormi-
torij se sastojao od dvadeset soba, od kojih je jedna sluzila
kao oruZzarnica (Dormitorio con venti camare delle quali
serve una per armamento). Hodnik etaze s dormitorijem
osvjetljavao je sa sjeverne strane veliki krizni prozor. Od
benediktinskih samostana na dubrovac¢kom prostoru, samo
je samostan na Lokrumu, gradu najblizi, imao prostraniji
dormitorij (graden u 15. stoljecu). Ipak, s obzirom na po-
vijesne podatke o kretanju broja redovnika u mljetskom sa-
mostanu, najudaljenijem od grada, na zapadnoj morskoj
periferiji Dubrovacke Republike, kapacitet mljetskog dor-
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mitorija moze se tumaciti samo sredisnjom ulogom koja je
samostanu bila namijenjena u Mljetskoj kongregaciji osno-
vanoj 1530. godine.

U 16. je stoljecu samostanski sklop dobio i reprezentativan
ulazni trijem s arkadama na spoju predvorja crkve i zapad-
nog krila, s opatovom sobom (Camara principale del Mo-
nastero) na gornjoj etazi. Upravo je taj dio sklopa, u kojem
se ostvaruju renesansne teznje k rastvaranju gradevinskih
masa prema prirodnom okolisu i proZimanjem vanjskog i
unutarnjeg prostora, pruzio najvise povoda Siroko prihva-
¢enim zakljuc¢cima Cvite Fiskovica o utjecaju dubrovacke
(svjetovne) ladanjske arhitekture na samostansku arhitektu-
ru 16. stoljeca.

Mljetski opat nije bio samo poglavar samostana, potom i
skupine samostana koje je obuhvacala Mljetska kongrega-
cija, nego i upravitelj prostranog sklopa samostanskih po-
sjeda. Uz otoCnoga kneza koji je dolazio iz Dubrovnika i
imao sjediste u Babinu Polju, opat je sve do poznoga doba
zadrzao i stanovite sudbene ovlasti; o tome svjedoce zatvor
(Prigione per i secolari) i stup za kaznjavanje (»stup sramag;
Berlina per i secolari), prikazani na crtezu iz 18. stoljeca na
obali pred stubistem koje je vodilo do ulaza u samostan.

Mljetski se samostan ubraja medu utvrdene samostane, a
njegove su najvaznije fortifikacijske komponente tri izni-
mno dobro sacuvane obrambene kule — kula nad predvor-
jem crkve, potom kula nad sjeveroistocnim uglom, podi-
gnuta uz svetiste crkve, te najcvrs¢a i volumenom najimpo-
zantnija kula nad jugoisto¢nim uglom. Smatra se da je kula
nad predvorjem, zvana i Gundulicevom kulom, najstarija,
te da su preostale dvije gradene u 16. stolje¢u. Usporedimo
li ih, medutim, s utvrdom koja u 16. stolje¢u nastaje radi
obrane franjevackog samostana na otoku Lopudu, uvidjet
¢emo da mljetske kule svojim oblicima i volumenima (po-
najprije visinom i »gotickim« siluetama) pripadaju starijoj
etapi evolucije fortifikacija (prije uvodenja topnickog oruz-
ja). Ne treba, stoga, odbaciti moguénost da su dvije kule na
krajevima istoCnog perimetra samostana iz znatno ranijeg
razdoblja, mozda i iz 14. stoljeca. Ako je ta pretpostavka

tocna, posrijedi bi bila jos jedna poveznica samostana sv.
Marije i ladanjsko-gospodarskih arhitektonskih sklopova
na dubrovackom povijesnom teritoriju; upravo su uske i
visoke (samostojece) kule najstarije u izvorima potvrdene
gradevine na izvangradskim agrarnim posjedima.

Govoreci odvojeno o crkvi, samostanu i fortifikacijama kao
dijelovima sklopa s obzirom na njihove primarne funkcije,
treba podsjetiti i na njihovu »ikoni¢nost« i simboli¢ku ulo-
gu, ne samo u »slici« mljetskog samostana, nego i u naci-
onalnom povijesnoumjetnickom imaginariju. Ne smije se,
medutim, izgubiti iz vida da je mljetski sklop znatno vise
od zbroja svojih dijelova; samostan je spomenik njihova
supostojanja u dugom trajanju, prozimanja i neodvojivosti
sakralne i svjetovne sastavnice povijesnog zivota. Od nedo-
voljno jasnih pocetaka u stolje¢ima ranog srednjeg vijeka,
kad je Mljet bio dio kneZevine Zahumlje, preko mletacke
dominacije u 13. stoljecu, postupnog uspostavljanja dubro-
vackog vrhovnistva tijekom 14. stoljeca, osnutka Mljetske
kongregacije 1530. godine — svako od tih razdoblja ostavi-
lo je Citljive tragove u arhitektonskom ansamblu.

Arhitektonska cjelina u obliku u kojem je sacuvana do da-
nas, rjecito je, u mnogim pogledima jedino stvarno i jedino
pouzdano svjedocanstvo viSestoljetne povijesti tamosnje
benediktinske zajednice, ali i najvazniji spomenik sred-
njovjekovlja i ranog novovjekovlja na otoku Mljetu i na
prostoru najudaljenije morske periferije Dubrovacke Repu-
blike. Pripadnost otoka Dubrovackoj Republici odrzala je
zajednicu benediktinskih redovnika na Mljetu do samog
njezina kraja; nedugo poslije ukidanja staroga poretka,
»padom Republike«, ukinut je i samostan.

Naposljetku, u tradiciji Cvite Fiskovi¢a koji je inzistirao
na neodvojivosti nacionalne spomenicke bastine od dru-
gih manifestacija kulturnog Zivota — poglavito knjizevnosti,
pjesnistva i znanosti — kao temeljnoj odrednici za valori-
zaciju spomenika arhitekture i likovnih umjetnosti, treba
istaknuti da je mljetski samostan i u tom pogledu bio svo-
jevrsni svjetionik. U njemu su Zivjeli i djelovali velikani
dubrovacke i hrvatske povijesti i kulture — u 16. stoljecu

knjizevnici, pjesnici i eruditi Mavro Vetranovi¢, Bazilije
Gradi¢, Euzebije Kaboga i Mavro Orbini, a u prvoj polovici
18. stolje¢a Anzelmo Banduri i Ignjat Durdevic.

Mljetski je samostan, istaknuta tocka sakralnoga spome-
nickog krajobraza mediteranske Hrvatske i jadranskog pro-
stora, iznad svega spomenik skladnosti. Taj pojam, kako je
viSe puta isticano, u tradiciji dubrovackoga povijesnog pro-
stora ima posve specifi¢cno znacenje: skladnost nije samo
estetska, nego i eticka kategorija.

IV.6. Prijedlog konzervatorskih smjernica

KATARINA HORVAT-LEVA)

U predstojecoj obnovi visokokvalitetni, nekad benediktin-
ski samostan treba ostati sacuvan u svojoj povijesnoj sloje-
vitosti. Od arheoloskih ostataka prvoga romanic¢kog samo-
stana, preko gotickoga samostana koji Cini jezgru glavnoga
zapadnog krila, do njegove renesansne transformacije u
svojevrsni utvrdeni trokrilni ladanjski sklop, sve faze grad-
nje moraju ostati prezentne i nakon $to samostan bude pri-
veden novoj namjeni.

Obnovu samostana primjerenu njegovoj arhitektonskoj
kvaliteti i povijesnom znacenju otezava, medutim, Cinje-
nica da je sklop dulje bio izlozen degradaciji, koja poci-
nje odlaskom benediktinaca pocetkom 19. stoljeca, te traje
razli¢itim ritmom i intenzitetom sve do nasih dana. | dok
je crkva nakon Drugoga svjetskog rata bila struc¢no restau-
rirana, samostan je nakon stoljetne profanacije prenamije-
njen u hotel. Za razliku od eksterijera, gdje su se zahvati
sveli na one najnuznije (poput otvaranja novih prozorskih
otvora), unutarnji su prostori podvrgnuti prili¢no radikal-
noj adaptaciji, kako se ¢ini, zapocetoj, ali ne i do kraja
izvedenoj uz adekvatan konzervatorski nadzor. Otegotna
je okolnost za donoSenje sudova o adaptaciji samostana
u hotel svakako i nepostojanje detaljne arhitektonske i fo-



tografske dokumentacije prethodnog, zatecenog stanja.'”
Neprijeporno je, medutim, da su promjene u organizaci-
ji unutarnjih prostora i postavljanje novih podova na svim
etazama, potom premjestanje, izrada kopija i replika starije
arhitektonske plastike (okvira otvora vrata), kao i uvodenje
novih materijala, uklju¢ivo i armiranog betona, rezultirali
nepovratnim gubitkom mnogih svjedocanstava povijesnog
razvoja sklopa.

U posljednja dva desetlje¢a u samostanu je izveden niz
gradevinskih zahvata razli¢itog opsega. Neki od tih zahva-
ta, poput rekonstrukcije i popravka krovova nad samostan-
skim zgradama, bili su prijeko potrebni. Drugi su, poput
rekonstrukcije vrta renesansnog klaustra (zasnovane na
rezultatima arheoloskih istrazivanja), bili poZzeljni i u ko-
nacnici su doveli do zadovoljavajuceg rezultata; prostor
klaustra je danas doista primjereno ureden. Zamasna ar-
heoloska istraZivanja, provedena u dvije kampanje (2006. i
2007./2008. godine), generirala su, medutim, i niz daljnjih
zahvata, ponajprije na iskopavanim mjestima. Ne ulazedi
ovdje u pojedinosti intervencija u crkvi i prostorijama u
jednoetaznoj gradevini prislonjenoj uz njezino juzno pro-
Celje (kapitulu, skladistu i sakristiji), treba istaknuti da je —
u funkciji buduce prezentacije otkopanih prostorija roma-
nickog samostana — u trijemu na srednjoj razini zapadnog
krila izvedena armiranobetonska ploca i postavljeno novo
poplocenje, a poplocen je i prostor Setnice duz unutarnjeg
proCelja juznog krila samostana. Nadalje, u dvije najsjever-
nije prostorije donje razine samostana recentno je uredena
suvenirnica, a otvor jednoga od dvaju prozora (probijenih
tijekom adaptacije u hotel) proSiren je i pretvoren u vrata (s
nadsvjetlom). Bez obzira na to jesu li i koliko su prihvatljivi
u funkcionalnom i estetskom pogledu, potonji zahvati ima-
ju parcijalni karakter i to je upravo ono sto bi u budu¢no-
sti, s obzirom na nuznost postovanja integriteta spomenika,
svakako trebalo izbjegavati. Svi budu¢i zahvati na samo-

171 Postoji samo sumarna snimka iz 1947. (arhitektonsko projektni biro
Lovrijenac iz Dubrovnika), bez prikaza detalja, pohranjena u Planote-
ci Instituta za povijest umjetnosti, te fotografije arhitekta Jerka Maraso-
vi¢a iz 1948. godine.

stanskom dijelu spomenickog sklopa trebaju biti zasnovani
na prethodno izradenom, cjelovitom Programu obnove.

Uz navedenu restauraciju izvornih struktura, tijekom cjelo-
vite obnove, potrebno je provesti i konstrukcijsku sanaciju
sklopa, materijalima i metodama primjerenima pojedinac-
no zasticenom kulturnom dobru (spregnute konstrukcije,
karbonska vlakna i dr.), pri cemu, koliko je to moguce, tre-
ba voditi racuna o reverzibilnosti zahvata.

Na kraju, istic¢emo da se ovdje elaborirani prijedlog konzer-
vatorskih smjernica nastavlja na smjernice za obnovu sa-
mostana iz elaborata Zeljka Pekovi¢a (Omega engineering,
2006.)'"% te na idejni projekt Alana Brauna (Arhitektonski
fakultet Sveucilista u Zagrebu, Zavod za arhitekturu),'” na
temelju kojih je Konzervatorski odjel u Dubrovniku izdao
Posebne uvjete za rekonstrukciju i obnovu crkve i samo-
stana (2007.). Glavni projekt uredenja samostana izradili
su Matko i Gordana Vetma (Studio Vetma, 2017.),'* koji je
takoder odobrio Konzervatorski odjel u Dubrovniku.

Dodatna istrazivanja i restauratorska sondiranja provedena
u sklopu izrade ovoga elaborata pokazala su da se dio pri-
je predlozenih i prihvacenih konzervatorskih smjernica za
samostan moze prihvatiti, dok dio njih zahtijeva korekciju.
Ujedno, navedena istrazivanja otvorila su mogu¢nost pri-
jedloga provedbe i radikalnijih rekonstrukcijskih zahvata u
pojedinim zonama samostanskog sklopa. No za definitivno
donosenje projekta restauracije, obnove i prenamjene, bit
¢e nuzno prosiriti arheoloska i restauratorska istrazivanja

na jo$ neobuhvacene zone samostana.

IV.6.1. Sjeverno krilo

Fokus sjevernog dijela samostanskog sklopa jest crkva sa
svojim predvorjem i Gunduli¢evom kulom, za koju su vec
dane konzervatorske smjernice u ovom elaboratu u poglav-
lju lll.1.6. i 111.2.4.

172 PEKOVIC (2006. a), 2-6.
173 Isto.
174  VETMA (2017.).
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Kula nad sjeveroistocnim uglom sklopa

Ugaonu kulu/zvonik potrebno je obnoviti u postoje¢em ga-
baritu. PredlaZe se zadrZati postojeci ulaz iz bocnog dijela
svetista crkve (iako su sondiranja pokazala da se stariji ulaz
nalazio na bocnoj strani apside) te obnoviti drvenu medu-
katnu konstrukciju. Vanjski kameni zidovi trebaju ostati neo-
Zbukani, a fuge valja ojacati vapnenom zbukom. Kroviste se
cuva u postojeCem nagibu i materijalu (drvena konstrukcija
s pokrovom od kupa kanalica). Ostatke (konzole) bretesa tre-
ba konzervirati, no ne predlaze se rekonstrukcija bretesa jer
se prezentira faza kad je kuli dogradena loza za zvona. U
tom kontekstu bilo bi prikladno vratiti funkciju zvonika. Ta-
koder, recentni popravak (rekonstrukcija) zaklju¢nih dijelo-
va vanjskih zidova kula (iznad otvora za zvona) izvedena je
strojno obradenim kamenim materijalom koji se svjetlinom,
nacinom rezanja i teksturom primjetno razlikuje od grade
starijih zidova kule, pa se predlaze da se zaklju¢ne zone svih
Cetiriju zidova kule (u visini dvaju pojasa kamenih blokova)
oblikovno i materijalom usklade sa starijim zidem.

Ulazni trakt s trijemom

Ulazni trijem obnavlja se u postoje¢em obliku uz nuzno
cuvanje kamenog poplocenja te stupova, lukova, svodova
i portala. Obavezno je hitno uklanjanje tamnih cementnih
fuga te njihova zamjena svijetlim fugama od vapnene zbu-
ke. Prijedlog iz elaborata Zeljka Pekovica (2006.), da se
razli¢itim nijansama fuga isticu faze gradnje, smatramo ne-

primjerenim oblikovnoj cjelovitosti sklopa.

S posebnom pozornoscu valja obnoviti opatovu sobu iznad
trijema, jer je u vrlo loSem stanju. Predlaze se poplocavanje
poda tavelama dimenzija 15 x 15 cm, prema nalazu istih
takvih,'” kao i zamjena recentnog stropa od dasaka otvore-
nim grednikom. Trebalo bi takoder urediti pristup prostoriji
iz samostana te prezentirati otvor predvorja crkve, kao i
tragove bretesa, koji su vidljivi iz te prostorije. Predlaze se
staviti u funkciju kamin, od kojega je ostala samo nisa.

175 Isto, 110.
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Sjeverni aneks sa Setnicom

Aneks sa Setnicom Cuva se u postojec¢im gabaritima uz za-
mjenu cementnih fuga vapnenom zbukom. Potrebno je za-
drZzati osnovni raster prostorija u razizemlju, uz moguce
manje funkcionalne promjene, osobito u dogradenom sje-
vernom dijelu. Novije poplocenje terase glaziranim kera-
mickim plo¢icama nikako nije primjereno; trebalo bi ih za-
mijeniti tavelama ili kamenim plo¢ama, ovisno o rezultati-
ma sondiranja u podu. Takoder treba urediti, eventualno i
prezidati (uz zadrzavanje sekundarno ugradenih fragmena-
ta gotickih lukova) pilone i popraviti i ucvrstiti stupove na
terasi te ih oplemeniti pergolom, a poklopnice parapetnih
zidova i klupica od opeke zamijeniti kamenim plocama,
bojom i obradom uskladenima s postojec¢im zidem.

Sjeverna strana klaustra (sakristija, skladiste i kapitul)

Prostorije uz crkvu obnavljaju se u postoje¢em obliku. U
nekadasnjem kapitulu, ovisno o namjeni prostora, mogao
bi se postaviti oltar. Recentno kameno poploc¢enje se zadr-
Zava jer je primjereno prostoru. U sakristiji je nuzno sacCu-
vati svu opremu te s posebnom pozornos¢u rekonstruirati
romanicke elemente procelja crkve, portal izmedu sakristi-

je i svetiSta i renesansno pilo.

Nad navedenim prostorijama treba ocuvati terasu. U po-
gledu poplocenja terase predlaze se uklanjanje recentnih
kamenih ploca, izgledom i obradom neuskladenih s okol-
nim kvalitetnim strukturama, ponajprije crkvom, te njihova
zamjena tavelama kojima je izvorno terasa bila poplocena,
kako to svjedoce stare fotografije.

IV.6.2. Klaustarski vrt

Vrt je stru¢no obnovljen 2015. - 2017. godine prema pro-
jektu Mare Mari¢ s Instituta IGH, izradenome 2011. godi-
ne.176

176  MARIC (2011.).

IV.6.3. Zapadno krilo

Zapadno krilo — najslozeniji i najreprezentativniji dio sa-
mostana, najzahtjevniji je dio obnove. Arhitektura krila u
osnovi se obnavlja u zate¢enom obliku uz odredene korek-
cije, a isto vrijedi i za arhitektonsku plastiku.

Na donjoj razini, uz oc¢uvanje goticke jezgre i prigradeno-
ga hodnika na strani mora, nuzno je vratiti arkadno rastva-
ranje hodnika na procelju, no ono podrazumijeva sanaciju
temelja te konstruktivno ucvrs¢enje zapadnoga zida koji
je utonuo u tlo (zato su arkade bile zazidane, a zid ojacan
kontraforima). O nacinu poploCenja hodnika i prostorija
razizemlja (kamen ili tavele) donijet ¢e se odluka nakon
sondiranja poda. Prostore s arheoloSkim nalazima najstari-
jega romanickog samostana, koje se predlaze konzervirati,
treba uCiniti dostupnima za razgledavanje i koristenje.

U srednjoj razini Cuva se postojeci raster nadsvodenih pro-
storija, nadsvodenog hodnika prema moru te nadsvodenog
trijema prema klaustarskom vrtu. Prostorije treba sacuvati
u postoje¢em formatu, zajedno sa svodovima. Sanitarne
¢vorove interpolirane u prostorije tijekom preuredenja sa-
mostana u hotel, moguce je ukloniti, kao i sanitarni ¢vor
na juznom kraju hodnika. Odredene promjene potrebne
su u ulaznom prostoru (u sjevernom dijelu zapadnog kri-
la) u kojem je doslo do pregradnji i dokidanja izvornoga
ulaza iz trijema. Taj prostor treba osloboditi od naknadnih
pregrada te mu vratiti primjeren ulaz i primjerenu namje-
nu. S posebnom pozornoscu valja obnoviti stubiste s re-
prezentativhom goti¢ko-renesansnom kamenom ogradom,
pri ¢emu je nuzno ukloniti recentno poplocenje podesta
lomljencem sa Sirokim tamnim fugama. Kad je rije¢ o po-
ploCenju podova, u svim prostorijama srednje razine no-
vije keramicko poplocenje trebalo bi zamijeniti tavelama,
izgledom i formatom bliskim takvoj vrsti poplocenja iz re-
nesansnog razdoblja (kao uzor moZze posluziti nalaz tavela
u opatovoj sobi, dimenzija 15 x 15 cm). U trijemu se mo-
Ze zadrzati kameno poplocenje izvedeno nakon zavrsetka
arheoloskih istrazivanja, kad je i razina poda vra¢ena na
izvornu razinu, uz napomenu da bi bilo bolje da je po-

plocenje izvedeno u dijagonalnom rasteru ploca, kakav je
vidljiv na starijim fotografijama.

Na gornjoj razini potrebno je zadrzati osnovnu dispoziciju
prostora nekadasnjeg dormitorija sa srediSnjim uzduznim
hodnikom te nizovima prostorija sa svake strane. Izmedu
samih prostorija moguce su pregradnje, kako bi, u slu¢aju
zadrzavanja namjene (spavaonice, apartmani), svaka jedi-
nica mogla imati vlastiti sanitarni ¢vor. Naknadno smanje-
nim lu¢nim otvorima — izlaz na terasu na sjevernom kraju
krila i ulazi iz hodnika u bo¢ne prostorije na juznom kraju
— moze se vratiti izvorni format. U tom pogledu posebno je
zahtjevno rekonstruirati lu¢ni otvor, odnosno lu¢ne otvore
na juznom zidu krila, koji su nekad, po svemu sude¢i, gle-
dali na terasu, a danas su zaklonjeni prostorijom na katu
juznog krila.

U cijelom zapadnom krilu valja ukloniti cementne Zbuke,
bilo kao fuge, bilo kao obloge zidova. To se posebno odnosi
na trijem na donjoj razini te na prostorije na srednjoj razini
gdje su u hodniku zbog debelog nanosa cementne Zzbuke
kameni elementi arhitektonske plastike izgubili izvorni od-
nos sa zidnim plohama, a svodovi trijema prema klaustru
nagrdeni su tamnim cementnim fugama. Unutarnje zidove
treba ozbukati vapnenom zbukom, dok u trijemovima ka-
meno zide treba ostati neozbukano, osim svodova od sedre
za koje se predlaze Zbukanje, kako je bilo i prije, o ¢emu
svjedoce stare fotografije.

Sva procelja zapadnog krila trebaju ostati kamena, neoz-
bukana. Svi se elementi arhitektonske plastike, unutarnje i
vanjske, cuvaju, a ostecene dijelove potrebno je rekonstru-
irati. RijeC je o okvirima vrata i prozora, konzolama i za-
glavnim kamenovima svodova te ve¢ spomenutoj kamenoj
ogradi stubista. U tom kontekstu potrebno je restaurirati i
romanicki luk portala u renesansnom trijemu uz klaustar.
Posebno pozorno valja urediti kamenu krunu cisterne u tri-
jemu prema klaustarskom vrtu s grbom opata Sorkocevica.

Dvostresno kroviste treba sacuvati postojeci nagib i materi-
jal (drvena konstrukcija s pokrovom od kupa kanalica).
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Juzno krilo, izvorno gospodarske namjene, poseban je iza-
zov u cjelovitoj obnovi samostana iz dva razloga. Zahva-
ljujuci rezultatima restauratorskih istrazivanja, s jedne se
strane moze pristupiti njegovoj radikalnijoj rekonstrukciji,
dok s druge strane, zbog nesto manje arhitektonske kvalite-
te, taj trakt samostana dopusta i nesto slobodnije projekti-
ranje, ovisno 0 nNovoj namjeni samostana.

x

Kad je rije¢ o rekonstrukciji, u ovom se elaboratu doslo do
zakljucka da se nad srednjom razinom juznog krila samo-
stana nalazila terasa, prema kojoj se zapadno krilo rastva-
ralo velikim lu¢nim otvorima. Osim lukova, na terasu uz
juzni obod samostana upucuje format i pozicija renesansne
terase ispred zapadnog krila. S obzirom na strukture u pri-
zemlju (srednjoj razini) koje upucuju na rastvaranje zapad-
nog krila trijemom sve do juznoga grani¢nog zida, za sada
mozemo reci samo da se terasa najvjerojatnije protezala
nad juznim krilom samostana u Sirini njegova zapadnog
krila. S obzirom na to da su jo$ nerijeSena pitanja izgleda
trijema i terase jednako vazna za valorizaciju najkvalitetni-
je renesansne faze samostana, kao i za njegovu prezenta-
ciju, predlazemo temeljita restauratorska istrazivanja u toj
zoni. Ovisno o rezultatima, to jest o koli¢ini podataka koji
e se dobiti, donijet e se definitivna odluka o uredenju te
zone, odnosno odlucit ¢e se mogu li se rekonstruirati trijem
i terasa.

U meduvremenu valja valorizirati postojece stanje jedno-

katnoga juznog krila s dvije medusobno povezane grade-
vine, koje su se vanjskim oblikovanjem, iako mladim u
odnosu na renesansno zapadno krilo, uspjelo povezale s
cjelokupnim sklopom. U tom pogledu napominjemo da je
danasnje rastvaranje krila prema klaustru rezultat novijih
intervencija tijekom adaptacije u hotel, kako je to vidlji-
vo iz usporedbe s arhitektonskom snimkom samostana iz
1947. godine. Ta snimka pokazuje da je i renesansno pilo
ugradeno u sjeverno procelje krila u novije doba. Unatoc
tome, predlazemo da se pilo zadrzi na zatecenoj poziciji,

Debeo nanos cementne zbuke uz konzolu svoda u trijemu zapadnog krila i tamne cementne fuge kao i spomenuti naknadni prozori, budu¢i da su i funk-



Institut za povijest umjetnosti ® CRKVA | NEKADASN]JI BENEDIKTINSKI SAMOSTAN SV. MARIJE NA MLJETU — KONZERVATORSKI ELABORAT

IV. SAMOSTAN

142

cijom i oblikovanjem primjereni gradevini. Od prostora i
elemenata vrijednih ¢uvanja u juznom krilu izdvajamo ba-
¢vasto nadsvodenu prostoriju u razizemlju (donjoj razini)
zapadno te zrcalnim svodom sa susvodnicama nadsvode-
nu prostoriju u prizemlju (srednjoj razini) isto¢no.

Medu elemente koje je nuzno zamijeniti u obnovi ponaj-
prije treba ukljuciti armiranobetonsku medukatnu kon-
strukciju izmedu prizemlja i kata u zapadnom dijelu krila,
nastalu u vrijeme adaptacije prostora u hotel.

S posebnom pozornos¢u treba obnoviti i konstrukcijski
ucvrstiti ugaonu kulu. Potrebno je vratiti medukatne kon-
strukcije te urediti ulaz mostom iz juznog krila. Predlaze se
takoder rekonstrukcija zavrSnoga obrambenog krunista, od
kojega su sacuvani dostatni elementi za takav zahvat.

Uz juzno krilo trebalo bi dodatno arheoloski istraziti sru-
Seni orsan, nakon Cega ¢e se moci odluciti o prezentaciji
toga dijela sklopa.

IV.6.5. IstoCni perimetralni zid samostanskog sklopa

Kao vazan prostorni ¢imbenik samostanskog sklopa, istoc-
ni perimetralni zid treba konstrukcijski sanirati i sacuvati u
postojec¢im gabaritima, uz prezentaciju i primjereno fugi-
ranje kamenoga zida te rekonstrukciju zavrsnog krunista,
koliko to sacuvane strukture dopustaju.

IV.6.6. Vanjski prostor

Neposredan okoli§ samostana potrebno je hortikulturno
urediti u sklopu uredenja cijelog otoCi¢a. U tom kontek-
stu ne smije zanemarenim ostati anticki lokalitet (kastrum)
na vrhu otoka, kao ni dvije kapelice iz 15. i 16. stoljeca.
Poseban problem je devastirani prostor ispred zapadnog
krila s terasom restorana, koja je recentno dobila oblikom
i materijalom krajnje neprimjeren pokrov. Predlaze se i
taj prostor hortikulturno urediti te ukloniti degradirajuce
elemente.

IV.6.7. Konstrukcijska sanacija

Kao $to je spomenuto, nuzno je izraditi projekt konstruk-
cijske sanacije cijelog samostana, koji osim mjestimicne
sanacije pukotina treba ukljuciti i otpornost na potres.

Prije toga, kao hitne zahvate koji ¢e omoguciti oCuvanje
gradevne strukture, jos jedanput isticemo potrebu uklanja-
nja cementne zbuke, ¢ime bi se osiguralo prozracivanje
zida i isuSivanje. Treba takoder provjeriti odvodnju i limene
opsave te osigurati ventiliranje prostorija kako bi se sprije-
Cilo zadrzavanje kondenzacijske vlage na hladnim dijelo-
vima zidova i svodova. Predlaze se izvedba dijela drenaze
u dvoristu i izvedba upojnog bunara koji bi rijeSio proble-
me s odvodnjom na sjevernoj strani vrta klaustra.

Od preventivnih konstrukcijskih zahvata, potrebno je
izvesti staticku sanaciju pukotina isto¢nog zida, a jugoza-
padni ugao samostana staticki ojacati jer se nalazi na me-
kanoj podlozi.

IV.6.8. Pitanje namjene

| na kraju, za uspjeSnu obnovu samostana nuzna je i pri-
mjerena namjena. Planiranu sakralnu namjenu (pastoralni
centar) vezanu uz povratak samostana Dubrovackoj bisku-
piji, u kombinaciji s javhom i ugostiteljskom namjenom,
smatramo primjerenom. lzvorne karakteristike pojedinih
prostora u zapadnom krilu, kao logican nalazu smijestaj
ugostiteljske namjene u nekad gospodarsko razizemlje
(donja razina), javnih sadrzaja s ve¢im sobama za sastan-
ke, predavanja i sl. u reprezentativne prostorije prizemlja
(srednja razina), a apartmana za smjestaj sudionika i gosti-
ju u dormitorij na katu (gornja razina). U juznom krilu mo-
guce je organizirati prostore za Dubrovacku biskupiju, dok
u sjevernom krilu trebaju biti uredeni sadrzaji povezani sa
sakralnom namjenom crkve. S obzirom na bogatu proslost
samostana, u nekom od reprezentativnih prostora svakako
bi trebalo urediti muzejsko-galerijski centar s prikazanom
povijescu sklopa, lapidarijem te izloZenim umjetninama.
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rkva sv. Marije i nekadasnji benediktinski samostan

na otoCi¢u na Velikom jezeru na Mljetu, jedan je od

najkvalitetnijih samostanskih sklopova na hrvatskoj
obali Jadrana. Romanicka, izvorno slobodnostojeca crkva
s kupolom, romanicko-goticko predvorje sa zvonikom te
renesansni samostan s klaustarskim vrtom, istodobno ra-
stvoren poput ljetnikovca i utvrden poput tvrdave, gotovo
da i nemaju izravnih paralela u srodnoj arhitekturi, odno-
sno svojom ih kvalitetom i originalno$¢u znatno nadilaze.
S jedne strane razradena funkcionalna distinkcija na sa-
kralne, rezidencijalne, gospodarske i obrambene prostore,
a s druge strane povijesna slojevitost razlicitih zahvata na
oblikovhom doradivanju sklopa rezultirala je nenadmasi-
vim skladom. Osim ljepotom, taj se samostanski sklop isti-
Ce i kulturno-povijesnim znacenjem, kao sjediste osebujne
dubrovacke zajednice benediktinskih samostana — Mljet-
ske kongregacije (1530.-1808.), te kao boraviste mnogih
uCenih redovnika i opata, ujedno knjizevnika, teologa i
znanstvenika. No nakon dugotrajne profanacije, docekali
su nas samo prazni samostanski zidovi i prostori, ve¢ spo-
menute visoke kvalitete dakako, ali bez traga nekadasnjem
inventaru, biblioteci... tek s baroknom opremom crkve. Po-
vratak sklopa Dubrovackoj biskupiji, medutim, otvorio je
vrata nadi da ¢e crkva i samostan biti znalacki obnovljeni i
restaurirani te da ¢e ponovno zazivjeti u nekoj primjerenoj
namjeni.

lako su za taj slozeni zadatak, sustavnim istrazivanjem i
izradom razlicitih konzervatorskih studija, ostvareni pre-
duvjeti za donosenje prijedloga konzervatorskih smjernica
za cjelovitu obnovu sklopa, odredena pitanja iz pojedinih
vaznih, a kasnijim intervencijama ponistenih gradevnih fa-
za ostaju jos otvorena. Stoga uz zakljucne prijedloge smjer-
nica za sve dijelove sklopa i njegove neposredne okolice,
donosimo i prijedlog potrebnih istrazivanja, nakon cije ¢e
provedbe i smjernice moci biti definitivne.

V.1. Prijedlog dodatnih arheoloskih i
restauratorskih istrazivanja

V.1.1. Arheoloska istrazivanja

Dodatnim arheoloskim istrazivanjima trebalo bi provjeriti
eventualno postojanje starije sakralne gradevine na mjestu
romanicke crkve, nadalje odrediti faze gradnje procelnog
zvonika i predvorja te definirati tlocrt izvornoga romanic-
kog samostana. Takoder se oc¢ekuju nalazi vezani uz gotic-
ki samostan (jezgra zapadnog krila), kao i faze gradnje u
gospodarskom juznom krilu i orsanu uz njega.

Popis arheoloskih sondi

— pod crkve — provjeriti postoji li starija sakralna grade-
vina (nuzno je pazljivo sklanjanje i vracanje izvornog
poplocenja)

—  predvorje — izvesti nekoliko sondi na mjestu pretpostav-
ljenih temeljnih zidova zvonika (u arheoloSkom istraZi-
vanju predvorja 2006. interpretirani su samo grobovi)

—  zapadno krilo, juzni dio — provesti sondiranja do kra-
ja i definirati tlocrt romanickog samostana te provjeriti
pretpostavljene granice gotickog samostana

— juzno krilo i prostor nekadasnjeg orsana uz njega — de-
finirati odnos postojecih struktura s ostatcima romanic-
kog samostana

V.1.2. Restauratorska sondiranja

Pri skidanju cementne Zbuke u zapadnom krilu samostana i
drugim dijelovima sklopa nuzan je nadzor konzervatora ra-
di evidentiranja tragova starijih struktura i faza gradnje, koji
do sada provedenim restauratorskim sondiranjem nisu bili
otkriveni. U tom pogledu osobito je vazno definirati ulazni
dio zapadnog krila, odnosno istraziti prostore uz stubiste
te odnos samog stubista i prvotnog ulaza iz trijema, Cija je
lokacija za sada nepoznata. U tim istrazivanjima trebalo
bi, nakon sto se ukloni cementna Zzbuka, provjeriti pret-
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postavljene granice goticke jezgre renesansnoga zapadnog
krila. Drugi vazan trakt (u kojem restauratorskim istraziva-
njem, odnosno skidanjem kompletne zbuke treba odrediti
ponistenu renesansnu fazu gradnje) jest juzno krilo s pret-
postavljenim produzetkom arkadno rastvorenog trijema na
srednjoj razini i terase na gornjoj razini.

Popis restauratorskih sondi

— predvorje crkve, polukat, juzna strana — istraziti pretpo-
stavljeno postojanje nadsvodenog hodnika i zavojitog
stubista (kao i na sjevernoj strani polukata)

— hodnik i prostorije u zapadnom krilu, donja razina —traze
se granice izmedu gotiCke jezgre i renesansnog prosirenja

— stubiste te prostorije i hodnik u zapadnom krilu, sred-
nja razina — traze se granice izmedu goticke jezgre i
renesansnog prosirenja te pozicija izvornog ulaza u za-
padno krilo iz trijema uz klaustarski vrt

— hodnik i prostorije u juznom dijelu zapadnog krila,
gornja razina — traze se obrisi lu¢nih otvora prema pret-
postavljenoj terasi

—  prostorija u zapadnom dijelu juznog krila, donja razina
— traZe se tragovi izvornih prostornih cjelina

— prostorija u juznom dijelu zapadnog krila, srednja ra-
zina — traze se tragovi arkadno rastvorenog trijema i
granice izvornih prostornih cjelina

— prostorija u juznom dijelu zapadnog krila, gornja razi-
na — traze se tragovi terase

V.2. Prijedlog konzervatorskih smjernica

Prijedlog konzervatorskih smjernica za crkvu i samostan
temelji se na valorizaciji povijesne slojevitosti sklopa, unu-
tar koje se nekoliko faza istiCe visokom kvalitetom. Rijec je
ponajprije o izvornoj romanickoj fazi crkve, romanicko-go-
tickoj fazi crkvenog predvorja s nedovrsenim zvonikom te
renesansnoj fazi utvrdenoga samostana s klaustarskim vrtom.
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No svaka od tih cjelina dobila je i naknadne dogradnje, po-
put renesansne Gunduliceve kule sagradene iznad predvorja
ili baroknih kapela podignutih uz bocne strane crkve, sto je
takoder vrednovano u donosenju smjernica za obnovu, jer
svjedoCi o okolnostima kad dogradnje nastaju, premda su
neke od njih umanijile pojedine izvorne arhitektonske vrijed-
nosti. | na kraju, odredeni dio novijih degradirajucih zahvata
podlijeze uklanjanju i restauraciji. U tom pogledu, uz ru-
Senje pojedinih recentnih pregradnji, najvaznije je ukloniti
svu cementnu zbuku te je zamijeniti vapnenom zbukom. U
crkvi i samostanu treba sacuvati sva izvorna poploCenja, a

nova primjereno rijesiti, jednako kao i stolariju.

Za cijeli sklop potrebno je izraditi projekt konstrukcijske
sanacije, koji ¢e osigurati i otpornost na potres.

V.2.1. Crkva

— romanicka crkva sa svojim baroknim kapelama obnav-
lja se u postojecem obliku

— sacuvati i po potrebi obnoviti svu arhitektonsku plasti-
ku te prezentirati zazidane romanicke boc¢ne portale

— vanjske i unutarnje zidove, svodove i kupolu ostaviti
neozbukane

— sacuvati izvorno kameno poplocenje s prikazom bifore
| rozete

— restaurirati natpis na zapadnom procelju crkve

— romanic¢ku biforu na procelju crkve djelomi¢no obno-
viti tako da se vrati prvotni veci format lu¢nog otvora,
ali bez rekonstrukcije bifore (jer bi se time onemogucio
pristup pjevalistu)

— restaurirati barokne boc¢ne oltare i barokno pjevaliste te

vratiti restaurirani glavni oltar u svetiste

— restaurirati pale na oltarima u bo¢nim kapelama, a pale
na oltarima u ulaznom prostoru po mogucnosti zamije-
niti kvalitetnijim slikama

—  ukloniti recentne kamene klupe i kamenu menzu oltara
iz svetiSta, a predlaze se i uklanjanje vitraja u svetiStu

— ocuvati ili iznova primjereno oblikovati svu stolariju, uz
obaveznu zamjenu recentnih vratnica na portalu izme-
du svetista i sakristije izvornim vratnicama (pohranjeni-
ma u sakristiji); urediti primjerena ostakljenja prozora

— ocCuvati konstrukciju i pokrov krovista

V.2.2. Predvorje sa zvonikom

— romanicko predvorje sa zvonikom preoblikovano u do-
ba gotike te nadogradeno u renesansi prezentira se u
povijesnoj slojevitosti

— obnoviti sve elemente kamene arhitektonske plastike i

skulpture

— vanjske i unutarnje zidove te svod na donjoj etazi osta-
viti neozbukanima, dok se za zrcalni svod sa susvodni-
cama na katu kule predlaze Zbukanje, izuzev kamenih
detalja, poput konzola i rozete

— kasnoanticke stupove s bazama i romanickim kapiteli-
ma koji su nosili polukat predvorja restaurirati i vratiti
na izvornu poziciju ili ih zamijeniti faksimilima

— restaurirati devastirani otvor polukata predvorja prema
opatovoj sobi

— natemelju nalaza restauratorskog sondiranja eventual-
no rekonstruirati juzni dio polukata

— sacCuvati i obnoviti ostatke zvonika (bifora)

— rekonstruirati otvore i kruniste Gunduli¢eve kule iz
druge renesansne faze gradnje

— sacuvati kameno poplocenje predvorja te obnoviti po-
plocCenje tavelama na polukatu i u obje etaze kule

— sacuvati konstrukciju i pokrov krovista kule

V.2.3. Samostan

— renesansni utvrdeni samostan obnavlja se u postoje-
¢em obliku, uz odredene korekcije i rekonstrukcije,
kako slijedi u nastavku

V.2.3.1. Sjeverno krilo

— ocCuvati i obnoviti sve dijelove sjevernog krila: sjevero-
istocnd kulu, ulazni trakt s trijemom, sjeverni aneks sa
Setnicom, sjeverna strana klaustra (sakristija, skladiste,
kapitul)

— sacuvati i po potrebi obnoviti svu arhitektonsku plasti-
ku i skulpturu (maskeron na Zlijebu)

— vanjski zidovi ostaju neozbukani, dok svodove od se-
dre u ulaznom trijemu, kao i zidove i svodove prosto-
rija uz klaustar i u sjevernom aneksu, treba ozbukati
vapnenom zbukom

— sacuvati kameno poplocenje s nadgrobnim plocama
u trijemu i novo kameno poplocenje u kapitulu, a u
ostalim prostorijama rekonstruirati izvorna poplocenja
(kamen ili tavele)

— u opatovoj sobi, uz rekonstrukciju poda od tavela (pre-
ma nalazu), strop urediti kao drveni grednik te obnoviti
kamin

— na sjevernom aneksu urediti pilone i pergolu te preo-
blikovati klupe

— na sjeveroisto¢noj kuli obnoviti medukatne konstrukci-
je te vratiti ulogu zvonika

recentne gornje zone kule (gradene strojno rezanim
kamenom) uskladiti s ostalim dijelovima zida

V.2.3.2. Klaustarski vrt

— vrt je primjereno ureden

V.2.3.3. Zapadno krilo

— ocCuvati i obnoviti zapadno krilo — glavni trakt samosta-
na izvorno s gospodarskim prostorijama u razizemlju,
trijemom i reprezentativnim prostorijama na srednjoj
razini te dormitorijem s terasom na gornjoj razini

— sacuvati i po potrebi obnoviti svu arhitektonsku plasti-
ku



vanjski zidovi i zidovi trijema u donjoj i srednjoj razini
ostaju neozbukani, dok otkrivene krizne svodove od
sedre u oba trijema (trijemu klaustra i trijemu ulaznog
trakta) kao i unutarnje zidove prostorija treba ozbukati
vapnenom zbukom

saCuvati obnovljeno kameno poplocenje trijema uz
klaustar, a u ostalim prostorijama rekonstruirati poplo-
Cenje (kamen ili tavele); u spavaonicama i sanitarnim
¢vorovima moguce je primjereno poplocenje drugim
materijalima (parket, keramicke plocice)

u donjoj razini na procelju otvoriti zazidane lucne

otvore i ukloniti naknadne kontrafore, uz istodobnu sa-
naciju temelja

urediti prostore s arheoloskim nalazima izvornoga sa-
mostana ispod trijema uz klaustarski vrt

u ulaznom prostoru na srednjoj razini s goticko-rene-
sansnim stubistem urediti ulaz, ovisno o rezultatima
sondiranja

prezentirati lu¢ne otvore zapadnog krila na gornjoj ra-
zini prema nekadasnjoj terasi

saCuvati konstrukciju i pokrov krovista

V.2.3.4. Juzno krilo

— ocuvati i obnoviti juzno gospodarsko krilo, osobito
nadsvodene prostorije u prizemlju te nadsvodenu pro-
storiju na srednjoj razini u isto¢nom dijelu

— u ostalim prostorima, ovisno o rezultatima restaurator-
skih sondiranja, moguce su promjene zateCene tlocrt-
ne organizacije

— sacuvati i po potrebi obnoviti arhitektonsku plastiku

— vanjske zidove ostaviti neozbukanima, a unutarnje zi-
dove ozbukati vapnenom zbukom

— obnoviti poplocenja

— o uredenju nekadasnje terase nad zapadnim dijelom
krila na gornjoj razini donijet ¢e se odluka nakon cje-
lovitoga restauratorskog istrazivanja

— na jugoistocnoj kuli obnoviti medukatne konstrukcije i
restaurirati zavrSne breteSe

V.2.3.5. Istocni perimetralni zid

— udvrstiti i fugirati zid vapnenom Zbukom uz rekon-
strukciju krunista
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V.2.3.6. Okolni prostor
— hortikulturno urediti okolni prostor

— ukloniti crnogoricno drvece s vanjske strane isto¢nog
perimetralnog zida jer zaklanja pogled na samostan i
korijenjem narusava statiku zida

— na prostoru ispred zapadnog krila maknuti recentne
nadstresnice

| na kraju jos jedanput isticemo estetsku, stilsko-tipolosku
i povijesnu jedinstvenost benediktinskoga samostanskog
sklopa s crkvom sv. Marije, impresivno smjestenog na Jeze-
ru sred netaknute prirode, valorizirane kao Nacionalni park
Mljet. Takve vrhunske vrijednosti zahtijevaju promisljenu
rehabilitaciju crkve, samostana i cijelog otocica, i u pogle-
du Cuvanja izvornih kvaliteta i povijesne cjelovitosti, kao
i u pogledu pronalazenja adekvatne namjene. Predstojeci
proces obnove treba izbjec¢i dosadasnju praksu parcijalnih
zahvata te biti maksimalno koordiniran i dobro voden, uz
visoku odgovornost svih sudionika — konzervatora, projek-
tanata, izvodaca te u konacnici i korisnika koji su bastinili
takve dragocjenosti.
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Tlocrt donje i srednje razine s oznacenim pozicijama sondi
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SONDA 1

0. Kamena grada juznog zida svetista

1. Kameni klesani elementi lunete vrata
2. Vapneno-pjes¢ana zbuka
3

. Vapneno-pjescana zbuka

Sondom 1 dokumentirana je grada juznog zida svetista te
su vizualno analizirane vezivne Zbuke.

Nisa vrata izvedena je od kamenih klesanaca vec¢ih dimen-
zija i urednog rasporeda, svijetlog tona, najvjerojatnije va-
pnenackog sastava. Grada zida na koju se nastavljaju kle-
sanci lunete nesto je nepravilnijeg rasporeda i neujednace-
ne povrsinske obrade. U sljubnicama na spoju klesanaca
lunete i ostatka zidne plohe pronadena je starija vapne-

no-pjescana zbuka (zbuka I) svjetlosivog tona. Karakterizi-
ra je veci udio nerazgradenog vapnenog veziva, gasenog
vapna, a punjena je sitnim pijeskom granulacije od 0 do

153 |

Povrsinski su sljubnice mjestimi¢no zapunjene tanjim na-
nosom vapneno-pjescane zbuke toplijeg tona krupnije gra-
nulacije, od 0 do 1 cm, i finije razradenog veziva.

Nalaz dviju vrsta Zbuka u sljubnicama upucuje na obnovu
vezivne zbuke, iako povrsinski vidljiv tanji nanos zbuke
toplijeg tona moze pripadati zaklju¢noj zbuci koja je uklo-
njena u obnovi sredinom 20. stoljeca.

Vizualnim pregledom sljubnica elemenata kojima je obli-
kovana nisa vrata nije uoCena izvorna vezivna zbuka ko-
ja pripada najranijoj fazi gradnje crkve, a uocena razlika
grade zida i elemenata niSe upucuje na naknadno izveden
otvor.

SONDA 2

Sondom 2 dokumentirana je gradevinska reska kojom je de-
finiran spoj nekadasnjega istoCnog procelja crkve (ramena
apside) s dogradenom kulom/zvonikom. Na makrosnimci
detalja sljubnice kamene grade prikazan je povrsinski sloj
Zbuke koja najvjerojatnije pripada vremenu dogradnje ku-
le/zvonika.

SjeveroistoCni ugao crkve izvorno je oblikovan karakteri-
sticnim, fino obradenim klesancima vapnenackog podrije-
tla i urednog rasporeda. Zbuka u sljubnicama povrginski
sadrzi tragove prirodne patine, sto upucuje na dugu izloze-
nost atmosferilijama. Vezivna zbuka svjetlijeg tona sadrzi
veci udio punila, kamenog agregata, moguce morskog po-
drijetla, granulacije od 0 do 1 cm.

U desnom dijelu sonde na zid crkve naslanja se kamena
grada kule/zvonika. Klesanci dogradnje grublje su zavrs-
ne obrade, a sa starijim ih zdanjem povezuje vapnenacko
podrijetlo i slicne karakteristike kamena. Zbuka dogradnje
(vizualno sli¢na Zbuci |) svjetlosivog tona u sastavu sadrzi
kameni agregat razlicitog obojenja i mineralnog podrije-
tla, granulacije od 0 do 0,5 cm, te nedovoljno razgradeno
gaseno vapno, a od vezivne Zbuke Il (barokizacija crkve)
razlikuje ju tek izostanak manjega udjela mljevene opeke.
Sli¢na receptura i koriSteni agregat pak upucuju na grade-

x

x
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vinske zahvate s kra¢im vremenskim odmakom, Sto bi u
ovom trenutku istrazivackih radova ipak trebalo ostati na
razini pretpostavke. Vezivna zbuka sljubnica dogradnje sa-
drZi povrsinsku patinu koja sugerira izvornu izvedbu zido-

va unutrasnjosti zvonika bez zavrSne zbuke.

0. lzvorna grada procelja crkve

1. lzvorna vezivna vapneno-pjescana zbuka

2. Kameni klesanci dogradnje kule/zvonika

3. Vezivna vapneno-pjesc¢ana zbuka dogradnje

SONDA 3

0. lzvorna grada procelja crkve
Izvorna vezivna vapneno-pjescana zbuka
Mjesovita grada nise

Vezivna vapneno-pjescana zbuka nise

AW N =

Zaklju¢na vapneno-pjescana zbuka nise

5. Nali¢ bijele boje

6. Betonska grada zapune

Sonda 3 otvorena je na juznom zidu prizemlja zvonika, a
dokumentira nekadasnji prolaz kojim je svetiste crkve bilo
povezano s dogradenom kulom/zvonikom. Nalazi sonde
vazni su zbog pronalaska izvorne Zbuke izgradnje crkve i
Zbuke 1l koju mozemo datirati u vrijeme povezivanja pri-
zemlja kule sa svetistem crkve. Usporedbom sa zbukom
dogradene kule/zvonika, evidentna je manja razlika u do-
datku krupnije mljevene opeke, vidljive u sastavu Zbuke
oblikovanja nise, sto dakle sugerira nesto kasnije ostvarenu
vezu sa svetiStem, pri Cemu ostaje otvoreno pitanje pozici-
je starijega ulaza u prizemlje kule/zvonika.

Izvorni zid svetista s obiju strana izveden je od fino obra-
denih klesanaca urednog rasporeda i precizno rezanih bri-
dova. Izmedu klesanaca procelja i istoga zida u interijeru
vidljiv je sredisnji sloj zida izveden nepravilnom, grubo



obradenom kamenom gradom manjih dimenzija. Izuzetan
nalaz sonde je vidljiva izvorna vezivna Zbuka kojom je zi-
dana crkva. Karakterizira je veci udio kamenog agregata
moguce morskog ili mjesovitog podrijetla, granulacije od
0 do 1 cm. Zatecena je u dobrom stanju, a osipavanje je
uoceno tek u povrSinskom sloju, koji je degradiran utje-
cajem atmosferilija nakon izvedbe prvotne komunikacije
kule/zvonika s crkvom.

Nisa lu¢no zaklju¢enog otvora oblikovana je mjeSovitom
gradom povezanom vapneno-pjes¢anom Zzbukom svje-
tlosivog tona (Zbuka II), koju karakterizira kameni agregat
razlicitog obojenja, mineralnog podrijetla, granulacije od
0 do 0,5 cm, povezan nedovoljno razgradenim gasenim

vapnom i vrlo malim udjelom krupnije mljevene opeke u
svojstvu hidrauli¢nog veziva. Pronalazimo je u sljubnicama
medu gradom, ali i kao zaklju¢ni sloj na lu¢nom nadvoju.
Povrsinski sadrzi vise vapnenih nali¢a koji u sondi nisu ra-
zlistani.

Betonska grada vidljiva u desnom dijelu sonde recentni-
je je izvedbe. Pretpostavlja se da danasnja komunikacija
izmedu crkve i prizemlja kule/zvonika pripada vremenu
izvedbe betonske zapune. Naknadno izvodenje otvora vid-
ljivo je i prema izostanku nadvoja u gradi zida iznad zate-
Cenih vrata.

SONDA 4

0. lzvorna grada sjevernog zida broda crkve

1. Mjesovita grada zapune

2. Vezivna vapneno-pjescana zbuka zapune
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Sondom 4 dokumentirana je prije izvedena, zateCena son-
da na sjevernom zidu crkve, pokraj bo¢ne kapele. U poku-
Saju datiranja pojedinih arhitektonskih cjelina ili njihovih
elemenata, vezivna zbuka zapune vrijedan je nalaz, jer je
moZzemo datirati u vrijeme barokizacije crkve izgradnjom
bocnih kapela. Usporedbom s vezivnim (i podloznim) Zbu-
kama pronadenim u ostalim sondama, moguce je prelimi-
narno odrediti u kojoj su mjeri gradevinskim zahvatima u
razdoblju baroka bili obuhvaceni i drugi dijelovi samostan-
skog sklopa.

Oblikovanje nise sjevernoga bocnog portala, posebice do-
bro oCuvano s isto¢ne strane, upucuje na to da je bocni
portal graden ili istodobno s brodom crkve ili u starijem
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gradevinskom zahvatu, kojem eventualno pripada i juzni
portal u svetistu. Bridovi nise formirani su pravilnim klesan-
cima vapnenackog podrijetla urednog rasporeda i relativ-
no ujednacene zavrsne obrade. Gradom istih karakteristika
izvedena je luneta. Kamena grada na spoju sa zidnom plo-
hom nesto je manjih dimenzija i neurednijeg rasporeda te
vizualno podsjeca na nalaze sonde 1.

Lijevi dio niSe i zapuna pripadaju gradevinskom zahvatu
kojim je zatvoren sjeverni ulaz u crkvu, moguce u vremenu
barokizacije, dogradnjom istocnog zida sjeverne kapele u
ravninu zapadnog dovratnika nekadasnjeg bo¢nog ulaza u
crkvu.

Kamena grada ispune nekadasnjeg otvora razlikuje se od
grade niSe i ostatka zida prema svetistu grubljom obradom
klesanaca razlicitih velicina i nepravilnog rasporeda. Veziv-
na zbuka ispune je vapneno-pjes¢anog sastava, svjetlosive
boje hladnijeg tona (zbuka II), koju karakterizira kameni
agregat razli¢itog obojenja, mineralnog podrijetla, granu-
lacije od 0 do 0,5 cm, povezan nedovoljno razgradenim
gasenim vapnom, s vrlo malim udjelom krupnije mljevene
opeke u svojstvu hidrauli¢nog veziva. Vizualnim pregle-
dom, Zbuka ispune moze se povezati s oblikovanjem nise
otvora izmedu svetista i kule/zvonika.

SONDA 5
. lzvorna kamena grada isto¢nog zida kapele
. Kamena grada juznog zida kapele
. Podlozna vapneno-pje$¢ana zbuka dogradnje kapele

0
1
2
3. Zavr$na vapneno-pjescana zbuka dogradnje kapele
4. Podloga vapnenog sastava

5

. Vise slojeva vapnenih nalica bijele boje

Sonda 5 otvorena je na spoju isto¢nog i juznog zida sje-
verne kapele crkve. U sondi je pronadena izvorna kame-
na grada kapele, izvedena od relativno pravilnih klesanaca
manjih dimenzija vapnenackog podrijetla i grublje zavrsne
obrade. Spoj dvaju zidova izveden je umetanjem isto¢nog

zida kapele u zapunu nekadasnjeg bocnog ulaza u crkvu,
¢ime je postignuta veca stabilnost dogradnje. Klesanci ve-
¢ih dimenzija na juznom zidu naslanjaju se na istocni zid

kapele te su zasigurno izvedeni u istom gradevinskom za-
hvatu. Razlikuju se od grade zidova kapele ve¢im dimen-
zijama i moguce pripadaju izvornoj crkvi, a na zatecenu
poziciju ugradeni su kao sekundarno koristeni materijal,
nastao razgradnjom dijela juznog i sjevernog zida u svr-
hu dogradnje bocnih kapela. Izvedba spoja zida kapele sa
starijim zidom crkve ide u prilog pretpostavci o navedenoj
dataciji vezivne Zbuke zapune boc¢nog ulaza, nastale zasi-
gurno u vremenu baroka, a daljnjom usporedbom s ostalim
nalazima moze se zakljuciti da je gradevinski zahvat bio
vecih razmjera te da je obuhvacao i ostale manje preinake
u crkvi i samostanu.

Zaklju¢na Zbuka na unutarnjim zidovima kapele, vapne-
no-pjescanog sastava, izvedena je u dva sloja. Podlozna
Zbuka hladnog svjetlosivog tona neravhomjernog je nano-
sa, debljine od 1,5 do 3 cm, koji ispravlja nepravilnu struk-
turu kamenog nosioca. U sastavu sadrzi kameni agregat
razli¢itog obojenja, mineralnog podrijetla, granulacije od
0 do 0,5 cm, povezan nedovoljno razgradenim gaSenim

vapnom i vrlo malim udjelom krupnije mljevene opeke u
svojstvu hidrauli¢nog veziva. Sastavom odgovara zbuci
prethodnih sondi.

Zavrsno je izveden nanos debljine 1 cm Zbukom sli¢nog
sastava i karaktera sitnije granulacije od 0 do 0,2 cm, s
manjim udjelom nesto krupnijeg agregata od 0,5 cm. Kao
i podlozni sloj, Zbuku karakterizira nerazgradeno vezivo
koaguliranih granula gasenog vapna i nesto toplijeg tona.
|zvorni vapneni nali¢ bijele boje, blago Zuckastog toplog
tona, izveden je na tankom nanosu podloge kojom je do-
datno zagladena povrsina zavrsne Zbuke. Podloga u sasta-
vu sadrzi izrazito velik udio gasenog vapna, manju koli¢inu
sitnog pijeska i moguce udio kamenog brasna. Podlozna i
zavr$na zbuka zateCene su u relativno dobrom stanju mje-
stimice izrazito Cvrste strukture i zadovoljavaju¢e medu-
slojne adhezije. Veca ostecenja vidljiva su tek na povrsini,



a mjestimi¢no je moguce primijetiti i potpuni izostanak
vapnene podloge za nali¢. Oslabljene je adhezije, krte i
mjestimicno trusne strukture.

Na poziciji juznog zida kapele zaklju¢na zbuka zidova
interijera je uklonjena, a na samom spoju vidljiv je obli
prijelaz na susjedni zid, prema ¢emu moZzemo zakljuciti
da su svi zidovi kapele bili Zbukani. Takoder je moguce da
su u tom gradevinskom zahvatu oZzbukani i ostali zidovi u
interijeru crkve. Zbuka je uklonjena u obnovi crkve sredi-
nom 20. stoljeca, u kojoj je prioritet bio prikazati izvornu
srednjovjekovnu fazu, uz postovanje povijesne slojevitosti
i prezentacije dogradnji baroknoga stilskog izricaja, zadr-
Zavajuci sve pronadene elemente, pa tako i zavrSnu obradu
zidova u izvornom oblikovanju.

Opcenito, nalazi sonde upucuju na mogucu dataciju zate-
Cene vezivne i zaklju¢ne Zbuke, zidova interijera dograd-
nje boc¢nih kapela, barokizacije starije crkve, a uspored-
bom s ostalim zbukama (zbuka Il), moze se nedvojbeno
povezati sa zbukom zapune boc¢nog ulaza u crkvu te pre-
liminarno dovesti u vezu s oblikovanjem lu¢no zakljucene
niSe nekadasnje komunikacije izmedu svetista i prizemlja
kule/zvonika, Sto bi bilo potrebno dodatno ispitati sonda-
ma, laboratorijskim analizama ili povijesnoumjetnickim
istrazivanjima.

SONDA 6

0. lzvorna kamena grada svoda starijeg trijema
1. Vapneno-pjescana zbuka

2. Podloga s nalicem bijele boje

3

. Vapneno-pjescana zbuka transverzalnog zida

Sonda 6 otvorena je na spoju svodnog polja i zapadnog
transverzalnog zida starijeg predvorja gotickih stilskih ka-
rakteristika. Na centralni kriznorebrasti svod nastavljaju se
simetricno prema sjeveru i jugu bacvasti svodovi.

Kamena grada svodnih polja izmedu rebara izvedena je
klesancima urednog rasporeda, skladnih dimenzija i ujed-

naCene zavrsne obrade. U spoju sa zapadnim transverzal-
nim zidom pronadena je Zbuka s nali¢em, dok je na ostatku
svodnih polja susre¢emo fragmentarno oCuvanu bez lica i
nalica. Karakteristike grade svodnih polja sugeriraju izvor-
no oblikovanje svodnih polja bez zbukanog nanosa.

Zbukani nanos pronaden na spoju sa zidom nije moguce
povezati s datiranim zbukama pronadenima u crkvi. Za-
klju¢na vapneno-pjescana zbuka (zbuka | a), izvedena u
jednom sloju, punjena je sitnim pijeskom granulacije od 0
do 0,1 cm. Pripadajudi vapneni nali¢ bijele boje povrsin-
ski sadrzi patinu nastalu djelovanjem atmosferilija. 1zveden
je na tanjem nanosu vapnene podloge koja sadrzi vapne-
no mlijeko i manji udio izrazito finog pijeska. Tanji nerav-
nomjerni nanos koji prati nepravilnosti u gradi i kvalitetna
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receptura zbuke, s dosta velikim udjelom razgradenoga ga-
Senog vapna, karakteristika je srednjovjekovnih zbuka, sto
bi potkrijepilo pretpostavku da su svodna polja izvorno bila
Zbukana.

|zostanak sloja zaklju¢ne zbuke na svodnim poljima i re-
lativno oskudan nalaz te zbuke na poziciji spoja dvaju ar-
hitektonskih elemenata dodatno otezava dataciju Zbuke.
Tanji jednoslojni nanos Zbuke ne poklapa se s izvedbom
zaklju¢ne Zzbuke boc¢ne kapele, unato¢ relativno slicnom
sastavu zavrSne zbuke. Bududi da znatno tanji nanos, koji
prati strukturu zida, i izostanak podlozne zbuke takoder
pokazuju razlike u izvedbi, nalaze Zbuke na svodnim po-
ljiima nije moguce povezati s gradevinskim zahvatom do-
gradnje kapela.
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Pokusaj datacije nalaza Zbukanog sloja i nacina obliko-
vanja svakako bi trebao kao polaziste imati stilske karak-
teristike oblikovanja svoda i ostalih elemenata predvorja.
Dogradnjom trijema renesansnih stilskih obiljezja, starije
predvorje gubi svoju funkciju, a zapuna u zoni parapeta
otvora Siljastog luka s puskarnicom upucuje na obrambenu
funkciju manjeg prostora na polukatu, do kojega se dolazi
iz prizemlja uskim spiralnim stubama.

U ovoj fazi istrazivackih radova mozemo zakljuciti da je
pronadena Zbuka sasvim sigurno starija od pregradnog zi-
da s puskarnicom koji zatvara dio otvora Siljastog luka, a
moguce i dogradnje novijeg trijema u renesansnom stilu.
Datiranjem zida s puskarnicom mogao bi se odrediti mak-

simalni vremenski okvir izvedbe Zbuke svodnih polja radi

izrade prijedloga prezentacije u skladu s povijesnom sloje-
vitos¢u crkve i samostana.

SONDA 7

Sonda 7 otvorena je unutar nise otvora koji povezuje pjeva-
liste crkve s prostorijom na drugoj etazi Gunduliceve kule.

Kameni okvir izveden od kamenih klesanaca i grada zida u
nultom sloju najvjerojatnije pripadaju najranijoj fazi crkve,
prije dogradnje predvorja, kad je na toj poziciji bila izve-
dena bifora.

Dogradnjom predvorja izvorni elementi procelja gube svo-

ju funkciju te najvjerojatnije bivaju uklonjeni, a sam otvor

je zadrzan.

Istoj ranijoj povijesnoj fazi najvjerojatnije pripada Zbuka
vapneno-pjesc¢anog sastava hladnog svjetlosivog tona (zbu-
ka 1) izvedena na sloju opec¢ne grade. Izvedbom te Zbuke



dolazi do blagog skosenja niSe prema prostoru unutrasnjo-
sti crkve. Zbuka je punjena kamenim agregatom granula-
cije od 0 do 0,2 cm, a u sastavu sadrzi vidljiv manji udio
krupno mljevene opeke u svojstvu hidraulicnog veziva.
Neravnomjernog je nanosa koji prati nepravilnu strukturu
zida.

. lzvorna grada zapadnog procelja crkve
1. lzvorni klesani elementi okvira i ugradnje izvorne bifore
. lzvorna vapneno-pjes¢ana zbuka (ili faze dogradnje starijeg
trijema)
. Mijedovita grada oblikovanja prostorije iz faze oblikovanja
renesansnog svoda

. Vapneno-pjescana zbuka oblikovanja prostorije iz faze
oblikovanja renesansnog svoda

5. Mijesovita grada oblikovanja barokne izgradnje pjevalista
6. Vapneno-pjesc¢ana zbuka oblikovanja nise barokne
izgradnje pjevalista
. Kameni klesani elementi okvira portala barokne izgradnje
pjevalista

Sljedeci povijesni sloj ¢ini mjeSovita grada kojom dolazi
do daljnjeg smanjivanja dimenzija svijetlog otvora i ugrad-
nje zateCenoga kamenog okvira orijentiranog prema pje-
valistu. U istom gradevinskom zahvatu izveden je zatece-
ni nadvoj od opeke te je nisa zakljuCena tanjim nanosom
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vapneno-pjes¢ane zbuke, sive boje toplijeg tona, koja je
izvedena u jednom sloju (zbuka II).

Ako pretpostavimo da je do uklanjanja izvorne bifore doslo
u vrijeme dogradnje predvorja, onda bismo Zbuku I'i/ili I a
mogli datirati u vrijeme te dogradnje. Analogno tome, zbu-
ka Il mogla bi pripadati vremenu dogradnje bo¢nih kapela
i izgradnji drvenog pjevalista.

SONDA 8

0. Kamena grada zapadnog zida
Vapneno-pjescana zbuka s nali¢cem
Mjesovita grada zapune

Vapneno-pjescana zbuka

AW oON =

Nali¢ svjetloruzicaste boje

Sonda 8 otvorena je na zapadnom zidu prostorije druge

etaze Gunduliceve kule. Vizualnim pregledom zidova pro-
storije uoCena je razlika u gradi zida na istrazenoj poziciji
te je sondom pronadena niSa nekadasnjeg otvora.

Kamena grada zapadnog zida izvedena je grubo obrade-
nim klesancima razlicitih dimenzija i neurednog raspore-
da. Na spoju zidne plohe i zapune pronaden je manji fra-

gment starije Zbuke kojom je oblikovana nisa (zbuka | a).
Zbuka je izvedena jednoslojno u neravnomjernom nanosu,
a punjena je kamenim agregatom od 0 do 0,2 cm. Unato¢
oskudnom nalazu samo manjeg fragmenta, Cini se da prati
nepravilnu strukturu kamenog zida. Povrsinski je vidljiv va-
pneni nali¢, izvorno najvjerojatnije bijele boje.

Sljede¢em povijesnom sloju pripada zapuna izvedena mje-
sovitom gradom, klesancima i opekama razlicite velicine i
sastava. Vezivna zbuka sadrzi izrazito velike komade ne-
razgradenoga vapnenog veziva te vizualno sli¢i zbuci pro-
nadenoj u zapuni sjevernog portala potkupolnog traveja
crkve (sonda 4). Zaklju¢na zbuka u donjem dijelu sonde ta-
koder sadrzi krupnije komade zgrusanog vapna te krupnije
mljeveni prah opeke. Izvedena je u dva sloja, neravnomjer-
nog nanosa koji ravna nepravilnu strukturu kamenog zida
sa zapunom.

Usporedbom sastava zbukanih slojeva, mozemo pretposta-
viti da je otvor izveden u vrijeme dogradnje prostorije te
da je do zapunjavanja doslo u vrijeme barokizacije crkve.

SONDA 9

0. Kamena grada starijeg predvorja

1. Kamena grada dogradenog predvorja
2. Vapneno-pjesc¢ana zbuka nise
3

. Mjesovita grada zapune

Sonda 9 otvorena je na isto¢nom zidu opatove sobe, a na-
laze moZzemo povezati s pronalaskom otvora u prethodnoj
sondi.

U donjem dijelu sonde, na visini od oko 1T m od danasnjeg
poda, vidljiva je kamena grada koju Cine fino obradeni kle-
sanci, ujednacenih dimenzija i izrazito urednog rasporeda.
Vizualnim pregledom i usporedbom s gradom na ostalim
pozicijama, moglo bi se pretpostaviti da pripada vremenu
gradnje predvorija.

Razlikuje se od grade u lijevom dijelu sonde, grubo obra-
denih klesanaca relativno urednog rasporeda kojima je



oblikovana nisa nekadasnjeg otvora ispitanoga prethod-
nom sondom. Najvjerojatnije pripada dogradnji predvorja,
tj. gradnji Gunduliceve kule.

Zapuna u nisi izvedena je mjeSovitom gradom, relativno
pravilnim klesancima grube obrade i opekama razlicitih
dimenzija. Vezivnu zbuku karakterizira koagulirano neraz-
gradeno vapneno vezivo.

Na spoju nise sa zapunom vidljiv je manji fragment zbuke
s nalicem (zbuka 1) koji se ne nastavlja na zidnu plohu.

Nalaz sugerira da je posrijedi stariji otvor izvorno Zbuka-
ne nise i procelni zid izveden u kamenu bez zaklju¢noga
Zbukanog sloja. Izvodenje zapune otvora mogli bismo pre-
liminarno datirati u vrijeme sljedece povijesne obnove, tj.
barokizacije crkve.

Otvor bi takoder mogao biti povezan s nalazima prethod-
nih istrazivanja, u kojima su pronadeni ostatci konzola ko-
je su nosile breteSu u centralnoj osi istoga zida.

SONDA 10
0. Kamena grada procelja
Vapneni nali¢ bijele boje

Vapneno-cementna zbuka

w N =

ZateCeni nali¢ bijele boje
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Sonda 10 otvorena je na istocnom zidu jugozapadne pro-
storije kata juznog krila samostana (prostorija 5). U sondi
je pronadena kamena grada izvedena masivnim klesanci-
ma grublje zavrSne obrade i razlicitoga mineralnog podri-
jetla. Na povrsini je nali¢ vapnenog sastava bijele boje, a
mjestimicno su vidljivi tragovi patine nastali izravnim dje-
lovanjem atmosferilija, Sto je karakteristicno za procelne
zidove.

|z sonde mozemo pretpostaviti da je rije¢ o zapadnom pro-
Celju samostojeceg manjeg objekta smjeStenog uz kulu,
koji u ranijoj fazi nije bio, barem na katu, povezan s ostat-
kom samostana.

U presjeku Zbukanih slojeva vidljivi su ostatci starije zbuke
sa zutim oker nalicem koji pronalazimo u mikrotragovi-
ma. Grublje je strukture pa je moguce da je to zakljucna
vanjska zbuka starijeg objekta uz kulu. Struktura klesanaca
grublje povrsinske obrade takoder upucuje na mogucénost
izvorne prezentacije u zbuci.

Zbuka recentne obnove prostorije, cementnog sastava,
izrazito je Cvrsto vezana za starije povijesne slojeve te je
njezinim uklanjanjem ostecena starija zaklju¢na Zbuka, a
mjestimicno i kamena grada. Topive soli, ¢ija koncentracija
raste u cementnim Zbukama, takoder negativno utjeCu na
izvornik.

SONDA 11

Sonda 11 otvorena je na sjevernom zidu jugozapadne pro-
storije kata juznog krila samostana (prostorija 5). Uklanja-
njem debljeg nanosa recentne cementne zbuke, na toj se
poziciji pojavljuje nepravilna gradevinska reska koja defi-
nira juzni zavrsetak zapadnog krila samostana u razini kata.
Veci klesanci u lijevom dijelu sonde pripadaju starijem,
zapadnom krilu samostana, dok neuredna mjeSovita grada

u nastavku zida pripada kasnijoj fazi povezivanja starijih
objekata.

0. Kamena grada starijeg krila samostana

x

x
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Nali¢ svjetlocrvene boje terakota tona

MjeSovita grada dogradnje

Vapneno-cementna zbuka

AW N =

ZateCeni nali¢ bijele boje

U donjem lijevom dijelu sonde na starijoj kamenoj gradi
pronaden je manji fragment zbuke s nalicem svjetlocrvene
boje hladnog terakota tona, koji najvjerojatnije ¢ini Zbuku
procelja prije dogradnje spojnog objekta. Oskudni nalaz
zateCen je u izrazito loSem stanju te je degradiran nanosom
cementnih zbuka tijekom obnova u 20. stoljecu.

SONDA 12

0. Kamena grada starijeg lu¢nog otvora

1. MjeSovita grada zapune

Sonda 12 otvorena je na sjevernom zidu jugozapadne pro-
storije kata juznog krila samostana (prostorija 5).

U sondi je pronadena kamena grada izvedena od klesanaca
vecih dimenzija koji oblikuju donji dio zidne plohe i stup s
lu¢nim zavrSetkom u nastavku zida prema stropu. Vezivna
Zbuka sive boje hladnijeg tona sadrzi vecu koli¢inu neraz-
gradenog vapnenog veziva. Vizualnim pregledom mozemo
utvrditi da sli¢i zbuci dogradnje baroknih kapela (zbuka II).

U desnom dijelu sonde pronadena je zapuna lu¢no zaklju-
cene niSe vecih dimenzija, izvedena opekama povezanima
vapneno-pjes¢anom zbukom toplog tona koja sadrzi ma-
nje isprani pijesak, sto upucuje na losiju kvalitetu recepture
Zbuke.

SONDA 13

0. Kamena grada starijeg lucnog otvora
1. Opecna tavelica

2. Mjesovita grada zapune

Sonda 13 otvorena je na sjevernom zidu jugozapadne prosto-
rije kata juznog krila samostana (prostorija 5). Nalazi sugeri-
raju da je na tom mjestu, na juznom kraju hodnika na gornjoj
razini zapadnog krila, postojao veci, lu¢no zavrsen otvor.

U sondi je pronadena starija kamena grada izvedena od
klesanaca vecih dimenzija kojima je oblikovana lu¢no za-




kljuena nisa otvora. Opecna tavela vidljiva medu kame-
nom gradom nalazi se u visini poda hodnika u nastavku
zapadnog krila samostana te moze upudivati na njegovo
nekadasnje (izvorno?) poplocenje. Pripadajuca zaklju¢na
Zbuka niSe u spoju sa zapunom nije pronadena; vjerojatno
je uklonjena u gradevinskom zahvatu kojim je otvor izgu-
bio svoju izvornu funkciju.

Zapuna otvora izvedena je mjeSovitom gradom, a u sre-
distu lu¢nog otvora vidljiv je izduzeni pravokutni prozor.
Do promjene u svijetlom otvoru dolazi ugradnjom opecne

grade u gornjem dijelu. Format opeka sugerira recentniji
zahvat koji moZzemo datirati u 20. stoljece.

Usporedbom nalaza sonde 11 i 12, moze se zakljuciti da
je juzni zid zapadnog krila samostana u visini prvog kata
bio lu¢no rastvoren, no zbog oskudnih nalaza, devastirane
grade i potpunog izostanka zbukanog sloja koji bi pripadao
toj fazi, nije moguce sa sigurnoscu utvrditi izvornu funkciju
i oblikovanje lu¢no rastvorenog zida. Pronalazak tavele na
razini poda sredisnjeg hodnika i terase zapadnog krila upu-
¢uje na to da je taj otvor vodio na juzni krak terase.

SONDA 14

0. Kamena grada starijeg zida

1. Opecna grada ugradnje ograde stubista
2. Vapneno-cementna zbuka
3

. Kameni klesani elementi ograde stubista

Sonda 14 otvorena je na pregradnom zidu koji s lijeve stra-
ne definira stubiste u sjevernom dijelu zapadnog krila sa-
mostana (prostorija 3).

Klesancima vecih dimenzija izveden je dio zapadnog zida
stubista. Vezivna zbuka nije analizirana i ve¢im dijelom je
uklonjena u recentnoj obnovi. Takoder je moguce da su pri
gradnji toga zida sekundarno upotrijebljeni stariji klesanci.

Prema spoju s klesanim elementima ograde u donjem di-
jelu, zapadni zid stubista je stanjen. Spoj starije kamene
strukture i dekorativnih elemenata ograde izveden je no-

vijim opekama, a sastav zbuke koja sasvim sigurno sadrzi

cementno vezivo upucuje na to da je taj zahvat izveden u
20. stoljecu.

Nalazi sonde sugeriraju dispoziciju dekorativnih elemena-
ta ograde stubista, a pozicija stubista trebala bi se dodatno
istraziti uklanjanjem zaklju¢ne zbuke zapadnog zida stubi-
Sta do spoja s kamenim gazistima stuba.
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SONDA 15

Sonda 15 otvorena je na spoju isto¢nog zida s pojasnicom
u hodniku sjevernog dijela zapadnog krila samostana (pro-
storija 3).

Isto¢ni zid graden je kamenim klesancima povezanima
vapneno-pjes¢anom zbukom svjetlosivog tona. Debljina
zida povecana je nanosom razlomljene opeke i debljim
nanosom vapneno-cementne zbuke, koju mozemo pove-
zati s nalazom spoja istoga zida s dekorativnim elementima
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0. Kamena grada starijeg zida

1. Opecna grada ugradnje ograde stubista
2. Vapneno-cementna zbuka

ograde stubista. Istom gradevinskom zahvatu najvjerojat-
nije pripada i opec¢na grada lu¢nog nadvoja pojasnice, za
koju se pretpostavlja da je izvedena kako bi se ucvrstila
starija zidna struktura koja je djelomi¢no uklonjena te je
izvedeno zateCeno stubiste vidljivo u sondi 14.

SONDA 16

0. Kamena grada starijeg zida
1. Sedreni nadvoj starijeg otvora
1.a Opecna grada ugradnje nadvoja u stariji zid

2. Opecna grada zapune otvora

Sonda 16 otvorena je na zapadnom zidu hodnika zapad-
nog krila samostana (prostorija 2). Sondom vecih dimen-
zija istrazena je grada zida izmedu zateCenog okvira vrata
koja vode u susjednu prostoriju 4 i prozora na sjevernom
zidu. Pronadena je raznovrsna opecna i kamena grada koja
upucuje na veci broj preinaka i gradevinskih zahvata sje-
vernog dijela zapadnog zida hodnika.

Kronoloski najstariji nalazi najvjerojatnije su pravilni kle-
sanci relativno slicnih dimenzija i urednog rasporeda svje-
tlosivog tona i vapnenackog podrijetla u gornjem dijelu
sonde. Povrsinski nisu fino obradeni, pa se pretpostavlja da
su izvorno bili prekriveni nanosom zaklju¢ne zbuke koja
nije pronadena.

Tragovi starijeg nadvoja izvedenog u kamenu smedeg tona,
najvjerojatnije sedre, vidljivi na snimci detalja sonde, upu-

¢uju na postojanje starijeg otvora. Sedreni kamen sli¢an je
gradi svodova trijema te bi se time preliminarno pronadeni
ostatci otvora mogli povezati s njegovom gradnjom. Na-
laz bi se takoder mogao povezati s niSom na istom zidu u
prostoriji 4, no tu bi pretpostavku trebalo potvrditi dodat-
nim sondiranjem ili uklanjanjem cementne Zbuke zida u

obje prostorije. Na umetanje nadvoja u stariju gradevinsku
strukturu zida upucuje nalaz opeke (tavela) koju pronala-
zimo na spoju nadvoja i pravilnih vapnenackih klesanaca.

Zapuna nekadasnjeg otvora izvedena je opeCnom gradom
povezanom vapneno-cementnom zbukom, a istom recen-
tnijem gradevinskom zahvatu pripada i nespretno izveden
nadvoj zatecenih vrata koja povezuju hodnik (prostorija
3) sa sjeverozapadnim dijelom zapadnog krila samostana
(prostorijom 4).



SONDA 17

0. Kamena grada starijeg pilastra (stupa)

1. Opecna grada ugradnje konzolice

No

Dekorativni element konzolice

(68}

Vapneno-cementna zbuka

>

Opecna grada zapune nise

Sonda 17 otvorena je na sjevernom zidu prostorije 5, a njo-
me je ispitan spoj zapadnog pilastra, konzole u impostu i
upustene zidne plohe neposredno pokraj.

Pilastar je izveden kamenim klesancima vapnenackog po-
drijetla. Dekorativna kamena klesana konzola najvjerojat-
nije pripada istom gradevinskom zahvatu. Na spoju deko-

rativnog kamenog klesanog elementa i pilastra pronadena

je opeka, pa mozemo pretpostaviti istovjetnu gradnju pila-
stra i svoda prostorije s konzolama.

Pripadajuca zaklju¢na Zbuka nije pronadena, a zateceni
nanos vapneno-cementne zbuke (koji se nastavlja ispod
konzole i kojim je bocno podebljan pilastar) pripada re-
centnijoj obnovi u 20. stoljecu. Ispod zaklju¢ne Zzbuke
mjestimicno je pronadena lomljena opecna grada, sekun-
darno upotrijebljene tavele dimenzija 4 x 26 x 14,5 cm.
Vizualnim pregledom, zaklju¢ne Zbuke pilastra mozemo
povezati s ugradnjom nadvoja postojecih vrata (sonda 16),
ugradnjom nadvoja hodnika (sonda 15) i oblikovanjem stu-
bista (sonda 14), a mozda i s promjenom u dimenzijama
svijetlog otvora prozora sjevernog zida juzne prostorije na
katu zapadnog krila samostana (prostorija 13).

Zapuna upustenog polja izvedena je recentno, Supljom
opekom vecih dimenzija i vapneno-cementnom zbukom.

Izvorno oblikovanje prostorija 4 i 5 dodatno bi se treba-
lo istraziti uklanjanjem upustenih polja izmedu stupova te
uklanjanjem svih naknadnih recentnijih vapneno-cemen-
tnih Zbuka.

SONDA 18

0. Kamena grada starijeg zida

1. Kameni klesani element u formi profilacije

2. Vapneno-pjescana zbuka s nali¢em bijele boje
3. Sedrena grada nadvoja pojasnice

4. Vapneno-pjescana zbuka s nali¢em bijele boje
5. Vapneno-cementna zbuka

Sonda 18 otvorena je na spoju pojasnice i istoCnog zida
hodnika prizemlja (prostorije 6). Sonda je vazna zbog na-
laza dviju starijih zaklju¢nih Zbuka pronadenih u manjim
fragmentima (ostale sonde nisu rezultirale nalazima starijih
zaklju¢nih Zbuka zidova interijera).

Kronoloski najstariji sloj je zidna grada izvedena grubo
obradenim klesancima vapnenackog podrijetla koji su po-
vezani vapneno-pjes¢anom zbukom svijetlog tona s udje-
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lom krupnije mljevene opeke, granulacije od 0 do 0,2 cm.
Zbuka istog sastava, neravhomjernog nanosa od 0,3 do 1,5
cm, pronadena je na gradi ispod klesanog elementa u im-
postu lu¢nog nadvoja. Kameni profilirani element je ¢vrste
strukture, a najveca oStecenja vidljiva su na rubnim dijelo-
vima.

Kronoloski sljedeci povijesni sloj ¢ini nanos zaklju¢ne zbu-
ke sivog tona koju karakterizira nerazgradeno gaseno va-
pno. Punjena je pijeskom granulacije od 0 do 0,1 cm s
vrlo malim udjelom veceg agregata do 0,5 cm. Zbuka se
nastavlja na zidnu plohu isto¢nog zida pokraj pojasnice, a
izvedena je u neravnomjernom nanosu koji varira od 1 do
2 cm. Povrsinski je vidljiv tanak nanos vapnenog nalica bi-
jele boje. Zbuka sadrzi videstruka povriinska i strukturalna
ostecenja, a nali¢ je zbog djelovanja atmosferilija i povr-
Sinske prljavstine potamnio. Isti sloj nalica pronalazimo i
povrsinski na kamenom klesanom elementu u impostu.

x

x
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Pojasnica je izvedena u sedri koja sastavom nalikuje na
gradu svodova trijema, pa bismo je preliminarno mogli da-
tirati u isti gradevinski zahvat.

Plohe zidova i pojasnice zakljucene su vapneno-cemen-
tnom zbukom toplog tona koja pripada recentnijoj obnovi
(sonde od 14 do 17).

Pozicija sonde izuzetno je vazna, pa bi je u daljnjim rado-
vima bilo nuzno dodatno istraziti, prosirivanjem ili ukla-
njanjem cementnih nanosa recentnijih obnova. Sastave

pronadenih zaklju¢nih Zbukanih slojeva valjalo bi dodatno
usporediti sa zbukama pronadenima u crkvi i predvorju.

SONDA 19

Kamena grada starijeg zida

Opecna grada ugradnje konzolice
Dekorativni element konzolice
Kamena grada popravka starijeg zida

Opecna grada zadebljanja zida

1k W= 0o

Vapneno-cementna zbuka

Sonda 19 otvorena je na isto¢nom zidu hodnika zapadnog
krila u prizemlju (prostorija 6). Nalazi se na spoju kriznog
svoda sjevernog dijela hodnika i bacvastog svoda u nastav-
ku prema jugu.




Dekorativni element konzole u impostu izveden je u kame-
nu, monolitno s plintom. Element je najvjerojatnije ugra-
den u stariji zid, budu¢i da su na spoju pronadene tavele
izvedene skoseno u tri reda.

Klesana konzola povrsinski sadrzi tragove nali¢a vapnenog
sastava bijele boje. ZateCena je Cvrste strukture s viSestru-
kim povrsinskim oste¢enjima, posebno vidljivima na kon-
turnim bridovima.

Ispod opecne grade u dva reda nastavlja se uredna kame-
na grada starijeg zida koja se zatim prekida neurednijom
kamenom gradom nepravilnijih i grublje obradenih klesa-
naca razlic¢itih dimenzija. Mjestimicno je vidljivo umeta-
nje lomljene opeke, najvjerojatnije u svrhu ujednacavanja
zidne plohe prije nano3enja zaklju¢ne Zbuke zida hodnika
koja u sondi nije pronadena.

Povrsinski je zidna ploha podebljana slojem opeke poveza-
ne vapneno-cementnom zbukom recentnije izvedbe. Istom
zahvatu pripada zateCena zaklju¢na zbuka istoga sastava.
Trusne je strukture i neadekvatnoga cementnog sastava, pa
bi je svakako trebalo ukloniti.

SONDA 20

0. Vapneno-pjes¢ana zbuka starije nise
Starija opec¢na grada zapune nise

Novija opecna grada zapune nise

w N =

Vapneno-cementna zbuka
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Sonda 20 otvorena je na istocnom zidu prostorije 8 u pri-
zemlju. lzvedena je radi istrazivanja kamenoga klesanog
elementa lunete, vidljive na zapadnom zidu trijema.

Uklanjanjem zaklju¢ne zbuke i zapune od opec¢ne grade,
koji pripadaju recentnijoj obnovi, pronadena je Supljina u
zidu koja povrsinski sadrzi sloj ¢ade te predstavlja prostor
lozista ili dimnjaka.

Dodatnim uklanjanjem recentnih slojeva grade i Zzbuka,
u nastavku radova trebao bi se istraziti taj element te bi
svakako bilo potrebno provijeriti pripada li kamena luneta
nekom starijem otvoru ili je sekundarno ugradena u zide
trijema kao spolija.

Analizom gradevinske strukture mozda bi se moglo zaklju-
Citi je li prije dimnjaka na toj poziciji postojao ulaz u samo-
stan, $to bi onda pretpostavljalo i promjene u medukatnoj
konstrukciji.

SONDA 21

0. Kamena grada zida
1. Vapneno-pjescana zbuka bez lica i nalica

2. Vapneno-cementna zbuka
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Sonda 21 otvorena je izmedu prve i druge niSe prozora na
juznom zidu prostorije 8 u prizemlju. Izvedena je u svrhu
istrazivanja juznog dijela zapadnog krila samostana, s pret-
postavkom da se trijem klaustra nastavljao do danasnjega
vanjskog zida juznog krila samostana.

Sonda nije pokazala pretpostavljene rezultate te se na gradi
juznog zida ne vide tragovi starije gradevinske strukture ko-
ja bi mogla pripadati arkadnom oblikovanju trijema.

U lijevom dijelu sonde otvorenom na prvoj prozorskoj ni-
Si vidljiva je grada koja odgovara danasnjem oblikovaniju,
dok je na susjednom prozoru moguca promjena u svije-
tlom otvoru pronalaskom relativno nepravilne reske (25 cm

od danasnje). Nalaz bi takoder mogao sugerirati stariju gra-
devinsku strukturu, na koju je dograden zid prema zapadu.

Na gradi niSe vidljivi su tragovi zaklju¢ne zbuke bez lica i
nalica. Svjetlosive je boje te sadrzi dosta velik udio neraz-
gradenoga gasenog vapna. Vizualno ju je moguce povezati
sa zbukom barokizacije crkve, $to bi u ovom trenutku istra-
zivackih radova trebalo ostati na razini pretpostavke.

SONDA 22

0. Kamena grada stupa trijema
1. Mjesovita grada

2. Kamena grada parapeta slijepe nise

Sonda 22 otvorena je na sjevernom zidu prostorije 8 u
prizemlju. Izvedena je radi istrazivanja juznog dijela za-
padnog krila samostana, s pretpostavkom nastavka poluo-
tvorenog trijema do kraja danasnjeg objekta. U sondi je
pronadena kamena i opecna grada iz razlicitih razdoblja
gradnje.

U lijevom dijelu sonde pronadena je kamena grada koja
najvjerojatnije pripada stupu trijema juznog luka manjih
dimenzija. Odvojena je pravilnom gradevinskom reskom
od opecne grade u nastavku, na koju nalijeze kamena gra-
da oblikovanja zatecene slijepe nise. U razini klupcice vid-
ljiv je sloj starije vapneno-pjesc¢ane zakljucne Zbuke koji
kontinuira do grade stupa. Sondom nije potpuno istrazeno
izvorno oblikovanje slijepe nise, a zid koji je sijeCe po sre-
disnjoj osi najvjerojatnije je recentnije izvedbe. U daljnjim
radovima bilo bi pozeljno istraziti gradu isto¢noga pregrad-
nog zida prostorije te utvrditi izvornu funkciju i oblikova-
nje zateCene nise.




|ZVORI |
LITERATURA






VI.1. lzvori

DAD, Diplomata et acta, 17.st., sv. 11, br. 1254/2, f. 69-70

VI.2. Literatura

APPENDINI (2016.)
FRANCESCO MARIA APPENDINI, Povijesno-kriticke biljes-
ke o starinama, povijesti i knjizevnosti Dubrovcana, Du-
brovnik, 2016.
BOSKOVIC (1957.)
DURDE BOSKOVIC, Arhitektura srednjega veka, Nauc¢na
knjiga, Beograd, 1957.
CALO MARIANI (1984.)
MARIA STELLA CALO MARIANI, I’ Arte del Duecento in
Puglia, Istituto Bancario San Paolo di Torino, Torino, 1984.
CAVALLINI (2002.)
ALBERTO CAVALLINI, Santa Maria di Pulsano. Il santo de-
serto-monastico garganico, Edizioni Abbazia S. Maria di
Pulsano, Monte Sant’ Angelo, 2002.
CANAK-MEDIC (1980.)
MILKA CANAK-MEDIC, Prvobitna zamisao kupolnog dela
Bogorodicine crkve u Studenici, u: Raska bastina 2, Zavod za
zastitu spomenika kulture Kraljevo; Kraljevo, 1980., 27-42
CANAK-MEDIC (1984.)
MILKA CANAK-MEDIC, Zvonici Svete Marije na Mljetu, u:
Zoograf, 15 (1984.), 59-64
CANAK-MEDIC (1986.)
MILKA CANAK-MEDIC, Arhitektura Nemanjina doba I. —
Crkve u Toplici i dolinama Ibra i Morave, Republicki zavod
za zastitu spomenika kulture SR Srbije, Beograd, 1986.
CANAK-MEDIC (1989.)
MILKA CANAK-MEDIC, Arhitektura Nemanjina doba II. -
Crkve u Polimlju i na Primorju, Republicki zavod za zastitu
spomenika kulture SR Srbije, Beograd, 1989.
DABELIC (2000.)

IVO DABELIC, Arhivska grada za povijest otoka Mljeta. Sta-
riji rodovi i istaknutiji otocani, vlastita naklada, Dubrovnik,
2000.

DABELIC (2010.)
IVO DABELIC, Samostan sv. Marije mljetske oslobada oto-
cane od svih daca i sluzba 24. rujna 1345., u: Benediktinci
na podru¢ju Dubrovacke nadbiskupije, (ur) Z. Pulji¢, M.
Sivri¢, Dubrovacka biskupija, Dubrovnik, 2010., 297-315

DEMORI STANICIC (2017.)
ZORAIDA DEMORI STANICIC, Javni kultovi ikona u Dal-
maciji, Knjizevni krug Split, Split, 2017.

DEROKO (1953.)
ALEKSANDAR DEROKO, Monumentalna i dekorativna arhitek-
tura u srednjovjekovnoj Srbiji, Nau¢na knjiga, Beograd, 1953.

DINIC (1951.)
MIHAILO DINIC, Odluke veéa Dubrovacke Republike, u:
Zbornik za istoriju, jezik i knjizevnost srpskog naroda, SA-
NU, Beograd, 1951.

DINIC (1962.)
MIHAILO DINIC, Povelje kneza Dese o Mljetu, u: Prilozi za
knjizevnost, jezik, historiju i folklor, 28 (1962.), 5-16

DUDAN (1921.-1922.)
ALESSANDRO DUDAN, La Dalmazia nell” arte italiana, vol.
|, Treves, Milano, 1921.-1922.

DURIC (1989.)
VOJISLAV ). DURIC, Kotorske crkve oko 1200. godine i nji-
hovo poreklo, u: Zbornik Matice srpske za likovne umetno-
sti, 25 (1989.), 1-26

FISKOVIC (1949.)
CVITO FISKOVIC, Popravak benediktinske crkve na otoku
Mljetu, u: Ljetopis JAZU, 55 (1949.), 19-29

FISKOVIC (1951.)
CVITO FISKOVIC, Zastita i popravak spomenika u Dalma-
ciji 1945.-1949. godine, u: Zbornik zastite spomenika kul-
ture, 1 (1951.), 161-187

FISKOVIC (1952.)
CVITO FISKOVIC, Zatita i popravak spomenika u Dalma-
ciji 1950.-1951. godine, u: Zbornik zastite spomenika kul-
ture, 2 (1952.), 144-166

FISKOVIC (1958.)

CVITO FISKOVIC, Samostan i crkva sred jezera na Mljetu, u:
Bulletin Instituta za likovne umjetnosti JAZU, 1 (1958.), 1-14

171 ]

FISKOVIC (1958. a)
CVITO FISKOVIC, Spomenici otoka Mljeta, u: Branimir Gu-
Si¢ — Cvito Fiskovi¢, Otok Mljet nas novi nacionalni park,
JAZU, Zagreb, 1958., 39-101

FISKOVIC (1961.)
CVITO FISKOVIC, Nage umjetnicke veze s juznom ltalijom,
u: Mogucnosti, 12 (1961.), 1221-1239

FISKOVIC (1980.)
CVITO FISKOVIC, Spomenici otoka Mljeta, u: Branimir Gu-
Si¢ — Cvito Fiskovi¢, Otok Mljet nas novi nacionalni park,
predavanja odrzana u Jugoslavenskoj akademiji, (ur. Brani-
mir Gusic¢), Govedari, 1980.

FORETIC (1980.)
VINKO FORETIC, Povijest Dubrovnika do 1808. — prvi dio.
Od osnutka do 1526., Nakladni zavod Matice hrvatske, Za-
greb, 1980.

GUSIC (1930.)
BRANIMIR GUSIC, Starinsko ruho na otoku Mljetu, u: Nase
starine, 1 (1930.), 53-90

GUSIC (1958.)
BRANIMIR GUSIC, Nacionalni park Mljet, u: Branimir Gu-
§i¢ — Cvito Fiskovi¢, Otok Mljet nas novi nacionalni park,
JAZU, Zagreb, 1958., 5-38

JURKOVIC (2002.)
MILJENKO JURKOVIC, Mljetski tribeloni — tradicija »aulié-
ke« arhitekture kasne antike u srednjem vijeku, u: Zbornik
Tomislava Marasovica, Split, 2002., 210-217.

KARAMAN (1934.)
LJUBO KARAMAN, Dalmacija kroz vjekove, Split, 1934.

KLAIC (1967.)
NADA KLAIC, Mljetski falsifikati, u: Arhivski vjesnik, 10
(1967.), 185-232

KORAC (1963.)
VOJISLAV KORAC, Crkva sv. Marije na Mljetu, u: Zbornik
Filozofskog fakulteta, 7 (1963.), 213-224

LUPIS (1995.)

VINICIJE LUPIS, Liturgijsko srebro otoka Mljeta od XII. do
XVII. stoljeca, u: Prirodne znacajke i drustvena valorizacija
otoka Mljeta. Zbornik radova, (ur.) Paula Durbesi¢, Adam

VANLVAILIT I TIOAZI “lIA

1V¥O0AV1I PISYOLVAYIZNOM — NLIMW YN VYW 'AS NVLSOWVYS DISNILMIAINIG INSYAVIIN | VANID e nsousafwn isafirod ez mpsuj



Institut za povijest umjetnosti ® CRKVA | NEKADASN]JI BENEDIKTINSKI SAMOSTAN SV. MARIJE NA MLJETU — KONZERVATORSKI ELABORAT

VII. 1ZVORI | LITERATURA

172

Benovi¢, Hrvatsko ekolosko drustvo i Nacionalni park
Mljet, Zagreb, 1995., 646-647
LUPIS (2005.)

VINICIJE LUPIS, Nove spoznaje o starijem dubrovackom
zlatarstvu, u: Peristil, 48 (2005.), 33-43

LUPIS (2010.)

VINICIJE LUPIS, Benediktinci i njihova bastina na dubro-
vackom podru¢ju, u: Dubrovacki benediktinci. Zbornik ra-
dova, (ur.) Zelimir Pulji¢, Dubrovacka biskupija, Dubrov-
nik, 2010., 330-332

MADER (2010.)

BRIGITTA MADER, Austrijski projekti o podizanju »Parka
zasticene prirode Mljet« od 1910. do 1925. godine na pro-
storima Suma nekadasnje benediktinske opatije, u: Bene-
diktinci na podrucju Dubrovacke nadbiskupije, (ur.) Zelimir
Pulji¢, M. Sivri¢, Dubrovacka biskupija, Dubrovnik, 2010.,
365-382

MARASOVIC (1988.)

TOMISLAV MARASOVIC, Byzantine Component in Dalma-
tian Architecture from the 11th to the 13th Century, u: Stu-
denica i vizantijska umetnost oko 1200. godine. Meduna-
rodni naucni skup povodom 800 godina manastira Stude-
nice i stogodisnjice SANU, (ur.) V. Kora¢, SANU, Beograd,
1988., 455-462

MARIC - RUDEZ (2011.)
MARA MARIC - ZRINKA RUDEZ, Vrtovi samostana sv. Ma-
rije na otoku Mljetu, u: Prostor, 19 (2) (2011.), 428-441
MILOSEVIC - PEKOVIC (2009.)
ANTE MILOSEVIC - ZELJKO PEKOVIC, Otok Sv. Marija na
Velikom jezeru — samostan i crkva, u: Hrvatski arheoloski
godisnjak, 5/2008. (2009.), 701-704
NESKOVIC (1984.)
JOVAN NESKOVIC, DBurdevi Stupovi u Starom Rasu: po-
stanak arhitekture crkve Sv. Dorda i stvaranje raskog tipa
spomenika u arhitekturi srednjovjekovne Srbije, Zavod za
zastitu spomenika kulture Kraljevo, Kraljevo, 1984.
NODILO (2010.)

MARIJA NODILO, Vrt u benediktinskom samostanu Svete
Marije na Mljetu, u: Benediktinci na podrucju Dubrovacke

nadbiskupije, (ur.) Zelimir Pulji¢, M. Sivri¢, Dubrovacka bi-
skupija, Dubrovnik, 2010., 383-395

ORBINI (1999. [1601.])
MAVRO ORBINI, Kraljevstvo Slavena, Golden marketing,
Narodne novine, Zagreb, 1999.

OSTOJIC (1964.)

IVAN OSTOJIC, Benediktinci u Hrvatskoj i ostalim nasim
krajevima, sv. Il. — Benediktinci u Dalmaciji, Benediktinski
priorat Tkon, Split, 1964.

OSTOJIC (2010.)
IVAN OSTOJIC, Benediktinci i benediktinski samostani na
prostoru dubrovacke nadbiskupije, u: Benediktinci na po-
dru¢ju Dubrovacke nadbiskupije, (ur.) Zelimir Pulji¢, M.
Sivri¢, Dubrovacka biskupija, Dubrovnik, 2010., 113-192
PEKOVIC (2007.)

ZELJKO PEKOVIC, Otok Sv. Marija na Velikom jezeru, u:
Hrvatski arheoloski godisnjak, 3/2006 (2007.), 463-466

PEKOVIC (2010.)
ZELJKO PEKOVIC, Crkva sv. Petra Velikoga. Dubrovacka
predromanicka katedrala i njezina skulptura, Dubrovnik —
Split, 2010.

PEKOVIC (2021.)

PEKOVIC, ZELJKO, Fortification Architecture on the Islet of
St. Mary on the Island of Mljet, u: MENS ACRIS IN COR-
PORE COMMODO. Zbornik povodom sedamdesetog ro-
dendana Ivana Matejcica / Festschrift in Honour of the 70"
Birthday of lvan Matejci¢, (ur.) Marijan Bradanovi¢, Miljen-
ko Jurkovi¢, University of Zagreb — International Research
Center for Late Antiquity and the Middle Ages, Zagreb —
Motovun, 2021., 249-265

PIPLOVIC (2002.)
STANKO PIPLOVIC, Alois Hauser u Dalmaciji, Drustvo pri-
jatelja kulturne bastine Split, Split, 2002.

RAZZI (2011. [1595.])
SERAFINO RAZZI, Povijest Dubrovnika, Matica hrvatska —
Ogranak Dubrovnik, Dubrovnik, 2011.

STOSIC (1995.)

JOSIP STOSIC, Otok — palaca — samostan, u: Simpozij Pri-
rodne znacajke i drustvena valorizacija otoka Mljeta, (ur.) P.

Durbesi¢, A. Benovi¢, Hrvatsko ekolosko drustvo, Pomena,
1995., 653-660

STOSIC (1998.)
JOSIP STOSIC, Benediktinski samostan Sv. Marije na oto-
ku Mljetu, u: Radovi Instituta za povijest umjetnosti, 22
(1998.), 7-21

SUNDRICA (2008.)

ZDRAVKO SUNDRICA, O agrarnim odnosima na otoku
Mljetu, u: Z. Sundrica, Tajna kutija Dubrovackog arhiva
I., Zavod za povijesne znanosti u Dubrovniku HAZU, knj.
28/1, Zagreb — Dubrovnik, 2008.).

TOMAS (2011.)

IVANA TOMAS, Crkva sv. Marije na otoku Mljetu i njezina
povezanost s romanic¢kim spomenicima Apulije, u: Prostor,
19 (2) (2011.), 296-309
TOMAS (2013.)
IVANA TOMAS, Crkva sv. Marije na otoku Mljetu, u: Dani
Cvita Fiskovica, Mljet 2010., (ur.) Igor Fiskovi¢, Predrag Mar-
kovi¢, Osvin Pecar, Marin Perkovi¢, Zagreb, 2013., 104-119
TOMAS (2014.)
IVANA TOMAS, Srednjovjekovne jednobrodne crkve s ku-
polom juzne Dalmacije i Boke kotorske, Sveuciliste u Za-
grebu, Filozofski fakultet, Zagreb, 2014. (doktorski rad)
TOMAS (2016.)
IVANA TOMAS, Romanicka crkva sv. Marije na Mljetu: pi-
tanje utjecaja, u: Prilozi povijesti umjetnosti u Dalmaciji, 43
(2016.), 59-85
TOMAS (2021.)
IVANATOMAS, Opatija sv. Marije na otoku Mljetu / St Mary’s
Abbey on Mljet Island, Filozofski fakultet Sveucilista u Zagre-
bu, Dubrovacka biskupija, Zagreb — Dubrovnik, 2021.
TOMASOVIC (2006.)

MARINKO TOMASOVIC, Romanicka arhitektura na juz-
nom dijelu istoCnog Jadrana i problem isticanja utjecaja
apulijskog graditeljstva, u: Starohrvatska prosvjeta, 111/33
(2006.), 127-163.

TOMIC (2004.)

RADOSLAV TOMIC, Djela Bartolomea Litterinija u Dalma-
ciji, u: Peristil, 47 (2004.), 43— 65



TRSKA-MIKLOSIC (2011.)

TANJA TRSKA-MIKLOSIC, Obnove crkve sv. Marije na oto-
ku Mljetu u 17. i 18. stoljecu, u: Prostor, 19 (2) (2011.),
310-321

TRSKA-MIKLOSIC (2013.)

TANJA TRSKA-MIKLOSIC, Prilog poznavanju mljetske kon-
gregacije i crkve sv. Marije na Mljetu u XVII. stoljecu, u: Da-
ni Cvita Fiskovi¢a, Mljet 2010., (ur.) Igor Fiskovi¢, Predrag
Markovi¢, Osvin Pecar, Marin Perkovi¢, Zagreb, 2013.,
117-132

ZILE (1995.)

IVICA ZILE, Predromanicka skulptura otoka Mljeta, u: Pri-
rodne znacajke i drustvena valorizacija otoka Mljeta. Zbor-
nik radova, (ur.) Paula Durbesi¢, Adam Benovié, Hrvatsko
ekolosko drustvo i Nacionalni park Mljet, Zagreb 1995.,
629-639

VI1.3. Elaborati

BARISIC (2014.)

Izvjesée o izvedenim konzervatorsko-restauratorskim rado-
vima na glavhom oltaru iz crkve sv. Marije na Mljetu, Hrvat-
ski restauratorski zavod, voditelj: Marin Barisi¢, visi konzer-
vator-restaurator, Split, 2014.

MARIC (2011.)

Glavni projekt krajobraznog uredenja otocica sv. Marije sa
samostanom na Mljetu, Institut IGH, glavna projektantica:
Mara Mari¢, Zagreb, 2011.

PEKOVIC (2006.)

Konzervatorski elaborat — Samostan sv. Marije na otoku
Mljetu, Knjiga 1 — Arheoloski istrazni radovi, Omega en-
gineering d.o.o., voditelj istraZivanja: Zeljko Pekovi¢, Du-
brovnik, 2006.

173 ]

PEKOVIC (2006. a)

Konzervatorski elaborat — Samostan sv. Marije na otoku
Mljetu, Knjiga 2 — Restauratorski istrazni radovi, Prostorni
razvoj lokaliteta, Prijedlog konzervatorskih smjernica, Ome-
ga engineering d.o.o., voditelj istraZivanja: Zeljko Pekovi¢,
Dubrovnik, 2006.

PEKOVIC (2008.)

Konzervatorski elaborat — Samostan sv. Marije na otoku
Mljetu, Il. faza arheoloskih istrazivanja, Omega engineering
d.o.o., voditelj istraZivanja: Zeljko Pekovi¢, Dubrovnik,
2008.

VETMA (2017.)

Programsko rjeSenje samostana sv. Marije na Mljetu, Stu-
dio Vetma arh., glavni projektant: Matko Vetma, Dubrovnik,
2017.

VANLVAILIT I TIOAZI “lIA

1V¥O0AV1I PISYOLVAYIZNOM — NLIMW YN VYW 'AS NVLSOWVYS DISNILMIAINIG INSYAVIIN | VANID e nsouysfwn isafinod ez ymnsuj



|
N
AW g

REPUBLIKA HRVATSKA

MINISTARSTVO KULTURE

UPRAVA ZA ZASTITU KULTURNE BASTINE
Klasa: UP/I-612-08/18-03/0367

Urbroj: 532-04-01-01-01/6-19-10

Zagreb, 11. veljace 2019.

Ministarstvo kulture rjeSavajuci o zahtjevu dr. sc. Katarine Horvat Levaj, znanstvene
savjetnice u trajnom zvanju iz Zagreba, na temelju ¢lanka 100. stavka 1. Zakona o zastiti |
otuvanju kulturnih dobara (Narodne novine br. 69/99, 51/03, 157/03, 87/09, 88/10, 61/11,
25M2, 136/12, 157/13, 152/14, 44/17 1 90/18) i élanka 11. stavka 1. Pravilnika o uvjetima za
dobivanje dopustenja za obavljanje poslova na zastiti i oéuvanju kulturnih dobara (MNarodne
novine, br. 98/18), u postupku izdavanja dopustenja za obavljanje poslova na zastiti i oéuvanju
kulturnih dobara, na prijedlog Struénog povjerenstva za utvrdivanje uvjeta za obavljanje
poslova na zaétiti i oéuvanju kulturnih dobara, donosi

RJESENJE

1. Utvrduje se da je dr. sc. Katarina Horvat Levaj iz Zagreba, OIB: 99892584662,
struéno osposobljiena za obavljanje poslova zastite | ofuvanja kulturnih dobara iz
¢lanka 2. stavka 1. toc¢ke 5. Pravilnika o uvjetima za dobivanje dopustenja za
obavljanje poslova na zadtiti i ocuvanju kulturnih dobara i to za izrada
konzervatorskih elaborata za nepokretno kulturno dobro te joj se izdaje
dopustenje za obavljanje navedenih poslova.

2. Osoba iz tocke 1. ovoga RjeSenja duZna je o svakoj promjeni glede ispunjenja
propisanih uvjeta za obavljanje poslova iz toéke 1. ovoga Rjesenja, pisano obavijestiti
Ministarstvo kulture u roku od 8 dana od nastale promjene.

3. Poizvrénosti ovoga Rjedenja, osoba iz tocke 1. ovoga Rjesenja, upisat ¢e se u Upisnik
specijaliziranih fizickih osoba koje imaju dopustenje za obavljanje poslova na zastiti i
oéuvanju kulturnih dobara pod rednim brojem 3130.

Obrazlozenje

Dr. sc. Katarina Horvat Levaj, znanstvena savjetnica u trajnom zvanju, podnijela je
Ministarstvu kulture zahtjev za izdavanje dopustenja za obavljanje poslova zastite | oéuvanja
kulturnih dobara prema Pravilniku o uvjetima za dobivanje dopustenja za obavljanje poslova
na zastiti i o€uvanju kulturnih dobara (Narodne novine, br. 98/18).

Navedenom zahtjevu priloZene su preslike diplome profesora povijesti umjetnosti i
arheologije Filozofskog fakulkteta u Zagrebu od 5. oZzujka 1982. i doktorata Sveuéilista u
Zagrebu od 1. prosinca 1995., popis obavljenih poslova na kulturnim dobrima te Izjava o
poduzimanju potrebnih mjera iz élanka 7. citiranog Pravilnika. Sukladno élanku 10. stavku 1. i
2. citiranog Pravilnika, u postupku izdavanja dopustenja, zatraZeno je struéno misljenje
nadleZnoga tijela.

Struéno je povjerenstvo na temelju prilozene dokumentacije i struénih misljenja
Konzervatorskog odjela u Varazdinu od 19. studenog 2018., Konzervatorskog odjela u Krapini
od 8. studenog 2018., Konzervatorskog odjela u Dubrovniku od 6. studenog 2018.,
Konzervatorskog odjela u Rijeci od 5. studenog 2018., Konzervatorskog odjela u PoZegi od
31. listopada 2018. i Konzervatorskog odjela u Osijeku od 29. listopada 2018., a sukladno
¢lanku 11. stavku 1. cit. Pravilnika, utvrdilo da postoje propisani uvjeti za obavljanje poslova
iz ¢l. 2. st. 1. to€. 5. Pravilnika: izrada konzervatorskih elaborata za nepokretno kulturno dobro.

Fizitka osoba kojoj je Ministarstvo kulture izdalo dopustenje, duzna je poslove zastite
i ocuvanja kulturnog dobra obavljati sukladno Zakonu o zaétiti i oCuvanju kulturnih dobara i
propisima donesenim na temelju toga Zakona, sukladno ¢&lanku 13. stavku 1. citiranog
Pravilnika. Fizicka osoba kojoj je Ministarstvo kulture izdalo dopustenje, duZna je o svakoj
promjeni glede ispunjavanja uvjeta propisanih citiranim Pravilnikom i drugih podataka vezanih
uz njezino poslovanje, pisano obavijestiti Ministarstvo kulture u roku od osam dana od
nastanka promjene radi unosenja izmjena u Upisnik, sukladno élanku 12. stavku 1. citiranog
Pravilnika.

Sukladno élanku 100. stavku 5. Zakona o zastiti i oéuvanju kulturnih dobara i &lanku
11. stavku 3. citiranog Pravilnika, a po izvrsnosti ovoga Rjesenja, upisat ¢e se dr. sc. Katarina
Horvat Levaj u Upisnik specijaliziranih fizickih osoba koje imaju dopustenje za obavljanje
poslova na zastiti i o€uvanju kulturnih dobara, u kojemu ¢e se evidentirati za koje je poslove
ista dobila dopustenje.

Iz gore navedenih razloga rijeeno je kao u izreci ovoga Rjesenja.

Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ovog Rjesenja nije dopustena Zalba, ali se moze pokrenuti upravni spor tuzbom
nadleznom Upravnom sudu. TuZba se podnosi u roku od 30 dana od dana dostave ovog
riesenja. Tuzba se predaje nadleznom Upravnom sudu neposredno u pisanom obliku, usmeno
na zapisnik ili se $alje postom. Uz tuzbu se dostavlja izvornik ili preslika ovoga Rjesenja za
Upravni sud, prijepis tuzbe i priloga za tuzenika, a ako ih ima i za svaku zainteresiranu osobu.

POMOCNIK Mml,s‘r_ﬁr{:E
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Dostavlja se:
1. dr.sc. Katarina Horvat Levaj, Instilul za povijest umjetnosti, Ul. grada Uukuuaraﬁﬂ

2. Konzervalorski odjeli Ministarstva kulture, svi

3. Gradski zavod za zashilu spomenika kulture i prirode u Zagrebu

4. Upisnik fizickih osoba koje imaju dopustenje za obavijanje poslova zastite | ofuvanja kulturnih dobara, ovdje
5. Pismohrana, ovdje

0 Zagreb (s povratnicom)



REPUBLIKA HRVATSKA
MINISTARSTVO KULTURE I MEDIJA

UPRAVA ZA ZASTITU KULTURNE BASTINE
Klasa: UP/I-612-08/22-03/0148

Urbroj: 532-05-01-01-01/6-22-3

Zagreb, 21. listopada 2022.

Ministarstvo kulture i medija, OIB: 37836302645, rieSavajuci o zahtjevu lvane Hanicar
Buljan, dipl. ing. arh. iz Zagreba, OIB: 44422476568, na temelju ¢lanka 100. stavka 1. Zakona
o zaétiti i oéuvanju kulturnih (Narodne novine broj 69/99, 151/03, 157/03, 100/04, 87/09, 88/10,
61/11, 25/12, 136/12, 157/13, 152/14, 44/17, 90/18, 32/20, 62/20, 117/21, 114/2022) i
temeljem &lanka 11. stavka 1. Pravilnika o uvjetima za dobivanje dopustenja za obavljanje
poslova na za$titi i oCuvanju kuiturnih dobara (Narodne novine broj 98/18), u postupku
izdavanja dopustenja za obavljanje poslova na zastiti i o€uvanju kulturnih dobara, na prijediog
Struénog povjerenstva za utvrdivanje uvjeta za obavljanje poslova na zastiti i oCuvanju
kulturnih dobara, donosi

RJESENJE

1. Utvrduje se da je Ivana Hanicar Buljan, dipl. ing. arh. iz Zagreba, strucno
osposobljena za obavljanje poslova zastite i o6uvanja kulturnih dobara iz ¢€lanka 2.
stavka 1. toéaka 5., 6. i 7. Pravilnika o uvjetima za dobivanje dopustenja za obavljanje
poslova na za$titi i ouvanju kulturnih dobara i to za izradu konzervatorskih
elaborata za nepokretno kulturno dobro, arhitektonskog snimka postojeceg
stanja nepokretnog kulturnog dobra i idejnog, glavnog i izvedbenog projekta za
radove na nepokretnom kulturnom dobru te joj se izdaje dopustenje za obavljanje
navedenih poslova.

2. Osoba iz totke 1. ovoga Rje$enja duzna je o svakoj promjeni glede ispunjenja
propisanih uvjeta za obavljanje poslova iz tocke 1. ovoga Rjesenja, pisano obavijestiti
Ministarstvo kulture i medija u roku od 8 dana od nastale promjene.

3. Rjesenjem Klasa: UP/I-612-08/02-01-1243, Urbroj: 532-10-1/16-02-05 od 30. prosinca
2002. godine, lvana Hanic¢ar Buljan, dipl. ing. arh. iz Zagreba, upisana je u Upisnik
specijaliziranih pravnih i fizi¢kih osoba koje imaju dopustenje za obavljanje poslova na
zastiti i oCuvanju kulturnih dobara pod rednim brojem 193.

Obrazlozenje

lvana Haniéar Buljan, dipl. ing. arh. iz Zagreba podnijela je zahtjev za izdavanje novog
dopustenja za obavljanje poslova zastite i oduvanja kulturnih dobara, sukladno Pravilniku o
uvjetima za dobivanje dopustenja za obavijanje poslova na zaétiti i o€uvanju kulturnih dobara.

Zahtjevu su prilozene preslike diplome Arhitektonskog fakulteta u Zagrebu od 17. lipnja
1996. i rje$enja Hrvatske komore arhitekata od 30. rujna 2022. kojim se ukida riesenje kojim
je odredeno mirovanje Elanstva te se ponovno uspostavljaju prava i obveze ste€ene upisom
u Imenik ovlaéteninh arhitekata pod rednim brojem 2250. PriloZen je i popis poslova obavljenih
na zaétiti i oéuvanju kulturnih dobara te 1zjava o poduzimanju potrebnih mjera sukladno ¢lanku
7. Pravilnika.

Struéno povjerenstvo je na temelju prilozene dokumentacije te uvidom u Rjesenje
Klasa: UP/I-612-08/18-03/0274, Urbroj: 532-04-01-01-01/6-18-6 od 6. srpnja 2018., utvrdilo
da sukladno &lanku 11. stavku 1. navedenog Pravilnika, postoje propisani uvjeti za obavljanje
poslova iz &lanka 2. stavka 1. to¢aka 5., 6. i 7. Pravilnika: izrada konzervatorskih elaborata za
nepokretno kulturno dobro, arhitektonskog snimka postojeceg stanja nepokretnog kulturnog
dobra te idejnog, glavnog i izvedbenog projekta za radove na nepokretnom kulturnom dobru.

Fizitka osoba kojoj je Ministarstvo kulture i medija izdalo dopustenje, sukladno tocki 1.
ovoga Rje$enja, duzna je poslove zastite i oCuvanja kulturnog dobra obavljati sukiadno
Zakonu o zastiti i oéuvanju kulturnih dobara i propisima donesenim na temelju toga Zakona,
sukladno élanku 13. stavku 1. citiranog Pravilnika.

Fizitka osoba kojoj je Ministarstvo kulture i medija izdalo dopustenje, sukladno tocki 1.
ovoga Rje$enja, duzna je o svakoj promjeni glede ispunjavanja uvjeta propisanih citiranim
Pravilnikom i drugih podataka vezanih uz njezino poslovanje, pisano obavijestiti Ministarstvo
kulture i medija u roku od osam dana od nastanka promjene radi uno$enja izmjena u Upisnik,
sukladno &lanku 12. stavku 1. citiranog Pravilnika.

Iz gore navedenih razloga rijeseno je kao u izreci ovoga Rjesenja.

Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ovog Rjedenja nije dopustena Zalba, ali se moze pokrenuti upravni spor tuzbom
nadleZznom Upravnom sudu. Tuzba se podnosi u roku od 30 dana od dana dostave ovog
rie$enja. Tuzba se predaje nadleznom Upravnom sudu neposredno u pisanom obliku, usmeno
na zapisnik ili se $alje postom. Uz tuzbu se dostavlja izvornik ili preslika ovoga Rjesenja za
Upravni sud, prijepis tuzbe i priloga za tuZenika, a ako ih ima i za svaku zainteresiranu osobu.

RAVNATELJ

dipl. ing. a

Dostavlja se:

1. lvana Hani¢ar Buljan, d.i.a., Tihomila Vidosica 2, 10000 Zagreb (s povratnicom)

2. Konzervatorski odjeli Ministarstva kulture i medija, svi

3. Gradski zavod za zaétitu spomenika kulture i prirode u Zagrebu

4. Upisnik fizickih osoba koje imaju dopustenje za obavljanje poslova zastite i oCuvanja kultumih dobara, ovdje
5. Spis predmeta, ovdje
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MINISTARSTVO KULTURE

Klasa: UP/I-612-08/16-03/0293

Urbroj: 532-04-01-02-01/3-17-5
Zagreb, 8. rujna 2017.

Mlinfstarstvo kulture rieSavajuci o zahtjevu Mirte Krizman iz Zagreba, Karasitka 6/1,
na temelju Elanka 100. stavka 1. i 3. Zakona o zaétiti i o&uvanju kulturnih dobara ("Narodne
novine®, br. 69/99, 151/03, 157/03, 87/09, 88/10, 61/11, 25/12, 136/12, 157/13 i 152/14) i
¢lanka 11. stavka 1. Pravilnika o uvjetima za fiziéke i pravne osobe radi dobivanja dopustenja
Za obavljanje poslova na zaétiti i ouvanju kulturnih dobara (“Narodne novine®, br. 74/03,
44/10), u postupku izdavanja dopustenja za obavljanje poslova na zaétiti i ocuvanju kulturnih
dobara, na prijedlog Struénog povjerenstva za utvrdivanje uvjeta za obavljanje poslova na
zastiti i o€uvanju kulturnih dobara, donosi

RJESENJE

.1' Dapué!a se Mirti Krizman iz Zagreba, Karasi¢ka 6/1, obavljanje poslova zaétite i
otuvanja kuﬂumrh_ dubgra iz €lanka 2. stavka 1. to€. 4. i 6. Pravilnika o uvjetima za fiziéke i
pravne osobe radi dobivanja dopustenja za obavljanje poslova na zaétiti i o€uvanju kulturnih

dobara, i to izradu prijedloga restauratorsko-konzervatorskih zahvata i izvodenje
restauratorsko-konzervatorskih radova na stuku.

2 Ulr?rrdl.[je se da Mirta Krizman iz Zagreba, Kara$itka 6/1, ispunjava sve uvjete
propisane citiranim Pravilnikom za obavljanje poslova iz toé 1. izreke ovoga rjesenja.
Mirtq Krizman iz Zagreba, Karasicka 6/1, duzna je o svakoj promjeni glede ispunjenja
propisanih uvjeta za obavljanje poslova iz to&. 1. izreke ovoga rieSenja, pisano obavijestiti
Ministarstvo kulture u roku od 8 dana od nastale promjene.

3. Ovo dopustenje daje se na vrijeme od pet godina.

. 4‘. Rjesenjem KIa:aa:UPﬂ-ﬁ‘IZ—DBH 2-03/0213, Urbroj:532-04-02-1/5-12-2, Mirta
Krizman iz _Zag_reba. Karaléni'.‘.ka 6/1 upisana je u Upisnik specijaliziranih pravnih i fiziékih
nsnkqa koje imaju dopustenje za obavljanje poslova na zastiti i ocuvanju kulturnih dobara pod
rednim brojem 1891.

ObrazloZenje

Mirta Krizman iz Zagreba, Karasicka 6/1 podnijela je Ministarstvu kulture zahtjev za
produljenje dopustenja za obavljanje poslova zastite i oéuvanja kulturnih dobara iz Clanka 2.
stavka 1. to&. 4. i 6. Pravilnika o uvjetima za fizicke i pravne osobe radi dobivanja dopustenja
za obavljanje poslova na zastiti i ofuvanju kulturnih dobara.

Navedenom zahtjevu su priloZeni preslika Uvjerenja za temeljno struéno zvanje
konzervator-restaurator za uZu specijalnost stuko, Popis kulturnih dobara i poslova na kojima
je podnositeljica zahtjeva radila, Opis tehnicke opremljenosti te Izjava o poduzimanju
potrebnih mjera iz €lanka 7. uvodno cit. Pravilnika.

U provedenom postupku utvrdivanja uvjeta za obavljanje poslova zastite i ofuvanja
kulturnih dobara, Struéno povjerenstvo Ministarstva kulture za utvrdivanje uvjeta za
obavljanje poslova na zaétiti i o€uvanju kulturnih dobara zatraZilo je struéno misljenje
Konzervatorskog odjela u Zagrebu, Konzervatorskog odjela u Bjelovaru i Konzervatorskog
odjela u Sisku.

Struéno povjerenstvo je na temelju prilozene dokumentacije, sukladno &lanku 10.
stavku 4. Pravilnika, utvrdilo da postoje svi propisani uvjeti za obavljanje poslova iz €lanka 2.
stavka 1. to&.. 4. i 6. Pravilnika, te je stoga podnijelo prijedlog da se donese rjeSenje kojim se
dopusta podnositelju zahtjeva obavljanje gore navedenih poslova.

Prema odredbi &lanka 12. uvodno cit. Pravilnika ovo dopustenje se daje na vrijeme od
pet godina, a podnositeljici zahtjeva kojoj je ono izdano moZe Sest mjeseci prije isteka
vaZenja dopustenja Ministarstvu kulture podnijeti zahtjev za njegovo produljenje.

Podnositeljica zahtjeva kojoj je izdano dopustenje za obavljanje poslova na zastiti |
ofuvanju kulturnih dobara duZna je o svakoj promjeni glede ispunjenja Praviinikom
propisanih uvjeta, pisano obavijestiti Ministarstvo kulture u roku od 8 dana od nastale
promjene, sukladno &lanku 13. stavku 1. Pravilnika.

Sukladno &élanku 100. stavku 3. Zakona o zastiti i ocuvanju kulturnih dobara i €lanku
11. stavku 3. Pravilnika po pravomocénosti ovoga rjeSenja, izvrsit ce se upis podnositelja
zahtieva u Upisnik specijaliziranih pravnih i fizickin osoba koje imaju dopustenje za
obavljanje poslova na zastiti i ouvanju kulturnih dobara, u kojem ¢e se evidentirati da je
dobio dopustenje za obavljanje poslova iz to€. 1. izreke ovoga rjesenja.

Iz gore navedenog rijeSeno je kao u izreci.

Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ovoga Rjeenja moze se izjaviti Zalba Povjerenstvu za Zalbe pri Ministarstvu

kulture u roku 15 dana od dana primitka RjeSenja. Zalba se predaje ovom tijelu neposredno
il $alje postom preporuéeno, a moze se izjaviti i u zapisnik.

POMOCNIK MINISTRICE
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