Valorizacija kulturnog krajobraza Rijeke dubrovacke

Belamarié¢, Josko; Sverko, Ana; Belamari¢, Igor

Authored book / Autorska knjiga

Publication status / Verzija rada: Published version / Objavljena verzija rada (izdavacev
PDF)

Publication year / Godina izdavanja: 2021

Permanent link / Trajna poveznica: https://um.nsk.hr/urn:nbn:hr:254:155565

Download date / Datum preuzimanja: 2024-04-26

//) Repository / Repozitorij:
Nzl

PODEST - Institute of Art History Repository

IBSTTTUT A POVIIEST UMIETROST]

aoar

DIGITALNI AKADEMSKI ARHIVI [ REPOZITORUIJI


https://urn.nsk.hr/urn:nbn:hr:254:155565
https://podest.ipu.hr
https://dabar.srce.hr/islandora/object/ipu:215




Valorizacia
<UItUrnNog
<rajobraza
Rjjeke

d U b FOVdaAC k@
umjetnosti, 2021.
2



1.1

2.1
2.2
2.3
2.4
2.5
2.5.1
2.5.2

3.1
3.2
33

Sadrzaj

Uvod: opis i stanje
zate¢enog podrucja ©
Poetika Omble *®

Identifikacija i inventarizacija

pojedinac¢nih elemenata prirodne

i kulturno-povijesne bastine 5

Rijeka Ombla s otoci¢cem ?7

Rijeka dubrovacka i uska obalna linija 3°
Ljetnikovci i vrtovi ljetnikovaca 3*

Sakralna bastina ®°

Infrastruktura na podrucju Rijeke dubrovacke
Trasa Zeljeznice 7°

Trasa vodovoda 7

Ciljevi i mjere zastite prirodnih i
kulturno-povijesnih vrijednosti

znacajnog krajobraza Rijeke dubrovacke 73
Vizija i strateski ciljevi 74

Zoniranje prostora 77

Ciljevi i mjere zastite 77

61

3.3.1
3.3-2
3.3-2.1

3.3-2.2.
3.3-2.3

Prilog

Zastita priobalnog pojasa 7%

Zastita kulturne bastine 79

Stvaranje informativno-prezentacijsko-edukacijskih
sadrzaja 78

Unapredenje suradnje s lokalnim stanovnistvom ®
Zastita kulturnog krajolika i vizualno-estetskog
integriteta podrucja znacajnog krajobraza

Rijeke dubrovacke #*

Osvrt na originalno rjeSenje o zastiti iz 1964.

i smjernice za prijedlog novog rjesenja 84

Karta kulturnih dobara na podrucju Rijeke dubrovacke

(lietnikovci i sakralni spomenici) %4

Literatura %7







Landscape is the beloved face of the country.
(J. Ruskin, Lectures on Art, 1870)

Le leggi son, ma chi pon mano adesse?
(Dante Alighieri, Purgatorio, XVI, v. 97)
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- Giovar
“"Dubrovnik

Prepoznavanje i zastita vrijednosti kulturnog krajobraza nuzni su za
oc¢uvanje i unaprjedenje identiteta prostora. Sto je autenti¢ni prostor vi-
sokog stupnja prirodnih ili ljudskim djelovanjem oblikovanih vrijednosti
viSe nagriZzen neadekvatnim intervencijama, to je kompliciranije izluciti
elemente koji su nuzni za o¢uvanje cjeline, i teZe prepoznati efikasne mje-
re zastite. Rijeka dubrovacka je primjer upravo takva prostora, Cija zasti-
ta i provodenje mjera zastite zahtijeva - ali i zasluZuje — narocitu paznju,
i poziva na stru¢no utemeljeno zoniranje.

Rijeka dubrovacka (Ombla) duboki rijecno-morski fjord okruzen visokim
brdima zapocinje na istocnoj strani gruske luke. Dug 5 km, Sirok 200-
400 m, sjeverozapadno od Dubrovnika — zapravo je potonulo usce rijeke

/

Omble (anticki Arion), koja se ve¢ 1169. spominje kao Rijeka. Ona nije
samo prirodni fenomen. Tridesetak metara od izvora rijeke Omble nalazi
se mali slap (i sam slap nije prirodni fenomen) visine 70-ak cm, nakon ko-
jeg Ombla tece 5§ km dugackim zaljevom Rijeke dubrovacke do Komolca.
Smatra se stoga da je njezin vodotok dugacak samo 30 metara i da je po
tome Ombla najkraca rijeka na svijetu. Njezin rijecni otok izmjenjuje se s
morem koje plima tjera u duboki zaljev, a oseka ga lijeno iz njega povlaci.
Vanjskim, juznim dijelom, pripada dubrovackoj luci, Gruzu. U unutras-
njem dijelu ima snazna krska vrela.

Zavod za zaStitu prirode Hrvatske u Zagrebuizdaoje19. prosinca1964. rje-
Senje br. 164/2 kojim je Rijeka dubrovacka proglasena rezervatom prirodnog
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5 Dpséojeéi obuhvat znacajnog krajobraza Rijeke dubrovacke.

predjela, a danas je zasti¢ena kao znacajni krajobraz koji predstavlja morem
potopljenu rijecnu dolinu kojom tece rijeka Ombla i koji Cine specificne
bioloske i ekoloske osobitosti. Jedno je od dvanaest takvih podrucja razli-
Cite kategorije zastite, koji prema Zakonu o zastiti prirode (»NN«, br. 80/13,
15/18, 14/19 i 127/19) zavrjeduju posebnu zastitu radi oCuvanja bioloske i
krajobrazne raznolikosti, svoje osjetljivosti ili radi znanstvenog, kulturo-
loskog, estetskog, obrazovnog, gospodarskog i drugog javnog interesa.
Zasti¢ena podrucja su prema Medunarodnoj Zajednici za zastitu prirode
(IUCN) »jasno definirana podrucja koja su priznata sa svrhom i kojima se
upravlja s ciljem trajnog ocuvanja cjelokupne prirode, usluga ekosustava
koje ona osigurava, te pripadajucih kulturnih vrijednosti«. Prema znacaju
pojedinog podrucja — a posredno i visini razine zastite — uobicajena na-
cionalna kategorizacija dijeli ih na stroge rezervate, nacionalne parkove i
parkove prirode, zasticene krajobraze i objekte prirode. Njihova uloga je
viSestruka: oCuvanje kompletnosti prirodnih struktura unutar odabrane

zone, oCuvanje ideala o izvornom (premda, primjerice, u Europi ne postoji

potpuno netaknuti ekosistem), ali i kao zivi lakmus papir na kojem se oci-
tavaju promjene koje su drugdje teze uocljive. Potonje nam je izrazito vaz-
no u doba izrazenih klimatskih promjena kojima svjedoc¢imo. Uz klasi¢ne
nacionalne zastite, najve¢a nova mreza zastite na svijetu — Natura2000 -
uspostavljena je upravo u Europi kroz posljednja tri desetljeca, a odnosi
se na morska i kopnena stanista, te podrucja od iznimne vaznosti za ptice.
Prema Zakonu o zastiti prirode NN, br. 80/13, 15/18, 14/19 1 127/19) znacaj-
ni krajobraz je »prirodni ili kultivirani predjel velike krajobrazne vrijedno-
sti i bioraznolikosti i/ili georaznolikosti ili krajobraz ocuvanih jedinstve-
nih obiljezja karakteristi¢nih za pojedino podrucje«.

Znacajni krajobraz Rijeka dubrovacka ujedno je i najvece je prigradsko
naseljeno podrucje grada Dubrovnika. Obuhvac¢a dva gradska kotara:
Komolac i Mokosicu. Cine je naseljena mjesta Cajkoviéi, Cajkovica, Kne-
zZica, Donje Obuljeno, Gornje Obuljeno, Komolac, Mokosica, Nova Moko-
Sica, Petrovo Selo, Pobrezje, Prijevor, Rozat, Sustjepan i Sumet. Zasti¢eno
podrucje prirode nalazi se pod znatnim pritiskom izgradnje.
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Raznolikost gradskih prostora, aleja i Suma, parkovnih povrsina i starih
vrtova, sportskih terena i igralista za djecu, poljoprivrednih povrsina, bi-
otopa, groblja i privatnih oku¢nica sastavni su dijelovi grada Dubrovnika
kakvog danas vidimo. Poznavanje postojeceg stanja i konteksta njihova
povijesnog nastajanja omogucuje nam kvalitetnije usmjeravanje buduceg
razvoja pojedinacnih gradskih predjela. Poznavanje aktera u prostoru i
njegove prirodne osnove elementarno je za unosenje bilo kakvih planiranih
promjena. S jedne strane istrazivanje postojecih prilika mozemo usmje-
riti prema opisu op¢ih urbanistickih karakteristika (namjenom, stupnjem
izgradenosti prostora), dok s druge pozornost pridajemo op¢im prirod-
nim znacajkama (geoloska i pedoloska podloga, raspon vegetacijskih
struktura, »prirodnost« podrucja). Ova dva navedena glavna sloja zajed-
no se projiciraju u tre¢emu — u kompletnoj slici urbanog krajobraza.

Stoga je nuzno Rijeku dubrovacku stititi kao povijesni urbani krajolik,
s punom svijes¢u o njezinoj isprepletenoj prirodnoj i kulturnoj bastini.
Povijesni urbani krajolik uklju¢uje topografiju, geomorfologiju i prirod-
ne fenomene; izgradeni okolis, povijesni jednako kao i suvremeni, infra-
strukturu, javni prostor, prostorne sadrzaje i organizaciju, kao i vizure i
druge elemente urbane strukture. Jednako tako taj Siri pristup ukljucu-
je i drustveno i kulturno djelovanje i vrijednosti, ekonomske procese i
nematerijalne dimenzije bastine, kao izraze razlicitosti i identiteta. Jer,
upravo dubrovacki ljetnikovci sa svojim perivojima daju bioloskim i eko-
loskim specificnostima Rijeke dubrovacke jednako vrijedan bastinjeni
sloj. Rijeka dubrovacka bijase omiljeno ladanje dubrovacke vlastele oko
Cijih se ljetnikovaca razvilo deset naselja. Palazzi di delizie ogledali su svo-
ja goticka, renesansna i barokna procelja izravno na vodenoj povrsini.

Rijeci su pruzali svoje terase, skale, orsane, »pavijune«. Podignuti su na

pretpostavci neodvojiva jedinstva arhitekture, vrtova i krajolika, ¢emu
su najviSe pridonijeli trjemovi i lode. Osobito su karakteristicni okrugli
i osmerostrani kameni stupovi uz rubove Setnica, koji su na poplo¢anim
terasama pred ljetnikovcima i kudama nosili odrine drvenih gredica sa
sjenicom vinove loze. Polaziste za obnovu i revitalizaciju zapustenih pe-
rivoja, i onih koji nisu u funkciji, je Firentinska povelja o povijesnim vrto-
vima ICOMOS-IFLA iz 1982. godine.

Usprkos Cinjenici da je Rijeka dubrovacka stavljena pod zastitu odlukom
od 19. prosinca 1964., prostor je u meduvremenu znatno izmijenjen i de-
vastiran, narocito u obalnom pojasu i pomorskom dobru. Njegova je vri-
jednost dodatno degradirana neumjerenom urbanizacijom i nelegalnom
gradnjom, Cime su ugroZeni njegovi razvojni potencijali.

U Komolcu, na lijevoj obali Rijeke, oblikovana je velika ACI marina Du-
brovnik uz koju dominira dvorac obitelji Sorkocevi¢. Po monumentalnom
stubistu koje s mora vodi do terase, Siroke galerije oslikane mitoloskim
prizorima i saloce, ljetnikovac je dobio i pucki naziv Skala. U zidovima
srednjovjekovne crkve sv. Duha na starom groblju ugradeno je nekoliko
starohrvatskih pleternih ulomaka. Na izvoru blizu Komolca postojala je
ustava s mlinovima koje je usavr$avao Paskoje Milicevi¢. On je ondje sagra-
dio kapelu Navjestenja (1480.) - moguce na mjestu nekog ranijeg svetista,
nimfeja ili sl. - te rafineriju bakra (1507.). U 19. stolje¢u podignuta je mar-
kantna zgrada s mlinovima, a potom u blizini i mala tvornica tjestenine.
Nasuprot Sorkoceviceva ljetnikovca smjestilo se na brdu naselje Rozat.
Ovomalomjesto poeticnaimenanalazise na pristranku piramidalnogbrda
s crkvom na vrhu, odakle se pruza divan pogled prema Sumetskoj dolini.
U Mokosici, danas prigradskom dubrovackom naselju (jednom od pa-
radigmatskih primjera soc-realistickog arhitektonsko-urbanistickog
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Zvonik-Velike:Gospe na Glavicii Rozatu s Komolcem u dubini.

projektiranja, za koje aktualni GUP trazi da ga se »humanizira«), nizu se
ljetnikovci Buni¢a, Zuzorica, Ranjine, te Guceti¢c-Durdevic¢a (u kojemu je
u no¢i na 18. sijeCnja 1814. odrzano posljednje vije¢anje dubrovacke vla-
stele protiv Francuza), a u blizini je i ljetnikovac Zamanji¢a. U Petrovu

selu su rusevine srednjovjekovne crkve sv. Pankracija.

Na obali u Rozatu nalazi se franjevacki samostan pohodenja B. D. Marije
podignut 1393., a rekonstruiran pocetkom 18. st. Klaustar je iz 1585. godi-
ne. Na brezuljku povise naselja je crkva sv. Marije uz koju su benediktinci
iz Monte Cassina bili u 12. st. podigli samostan. Kraj Rozata nedaleko od
izvora Rijeke dubrovacke je ljetnikovac Rasti¢ (»Ponovina«), s dugom te-
rasom, gdje se povrtlarstvom i poljoprivredom bavio DZono Rasti¢ kujuci
latinske stihove, kao i njegov prijatelj Puro Hidza, prevodilac Horacija,
Vergilija i Ovidija, u svom zatonskom ljetnikovcu.

Ljetnikovci dubrovacke vlastele i pomoraca podignuti su i u Batahovini
(Kabuzi¢-Bunicev, Stayev u kojemu je danas radionica Hrvatskog restau-
ratorskog zavoda) i Cajkovi¢ima (Bozidarevic¢ev). Nasuprot Mokosici, na
desnoj strani Rijeke, gdje je nekada prolazila uskotra¢na pruga prema
Popovu polju i Sarajevu, smjestio se Sustjepan sa romanickom crkvom sv.
Stjepana (11.-12. st.).

O ukidanju kategorije »znacajnog krajobraza« Rijeke dubrovacke vodi
se tiha rasprava gotovo dva desetlje¢ca. Medu najnovijim prijedlozima
izmjena i dopuna Generalnog urbanistickog plana Dubrovnika u ¢l. g,
poglavlja 7. (O uvjetima uredenja posebno vrijednih podrucja) »predlaze
se izvrSiti ponovno vrednovanje te ovisno o rezultatima vrednovanja raz-
motriti eventualnu promjenu obuhvata ili promjenu kategorije sljedec¢ih
podrudja: 1. Znacajni krajobraz — Rijeka dubrovacka.

Razlog je vise nego evidentan ve¢ samim pogledom na kartu ili satelitski
snimak: unutar zasti¢ene zone od nekih 300-tinjak hektara urbanizirana
je skoro trecina — naselja »kradu« 8o-ak hektara tzv. procijedne povrsine
zapecacivanjem terena zgradama, prometnicama i slicno. Cilj ove studije
je pridonijeti pove¢anju zone obuhvata zastite i osnazenju zastite kroz

valorizaciju kulturnog krajobraza.
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Rozat u pogledu iz nekadasnjeg Sorkocevic )
u Komolcu, s marinom kapaciteta od 380 vezovai 120 suhih vezova

izgradenih u posljednjih,tridesetak godina. L
)
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Podrucje Rijeke dubrovacke smatra se gospodarski nerazvijenim, pa | ribarstvo. No najveci nedostatak je neiskoristenost potencijala za formi-

cak i u granama gospodarstva kao $to su pozeljni zdravstveni turizam i | ranje ugodnog prostora za zivot stanovnika Dubrovnika.
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U prostoru manjka kulturnih, drustvenih, sportsko-rekreacijskih i drugih
javnih sadrzaja, a svojim polozajem, ljepotom i zasticenom obalom pred-
stavlja izniman razvojni potencijal. Mjere za pravilno koriStenje prostora
Rijeke dubrovacke ukljucuju stvaranje informativno-prezentacijsko-edu-
kacijskih sadrzaja koji bi razvoj prostora temeljili na oCuvanju bastinjenih
materijalnih i nematerijalnih vrijednosti u prostoru. Jedan od preduvjeta za
takav pristup je obrazovanje i podizanje nivoa svijesti o vrijednosti ovog
podrucja. Ulaganje u zastitu i revitalizaciju Rijeke dubrovacke doprinijelo
bi rastereCenju zastiCene povijesne jezgre grada Dubrovnika stvaranjem
novog, kvalitetnog javnog prostora.

U okviru analize Prostornog plana uredenja Grada Dubrovnika, u osobi-
to vrijedan predio-prirodni krajobraz ukljucuju se, izmedu ostalog, stje-
noviti obronci Rijeke dubrovacke kao istaknuti i geomorfoloski specifican
prirodni predio, pod kultiviranim krajobrazom smatraju se terasirana tla
s poljoprivrednim kulturama u Rijeci dubrovackoj, kao i povijesni vrtovi i
perivoji, tj. vrtno arhitektonski uredeni prostori osobite vrijednosti koje sa-
drze ladanjski sklopovi u Rijeci dubrovackoj kao i njihov ozelenjeni okolis.
Osim op¢ih mjera da je sve navedene lokalitete potrebno zastiti, Prostor-
nim se planom ne propisuju daljnji podrobniji postupci, pa je zbog toga
Plan upravljanja podruc¢jem Rijeke dubrovacke s propisanim mjerama zasti-
te nuzan alat za zastitu i afirmaciju preostalih bastinjenih vrijednosti ovog
prostora. Cilj zastite krajolika jest integralno Cuvati, revitalizirati i odrzavati
njegove kulturne i prirodne vrijednosti. Stoga svi zahvati u krajoliku treba-
ju uvazavati i ukljucivati ocuvane znacajke, a unosenje novih elemenata i
struktura mora biti primjereno njegovim obiljezjima i kulturnom znacaju.
Vlada Republike Hrvatske podupire pokretanje aktivnosti na pripremi In-
tegriranog projekta Rijeka dubrovacka — uredenje obalnog pojasa i rive, s

pripadajuc¢im pjesackim, biciklistickim i cestovnim prometnicama i prista-

nistima za brodski prijevoz, te prate¢im sadrzajima u Gradu Dubrovniku.
S obzirom da je planiranje i oblikovanje cestovne infrastrukture vazan ele-
ment u slici Rijeke dubrovacke, potrebno je narocitu paznju posvetiti vizu-
alnoj osjetljivosti krajolika.

Rijeka dubrovacka nalazi se danas na prijelomnici s obzirom na citav niz
novih planova koji su ve¢ ucrtali novu mrezu komunikacija, prosirenja gra-
devinskih zona, prosirenje ACI-jeve marine u Komolcu, ¢emu treba doda-
ti dugogodisnje probleme: odlaganje Suta, smeca, zemlje, glomaznog ot-
pada pored rijeke, potoka i izvora pitke vode, problem Grabovice koja se
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nalazi u lll. vodocrpili$noj zoni Omble, betoniranja obala, nasipanje rijeke,
ubrzanje gradnje suhih marina. S obzirom na broj pojedina¢no zasti¢enih
spomenika, i neprijepornu kulturno-povijesnu i prirodnu vrijednost koju
Rijeka posjeduje, misljenja smo, bez obzira na akumulirane rane i brazgo-
tine koje se nastale tijekom zadnjih dvjesto, a narocito u posljednjih pe-
desetak godina, da jo$ uvijek ima mnogo smisla da se Citav prostor regi-
strira, brani i Cuva i kao zasebna cjelina od najviseg nacionalnog interesa.
Kakvo je stanje i kakve su perspektive »zasticenog krajolika Rijeke dubrovac-
ke« — 56 godina od Prelogove sintagme: Bastina bez bastinika? S obzirom na
nekontroliranuizgradnju, na Citav niz planova nove mreze komunikacija i pro-
Sirenja ACl-jeve marine u Komolcu, te na betonizaciju obale... Rijeka dubro-
vacka danas se nalazi na (zadnjoj?) prijelomnici. U prostoru Rijeke na¢i ¢emo
niz antologijskih primjera arhitektonskih i urbanistickih promasaja, brzople-
tosti i potpune bezosjecajnosti, te nerazumijevanja onoga Sto ¢ini genius loci
togaumnogo cemujedinstvenog povijesno-kulturnogiprirodnog ambijenta.
Institut za povijest umjetnosti prihvatio se izrade ove konzervatorske
studije u kojoj se valorizira kulturni krajolik Rijeke dubrovacke i predla-
Zu odredene mjere zastite, bez iluzija da je moguce preko noci — nabra-
jajuci te prijedloge — parirati desetlje¢ima neodrzivog upravljanja ovim
prostorom. Najnoviji prijedlozi izmjena i dopuna Generalnog urbanistic-
kog plana Dubrovnika djelomi¢no nude nade u nove, inovativne nacine
upravljanja prostorom i njegove stvarne zastite. U meduvremenu su, me-
dutim, porasla ocekivanja ljudi koji tu zive i koji tu dolaze, da se ispiSu
nova pravila odrzavanja i restauracije tog okolisa u kojemu je ne bas tako
davno postojala najveca »zbirka« povijesno vaznih vrtova, gdje se mogla
razumijeti i ispisati povijest pet stolje¢a razvoja dubrovacke hortikulture,

relevantne ne samo u nacionalnim nego i u europskim okvirima.

Naravno, Dubrovnik je samo jedan od tolikih gradova u kontinuiranom
Sirenju, a bez pokri¢a u demografskom rastu.’ Danas je on ve¢ konurba-
cija s Novom Mokosicom (sve blizim naseljem »sekundarnog centralite-
ta«) — gladna svih prirodnih resursa, bez mnogo razumijevanja za potrebe
ocuvanja onoga Sto je preostalo u Gruzu, u Rijeci, Komolcu... Na djelu je
snazna suburbanizacija Citava prostora. Zasluzivalo bi Citavu studiju da
se objasni kao je bilo moguce da se u jeku rada na planovima Juznog Ja-
drana, uz participaciju brojnih vaznih urbanista i arhitekata, jugoslaven-
skih i internacionalnih, pristupi projektiranju jedne MokoSice — satelit-
skog naselja u neposrednoj blizini Grada, bez ikakvih relacija s poukama
lokalne povijesnom gradogradnje i arhitekture. Naselja za koje ve¢ niz
prostornih planova (ukljucujuéi i najnovije prijedloge izmjena i dopuna
Generalnog urbanistickog plana Dubrovnika) proklamira potrebu tzv.
humanizacije. 1 s punim pravom, ne samo zbog lose socijalno-funkcional-
ne arhitekture, nego i s obzirom na losu kvalitetu unutrasnjih prostornih
odnosa medu zgradama, insuficijenciju komunalne infrastrukture, pro-
metnica, odnos prema neposrednom okolisu, morskoj obali, itd. S dru-
ge strane, paznju moramo pridati izvornim geomorfoloskim svojstvima
te fjordovske kotline koja je jednom bila proglasena rezervatom prirodnog
predjela, makar se taj predikat danas, ¢ini se, malo tko usuduje spominjati.
(Ne spominje ga, na primjer, Turisticka zajednica grada Dubrovnika u

svojim promidzbenim materijalima).

1 Bilo bi normalno da razvoj, Sirenje gradova, nova izgradnja u prostoru bude
u prirodnoj korelaciji s demografskim razvitkom. Paradoks je da istodobno s
nevjerojatnim brojevima o uzurpacijama prostora i divljoj izgradnji, svjedo&imo
svim negativnim demografskim pokazateljima. Vidi: https://www.dubrovnik.hr/
uploads/posts/14175/Demografska-razvojna-strategija-Grada-Dubrovnika.pdf

15

Uvod: opis i stanje zateéenog podruéja



Ova studija sugerira novi pogled na prostor Rijeke dubrovacke. Valorizaci-
jom kulturnog krajobraza njezinu se graditeljsku bastinu ne promatra kao
izolirane gradevine, ve¢ kao dio prostorne cjeline integrirane s prirodnim
okolisem. Posebno se to tice sakralnih spomenika i sklopova ladanjske ar-
hitekture. Sto se potonjeg tice, razrijeSena su pitanja formalnih ishodista
tih ljetnikovaca, problem »dugog trajanja« arhitektonskih tipova koji su pre-
vladali u dubrovackom krajoliku, razlozi specificne prostorne organizacije i
stila, te oblikovanja agrarnog krajolika uokolo njih, ali iznad svega, analize
svakoga od njih pojedinac¢no su pokazale da je ljetnikovac jedinstvo ladanj-
ske kuce i vrta. Simbiotski odnos izmedu arhitekture i prirode predstavljao
je svakako najvecu vrijednost dubrovackih ljetnikovaca, jer su oni nastali u
neodvojivu jedinstvu arhitekture, vrtova i krajolika. Vaznost te tvrdnje, da su
struktura arhitektonskog sklopa i vrtova uokolo njega nedjeljivi, ne moze se
u dovoljnoj mjeri naglasiti. U danasnjoj situaciji, kada je ve¢ina od tih sklopo-
va jasnija na papiru, u opisima povjesnicara umjetnosti nego u konkretnom
prostoru, trebamo ih ¢uvati kao potencijal koji — uz samo malo vise svijesti o
njihovoj vrijednosti (kulturno-povijesnoj, estetskoj, drustveno-gospodarskoj,
turistickoj, itd.) — opet moze uskrsnuti, kao $to je uskrsnuo sklop ljetnikovaca
Stay i Buni¢-Kaboga na Batahovini, nakon skrupulozno provedenog restau-
ratorskog zahvata kojim je barem taj ulomak prostora Rijeke, bas na njenom
jugoistocnom ulazu, djelomicno vratio prvotni lik i utisak. Svaki od tih sklo-
pova trebao bi biti definiran prema, kako je gore receno, precizno oznacenim
»radijusom ozracja«, prema teorijskim postavkama koje je svojedobno izvr-
sno obrazlozio profesor Radovan Ivancevic.

Najveci broj dubrovackih ljetnikovaca danas se doima poput napustene po-
zornice, kako pise Nada Gruji¢, »i samo se jos$ rijeCima mogu docarati izgu-

bljene ljepote dubrovacke okolice u kojoj je jedna velika kultura ostvarila mit

/.X;. f;

% %,

Ljetnikovac Bobali na-Mirinovu s odlagali$tem smeéa u pozadini.
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o zZivotu u prirodi«. U prostoru kakav je danas, snazan alat u o¢uvanju prirod-
nih i kulturno-povijesnih vrijednosti prostora, ali i u redukciji pritisaka kojima
je Rijeka dubrovacka izlozena, vidimo u obrazovanju i podizanju nivoa svije-
sti o vrijednosti podrucja i o njegovu odrzivom razvoju, u suradnji s lokalnim
stanovnistvom, u unapredenju i stvaranju informativno-prezentacijsko-edu-
kacijskih sadrzaja, sustavu ambijentalne higijene (u prvom redu racionalnim
upravljanja otpadom), te poticanju suradnje sa domacim i stranim organiza-
cijama. Kroz poglavlja posvecena ljetnikovcima s vrtovima Rijeke dubrovacke,
sakralnoj bastini te trasi Zeljeznice i vodovoda, integralno se prikazuju kljucni
spomenicki kompleksi koji su danas tockasto razasuti po podrucju Rijeke du-
brovacke. U prostoru koji je najve¢im dijelom izgubio nekadasnju koheziju,
odnosno sliku uskladenog reda, predlazemo povezivanje oCuvanih elemenata
kulturnog krajobraza Rijeke dubrovacke tematskim stazama i pripadaju¢om
signalizacijom kao prvim konkretnim korakom u o¢uvanju prostora. Vjeruje-
mo da bi to moglo, postupno, generirati zastitu i obnovu samih pojedinac¢nih
kulturnih dobara, kao i prostora koji ih okruZuje. Vjerujemo da se upravo na-
rucivanjem ove studije njihove valorizacije — od narucitelja Upravnog odjela
za zastitu okolisa i prirode Dubrovacko-neretvanske Zupanije - poduzima
jedan od klju¢nih koraka za dopunu registracije zastite Rijeke dubrovac-
ke temeljem Zakona o zastiti prirode u kategoriji zasticenog krajobraza.
Za dobivanje kompletne slike postojeceg stanja bila bi potrebna usposta-
va Katastra zelenih povrsina — kako spontanih, zapustenih i prirodi manje
ili vise bliskih, tako i onih kultiviranih. Ovakav Katastar kao alat pruza
jasan i jednostavan uvid u to¢ne podatke o lokaciji, povrsini, sadrzaju i
stanju odredenog prostora pod zelenilom, odnosno u znacajke zastice-
nih biljnih vrsta i geoloskih, botanickih i pejsaznih znacajki grada. Tako-
der, Katastar daje priliku utvrdivanja financijske vrijednosti gradskih javnih

povrsina pod biljnim pokrovom, kao i nedostataka u strukturi i oblikovanju
urbanog prostora grada Dubrovnika.

Glavni ciljevi formiranja Katastra zelenih povrsina na podrucju obuhvata
ove studije su: organizacijski razvoj u svrhu boljeg upravljanja raspolozivim
resursima (njega krajobraza), dugoroc¢no i odrzivo planiranje ukupnih rado-
va na odrzavanju, nadzor nad uc¢incima odrZavanja javnog biljnog pokrova
i njegovo unaprjedivanje, Sirenje svjesnosti i usmjeravanje paznje gradana i
posjetitelja o potrebi Cuvanja, njegovanja i razvijanja bioloske raznolikosti i
kulturno-prirodne bastine, kao i isticanje novih urbanih vrijednosti Dubrov-
nika koje doprinose njegovom turistickom imidzu — ja¢anje promidzbe na lo-
kalnoj, nacionalnoj i europskoj razini, a sve u vidu pobolj$anja op¢ih zivotnih
uvjeta gradana.

Snimak vegetacije je osnova za stvaranje vegetacijske karte, a odnosi se na
listu biljnih vrsta slozenu u tabelu prema pripadnosti pojedinim biljnim za-
jednicama. Pri ovakvom »snimanju« terena od iznimne su vaznosti i podaci o
prekrivenosti terena prema pojedinim slojevima u vegetaciji (sloj stabala, gr-
mlja i zeljanica), te razina prisutnosti pojedine biljne vrste unutar odabranog
podrucja za snimak. Vegetacijska karta podloga je za bilo kakvo planiranje
unutar zadaca krajobraznog uredenja: ona medu ostalim daje uvid u rijet-
ke i zakonom zasti¢ene vegetacijske komponente krajobraza (uz prethodno
poznate lokacije pojedinih zasti¢enih biljnih vrsta), te razinu antropogenog
utjecaja na pojedine povrsine. Izraduje je botanicar-biolog sa specificnim
znanjima i iskustvom u kartiranju vegetacije. Na osnovu ovakve podloge
mogu se vrsiti kratkorocna i dugoroc¢na predvidanja promjena u zelenom
pokrivacu. One se koriste u gotovo svim granama privrede i znanosti veza-
nim uz prostor: poljoprivredi, Sumarstvu, rudarstvu, kao i hidrologiji, urbanoj

ekologiji itd.
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Ljetnikovac Antuna Sorkocevi¢a-Skala: :

1.1. Poetika Omble

Rijeka dubrovacka (Ombla; hrvatski per antonomasiam Rijeka) je duboki
rije¢no-morski fjord okruzen visokim brdima. Dug 5 km, Sirok 200-400 m,
sjeverozapadno od Dubrovnika — zapravo je potonulo usce rijeke Omble,
koja se ve¢ 1169. spominje kao Rijeka. Usprkos kratkom putu od izvora
do usc¢a, svojom Sirinom i snagom glasovitog dubrovackog renesansnog
pisca lliju Crijevi¢a podsjecala je ¢ak na Dunav, neke i na Nil! Serafin Raz-
zi ide dalje, pa nam prenosi lokalno vjerovanje: »Neki drze da ta rijeka
podzemnim putovima zapravo izvire iz velike rijeke Dunava, $to je od

spomenutih planina udaljena tek nekoliko dana hoda prema sjeveru«.?
Junije Rasti¢ navodi predaju o muzama koje su, protjerane nakon pada
Carigrada, pobjegle na obale Tibra, Arna i Brente, znajuci se kupati i na
izvoru Omble.

Ombla je i rijeka i duboki morski zaljev, fjord i mirno jezero. Arhivski
dokumenti ponekad zaljev Rijeke dubrovacke nazivaju Kanalom Om-
ble. U literaturi mnogi autori Rijeku dubrovacku poistovjecuju s mitskim

2 O podzemnim kanalima od Dunava do Jadrana pise ve¢ Plinije; $ibenski huma-
nist Juraj Sizgori¢ fantazira o kanalu $to povezuje Dardanele pred Carigradom
i Prukljansko jezero.
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- Izvor Omble naakvarelu Antona Perka 1z serije “Putovanje u Pulu i Dalmaciju
. 7-travnja do 14. svibnja.1875.", nastale povodom putovanja cara Franje Josipal.

Arionom iz Pseudo-Skilakova Peripla (sredina 4. st. pr. Kr.), iako postoje
ozbiljne prepreke ovakvom tumacenju. Naime, u Periplu nema mjesta u
kojem se spominje kako se Arion pretvara u rijeku (zbog nesretne ljubavi).
Pod oblikom Arion, prema Mati Sui¢u, mora se podrazumijevati Drilon
(Drim).

Plinije u IX. knjizi svoga Prirodoslovlja spominje Ariona, kitarasa, kojega
su dupini spasili kad je izabrao da se baci u more da se spasi od mornara
koji su ga htjeli ubiti. Ovu pricu donosi i Herodot. Ni jedan ni drugi, a ni
ostali anticki autori koji raspredaju o Arionu, ne spominju rije¢ Ombla.
Ipak, valja imati na umu da ovaj je mit nastao i bio nasiroko elaboriran
u dubrovackoj humanistickoj tradiciji. Puro Feri¢ (1739.-1820.) pise, na
primjer, djelo slicnog karaktera pod naslovom Periegesis orae Rhacusanae,

u kojem je opjevao Ariona koji ovjencava sebi glavu rogozovim lis¢em i
progovara o ljepotama Rijeke dubrovacke. Mavro Vetranovi¢ mu ovako
pjeva: »Arione moj ljuveni, / kad valovi stanu mirom / do kraja skolja i ti
meni / na dupinu prodi s lirom.«

Osobnost Rijeke dubrovacke kao mitskog mjesta Cine prije svega prirod-
ne znacajke njezina ambijenta: okruzena je visokim brdima u ¢ijem isho-
distu nalazi se izdasno izvoriste rijeke Omble. Jedna od najkracih rijeka
na svijetu, dok je u isto vrijeme njezin podzemni tok jedna od najduljih
svjetskih rijeka ponornica. U mitskoj Arkadiji prostorna komunikacija iz-
medu »svijeta« i same Arkadije je teska ali moguca: Arkadija je udaljena
planinska oblast, oblast iza pustinje ili otok — projektirana u neki udaljeni
dio poznatog svijeta. Ombla je pak sasvim blizu Gradu.
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U bezbroj poetskih varijanti opisuju nam se loca amoena, kao raznoliki
oblici zemaljskog raja, prizorista krajolika vijeCnoga proljeca; osobito je
Rijeka dubrovacka »mjesto nad mjestima« (locus ille locorum); sve ulomci
humaniziranog pejsaza, bogatih ljestvica boja, zvukova i miomirisa, ali s
paspartuom od surova balkanskog kamenjara.

Od spomenutog malog slapa Ombla tece 5§ km dugackim zaljevom Rije-
ke dubrovacke do Komolca. Smatra se stoga da je njezin vodotok duga-
¢ak samo 30 metara. U literaturi se k tome istice da je prosjec¢na koli¢ina
vode koja izvire na izvoru Omble 24 m%s, sto zadovoljava sve kriterije
da Ombla preuzme titulu najkrace svjetske rijeke. Pa ipak, moramo ovdje
upozoriti da je slapiste Omble formirano na umjetnoj brani §to ju je po-
Cetkom 16. st. podigao znameniti dubrovacki inZzenjer Paskoje Milicevic¢
koji je vjerojatno ve¢ od 1480-ih godina uzivao pravo na izvore i mlinice
na njima.3 U molbi Senatu 20. travnja 1504. trazio je da mu se koncesija
produzi za sljedecih Sezdeset godina, jer da kani popraviti mlinove, povi-
siti vodopad rijeke i osnovati rafineriju bakra koja bi bila — istice — od ve-
like koristi i za drZavu i za stanovni$tvo: bosanska rudaca bila bi, naime,

3 Paskoje Mihov Milicevié (oko 1440. - Dubrovnik,1516.) bio je vrénjak Marka An-
driji¢a s kojim ga je najbolje usporediti po znadaju graditeljskog opusa. Moguée
je da je bio uéenik M. Michelozzija za njegova boravka u Dubrovniku 1461.-64.
godine. Od 1466. do smrti bio je sluzbeni graditeljiinzenjer Dubrovacke Repu-
blike radeéi na izgradnji utvrda u Dubrovniku i Stonu. Projektirao je lukobran
Kase (1485.), ingenioznim rjedenjem, u gradskoj luci; luku Maloga Stona (1491.);
kameni most pred vratima od Pila (1505.). Najpoznatiji je po palaéi Divona,
paradigmatskom projektu mjesovitog goti¢ko-renesansnoga sloga na hrvatskoj
obali. Bavio se i lijevanjem bronéanih topova i usavravanjem pogona vodenica
i vjetrenjada, drugim rijec¢ima - bio je prvi domadéi renesansni moderni inzenjer
u punom smislu te rijeéi.
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preradena u Dubrovniku, a ne u inozemstvu.4 Tu smionu zamisao zaista
je i ostvario udruzivsi se s Marinom Stjepovim Zamanji¢em, koji je u bli-
zini izvora imao ljetnikovac. Ta tvornica (artificum batirame) zapocela je
s radom 24. svibnja 1511., a sedam godina poslije, nakon §to su podignuta
sva postrojenja, iz Italije je doveden majstor tog zanata, ureden otkup
sirova bakra od drzave... Od istanjenih bakrenih ploc¢a izradivali su se
potom kotlovi za kuhanje hrane, za pecenje rakije, kutli za pice i drugi
utilitarni predmeti od bakra.

Paskoje je vec¢ 1516. umro, pa je drzava vec u lipnju 1522. preuzela sva ta
postrojenja, s time da je otkupljena i Zamanji¢eva polovina, docim se
Paskojevoj djeci nastavio davati godis$nji prihod od 150 perpera i stan na
koriStenje u velikoj ku¢i na Pilama, sve do isteka koncesije 1568. godine!
Luksa Beriti¢ je publicirao isprave iz kojih se vidi da je tu bilo dvanaest
vec¢ih i manjih zgrada, mlinova i stupa, te da se neke od zgrada imale ime-
na: Sokol (Socho), Romanja (Romagna), Kremenjak (Chremegnach), Stara
kula (Torre vechia), Sto upucuje na Cinjenicu da su mozda bile dijelom
fortificirane.

Nazalost, sklop je bio porusen u drugoj polovici 19. stolje¢a. Bilo bi sto-
ga vrlo znacajno ako bi se u nekoj prilici arheoloski ispitala Sira zona
prostora na lijevoj obali ispod izvora i eventualno utvrdili tragovi tih re-
nesansnih industrijskih postrojenja. Moguce je (ukoliko sve nije unisteno
prilikom gradnje tvornice tjestenine, vjerojatno dijelom na istom mjestu),s

4 L. Beriti¢, Dubrovacki graditelj Paskoje Milic¢evié, Prilozi povijesti umjetnosti u
Dalmaciji, 4 1948): str. 10-11.
5 Tvornica Forno Rolland u vlasni$tvu Petra |. Orepiéa i lva Kisi¢a osnovana 1912.

godine. Obiteljsku tvrtku vodio je Kisié: osnova joj je bila tvornica leda, tjeste-
nine i dvopeka s mlinovima na izvoru Omble. (T. Govi¢, Obitelj Vlaha Kisi¢a

~

ETA oy
RS

i
U

i
] | '

Crkvica Navjestenja BD Marije na'izvoru Omble.

da bismo pronasli ostatke manufakture slicne onoj, arheoloski efektno
prezentirane, na lokalitetu Kula Gornji ugao, na sjeverozapadnom uglu
povijesne jezgre Dubrovnika — dakle usred Grada - gdje su otkrivene lje-
vaonice iz druge pol. 15. stoljeca, koje spadaju u rijetke sacuvane objekte
takve vrste u Europi.

Ljetnikovac Miliceviceva kompanjona Marina Stjepanova Zamagna

poletkom 20. stolje¢a, Dubrovacki horizonti 48, Zagreb, 2011, str. 163-196; M.
Beni¢ Penava, Proizvodnja elektri¢ne energije i prehrambena proizvodnja na
dubrova¢kom podruédju do Drugog svjetskog rata, Anali Dubrovnik 52/2 (2014):
str. 549-564).
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izmedu Mokosice i Obuljena jos je sacuvan. Marin je kao diplomat Repu-

blike, a svojim $pijunskim djelovanjem u korist Spanjolske, drzavi osigu-
rao znatne koristi kod Karla V. Ljetnikovac nije mijenjao vlasnika sve do
konca 19. stoljeca.

Najveci broj ljetnikovaca bio je izgraden u blizini izvora Omble prvenstve-
no zbog najpodesnije obradive plohe u Rijeci dubrovackoj i zasti¢enosti
od vjetrova, ali i zbog blizine ovih paleoindustrijskih manufaktura. Na
lijevoj obali Rijeke dubrovacke nalaze se ljetnikovci - jos sacuvani ili u ru-

Sevnom stanju — obitelji Pozza, Gradi, Zamagna, Bucchia, Gozze, Giorgi,

Caboga i Sorgo. Vecina tih plemickih obitelji, s ku¢ama na Tenturiji, i
dalje, uz lijevu obalu Rijeke, u Komolcu, zasijali su svoj kapital u poslove
manufakture sukna, odnosno tanjenja bakrenih plo¢a. Toponim Tenturija
(od tal. tintoria — bojadisaonica) upucuje na manufakturu sukna, vrlo ko-
njunkturnu granu dubrovackog gospodarstva u 15. stoljecu. Za proizvod-
nju sukna trebalo je dosta vode, jer se vuna najprije prala, potom i sukno
prije i poslije bojenja, a valjaonice su pokretane snagom vode; stoga su
se radionice za bojenje i ispiranje sukna nalazile na Pilama, u Sumetu
i Rijeci dubrovackoj, na Ombli - uz izvore vode. No ne mozemo kazati
nista visSe od onoga sto nam nude povijesne isprave, jer nikakvih tragova

suknarske manufakture oko izvora nije sacuvano.®

6 O istinskim podecima modernog Dubrovnika nista ne govori rjeditije od pot-
hvata organizacije tekstilne industrije poletkom 15. stoljeéa. Postoji niz doku-
menata iz kojih se prati kako je Dubrovnik poéetkom 15. st. pokrenuo i proveo
ozbiljan zaokret prema proizvodniji tkanina, shvativsi da ¢e mu profit biti kudi-
kamo vedi ako se tkanine budu proizvodile u samom gradu, umjesto da Zive od
kupnje i prodaje tude. Vidi: J. Belamari¢, Urbanisticki aspekti prve dubrovacke
industrije u 15. stoljecu, u: Renesansa i renesanse, (ur.) P. Markovi¢ i J. Gudelj,
Zbornik Dana Cvita Fiskoviéa Il., Zagreb, 2008., 341-372. Jezgrovit pasus o
vaznosti dubrovaékog suknarstva, prve manufakturne proizvodnje u Dubrov-
niku - u okviru male sinteze o Dubrovniku prve pol. 15. st. - vidi u predgovoru
Zdenke Janekovi¢-Rémer, djelu Filip de Diversis, Opis slavnoga grada Dubrov-
nika, priredila Zdenka Janekovié¢-Rémer, Zagreb, 2004., str. 27-28: »U taj su se
posao ukljucili brojni Dubrovéani, od najbogatijih, koji su ulagali kapital, do svih
onih radnika u raznim fazama proizvodnje. Brojni su se zapoéljavali kao prelci,
tkalci, peradi, bojadisari, valjadi, istezadi, grebenari, podstrigaci. Republika je
zakonima uspostavila red, nadzirala kvalitetu i olak§icama poticala proizvodnju
iz koje je izvladila dobru zaradu. U srednjem su vijeku tkanine bile jedna od
najvaznijih roba, pa su se mnogi nastojali prikljuéiti na to vrelo prihoda. Du-
brovéani su morali uvoziti sirovine, ali prednost im je bila $to su u neposrednoj
blizini, u svome zaledu, imali najvaznije trzi$te za svoje sukno. Konkurirali su
njime i na talijanskim trzistima, u Carigradu, Aleksandriji i drugdje«. Izgradit ée
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No vec¢ se latinski pjesnik Brne Zamagna (1735.-1820.) pita: gdje su nestali
domaca mudrost i znanje, zasto se bolje ne koriste vodeni resursi Omble?
»Zasto, izviru¢ podno planine, bistri Arion

Zito tek potire vodom, a neé¢e umije¢em da nagnan

Hrastovo drvo cijepa i ride i Zice da tanji

Niti od snjeznog papira da tanahne listove stvara?«7

Sve ovo govorimo da ustvrdimo kako se i ovdje pokazuje izvorni »promi-
skuitet« rezidencijalno-ladanjskih i industrijskih funkcija u istom prosto-
ru kao sto smo to uocili za Gruz u Studiji Bastina kao pokretac razvoja....
Ondje — osobito nakon 1525., kada je dubrovacka vlada donijela odluku
o izgradniji velikog brodogradilista u Gruskoj luci — pratimo rast Citave
uvale kao goleme brodogradevne zone, s ¢ak 9, neki vele i 12-13 brodogra-
dilista u kojima je moglo u apogeju dubrovacke mornarice sredinom 16.
stolje¢a raditi i 1000 kalafata. Taj radnicki ambijent nije nimalo smetao
vlasteli da uokolo luke izgradi dvadesetak ljetnih dvoraca i vila. Kao $to
zivost danasnje Gruske luke niposto ne iskljucuje, dapace potice ¢uvanje,
odnosno potpunu rehabilitaciju ladanjske oaze kakav je bio, primjerice,
Gunduli¢ev sklop, jednako tako konfuzija u prostoru Rijeke dubrovacke
niposto nas ne smije obeshrabriti u pokusaju rehabilitacije jo$ uvijek sa-
cuvanih ljetnikovaca, pa i onih u ruSevinama, poput Rasti¢eva nedaleko
izvora Omble.

se niz novih radionica na Pilama, Kolorini, Rijeci Dubrovackoj i Ombli, svugdje
gdje je bilo slatke vode neophodne pri preradi vune i proizvodnji sukna.

7 Vige: S. Stojan, Ombla, vile i vilani: povijest svakodnevice u ljetnikovcima Rijeke
dubrova¢ke (15. do 19. st.), Zagreb - Dubrovnik, 2018.
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2.1. Rijeka Ombla s otocicem

Pocetak pothvata regulacije rijeke, mlinova i izgradnje postrojenja za ra-
fineriju bakra Paskoja Milicevi¢a datira se u 1504. godinu, ali ga isprave
u Obli spominju prvi put ve¢ 21. sijecnja 1487.8 Obi¢no mu se pripisuje i
kapela Navjestenja Blazene Djevice Marije, datirana u 1480. godinu, sa-
gradene, nije isklju¢eno, na mjestu nekog ranijeg svetista, nimfeja ili sl.
Pretpostavka ukazuje na potrebu paZzljivijeg istrazivanja prostora nepo-
sredno uz izvor.

Slavica Stojan koja u svojoj kapitalnoj knjizi o Ombli iz 2018. godine do-
nosi i pregrst antropoloskih vijesti i zapazanja o svakodnevnom Zivotu
u mlinicama uz sam izvor tijekom proteklih stoljeca, opisuje te mlinove
i stupe koje je Republika davala u zakup privatnicima. Biljezi trivijalne i
fatalne susrete, Cesto i tragicne dogadaje na tom uvijek vrlo posjecenom
mjestu. Protagonisti te dubrovacke svakodnevice bili su ljudi svih drus-
tvenih slojeva — Zene i muskarci, sluzavke i gospodari.

Mavro Vetranovi¢ pak knjizevnike koji su boravili u Rijeci dubrovackoj
naziva elikonskom druzbom. Splitski pjesnik Jerolim Kavanjin identificira
izvor Omble kao Parnas dubrovackih knjizevnika u kojem se kupaju Dija-
na i njezin vile.

Tu boravi i pjeva DZore Drzi¢ (1461.-1501.), koji je kao rektor crkve Svih sve-
tih ljetovao na njezinu posjedu u blizini izvorista Omble. U ku¢i u Rozatu
mir je nalazio najveci hrvatski pisac svih vremena, Marin Drzi¢. Zamisljao
je izvoriste Omble, ali i Siri prostor Rijeke dubrovacke kao pozornicu svo-
jih pastirskih igara, a rustikalne prolaznike je pretvarao u nezgrapne i

8  Vidibiljesku 3.

smijeSne protagoniste svojih drama. Marin nije tu dolazio poput vecine
vlastele svojim vlastitim brodicama, ukrasenim filjugama, nego pjesice:
»Putujem na suho, more mi drago ni« (kao sto nije bilo drago ni Petrarki)
— od Grada do Sumeta, prolazeci kroz sela Knezicu i Cajkovicu, doizvora
Omble, i brdskim komunalnim putem, do Rozata.

Tu je negdje bila i ku¢a Nikole Naljeskovic¢a s vrtom i dva orsana. Nedale-
ko od izvora Omble, u svom ljetnikovcu »na vodi«, boravio je najveci hr-
vatski epicar Ivan Franov Gunduli¢ (1589.-1638.). | u Osmanu, i u pastirskoj
igri Dubravka teku opisi krajolika Rijeke dubrovacke, njenih voda. Juniju
Palmoti¢u, najplodnijem baroknom dramatic¢aru, sudbina nije ostvarila
njegove zZelje, da provede mirnu starost u dokolici u Cajkovi¢ima, u nepo-
srednom Gunduli¢evu susjedstvu: umro je iste godine kad je bra¢i Cabo-
ga »istresao hrpu zlatnika za Zeljeni posjed«.9

U svakom slucaju, ovaj prostor apsolutne ljepote, prepun potencijala u
prirodoslovnom, arheoloskom, povijesno-arhitektonskom i umjetnic-
kom, te povijesno-gospodarskom pogledu, treba istraziti, rehabilitirati
i prezentirati na nacin koji je dostojan najvisih kulturoloskih predikata
koje posjeduje.r©

Nije tesko zamisliti da Citav taj prostor oko izvora dobije poseban rezim
zastite kojim bi se — uz pla¢enu ulaznicu, ali i primjerenu kontrolu kreta-
nja — posjetilac mogao dosetati do samog izvora, uci u kapelu, doznati

nesto o proslosti lokaliteta, nadasve o znacaju same rijeke i jednog od

9 Vidi poglavlje: »nHrvatska humanisticka kolijevka« u knjizi S. Stojan, Ombla...

10 Zaludo, arheologija nije dosad radila na istrazivanju vie nego o¢ekivanog an-
ti¢kog sloja oko izvora Omble i opéenito u Rijeci dubrovackoj, uostalom kao ni
u Gruzul!
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najizdasnijih, a u hidrogeoloskom i morfoloskom pogledu najimpresivni-
jih izvora Dinarskog kr$a, iz kojeg se pitkom vodom snabdijeva Dubrov-
nik."

»lzvor je bujan. Navire ispod kr$ne Bjelotine. Klju¢a divhom snagom iz
dubokog jezerca, Palate. Izvor i jezerce domaci tako skupno nazivlju. U
jeseni nakon bujnih kisa izvor tako navri da su RijeCani to na svoju ozna-
Cili rekavsi: ‘Palata je primetla (premetla).” A kako ne bi premetla kad je
odusak podzemne vode koju kao oborine upija hercegovacki krs, kad je
odvirak ponornice Trebisnjice. Podzemni put te ponornice dotle dug je
oko 15 kilometara. Rijeka pripada po snazi svoga vrela u one primorske
rijeke i izvore koje poji brdsko zalede [...] Njezin izvor oznacen je kao izra-
zit predstavnik takvih vrela na isto¢noj jadranskoj obali. [...] Sva su takva
vrela snazna, a rijeCka Palata, kaze se, najjaca na toj obali.«

(Tomislav Macan, Prigodom zastite Rijeke dubrovacke, u knjizi:
Dubrovnik Martola Dupca, Matica hrvatska, Dubrovnik, 1997., str. 324-325).
Uz kulturolosku vaznost, argumenti za visoku zastitu ovog prostora jos$
su snazniji. Slatkovodne cjeline u cijelom su svijetu pod visokim stup-
njem ugrozenosti, pogotovo u podrucjima blize gradovima. U ekologi-
ji je opcenito vazan pojam »ekoton«: prijelazno podrucje izmedu dvaju
razli¢itih ekosistema ili krajobraza, koji se koristi i za velika podrucja.
Cesto se ovakvi prostori razlikuju od susjednih, intaktnih ekosistema, a

n Kazimo i mi ovdje: predlozena izgradnja HE Ombla bila bi protivna koristenju
cijelog tog kaleidoskopa prirodoslovnih i kulturo-povijesnih potencijala pro-
stora uokolo izvora Omble i sustava Viline $pilja, da ne spominjemo da bi se
projektom potapanja cijelog $piljskog sustava do razine 7 m ispod ulaza u Vi-
linu $pilju, unistila sva kopnena i vodena $piljska stanidta, osim prvih 70-ak
metara sustava koji ima preko 3 km $piljskih kanala.
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ta Cinjenica odrazava se isto tako u ve¢em broju vrsta biljaka i Zivotinja.
Ovakvi rubni biotopi zdravi su za okoli$ opcenito, pa se prema njihovom
broju odreduje i ukupna ocjena jednog krajobraza iz razine stru¢nog po-
gleda zastite prirode.

Zastita mocvarnih podrucja jedan je od glavnih prioriteta u zastiti priro-
de na svjetskoj razini, a pred pedesetak godina ustanovljena je Ramsar-
ska konvencija s ciljem sprjecavanja njihova isusivanja i zatrpavanja. U
Hrvatskoj su podrucja Kopackog rita, Lonjskog polja, donjeg toka Nere-
tve, te Vranskog jezera upisana kao ramsarska podrucja, dok su, zajedno
s onima manje povrsine zasticena u sklopu europske mreze Natura 2000.

Postoji bogata ikonografska grada - slike, stare fotografije i razglednice,
te katastarske podloge podrucja Rijeke dubrovacke koje pokazuju da je
mocvarno podrucje zauzimalo mnogo vecu povrsinu nego danas. Otocic¢
Blato (indikativnog imena) danas je zarastao u vegetaciju, a lokva uz nje-
ga je »u odmaklom stadiju sukcesije«. Osim lokve na otoku, na podrucju
Rijeke ocuvalo se jo$ nekoliko od neko¢ brojnih kanala za navodnjava-
nje. Vecina renesansnih ljetnikovaca izvorno je projektirana uz znalacke
hidro-melioracijske zahvate: unutar nekih perivoja postojali su bazeni s
bocatom vodom, ribnjaci, vodena zrcala... Vrtovi i perivoji natapali su pre-
ko kanala u koje se slijevala voda s obliznjih padina.*
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ornitolosko-ihtioloskom prostoru iznimne kvalitete, u ¢ijem se akvato-

riju gnijezde zasti¢ene ptice mocvarice, u kojemu Zive zasti¢ena rijecna

o

Prostor 2[54] 25(2017): str. 172-189. . \ ~

12 M. Obad Séitaroci, M. Mari¢, M. Medovi¢, Perivoji Rijeke dubrovacke, Karl Kaser, izvoa_Or_n'ble krjjem 19 stoljeca,
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plosnata kornjaca i ribica gaovica.’3 Nedavno su pak obale marine preko
puta nasute su i betonirane. U blizini se Sire i marine na suhom. A na de-
snoj obali uz sam izvor Omble prije par godina je nikao restoran, takoder
bez dozvole.

Prema IstraZivanju strogo zasticenih vrsta CovjeCje ribice i popovske gaovice
(endemske vrste), izvor Omble, za razliku od drugih manjih izvora pitke
vode (Bota, Orahovac, Racevica, Vrelo, Podvrelo, Vrijesna glavica) nalazi
se gotovo na razini mora, a duboki kanal ¢ak odlazi i znacajno ispod ni-
voa mora. Time je ovaj izvor izrazito ugrozZen potencijalnim prodiranjem
mora u unutrasnjost uslijed izdizanja mora (klimatske promjene) i sma-
njenja deponiranih razina slatke vode (suse; potrosnja u gornjem dijelu
sliva Trebisnjice).

Spomenimo privremene vodotoke, i potrebu za njihovom analizom, jer
putanje potoka uglavnom bivaju regulirane ¢vrstim barijerama koje ubr-
zavaju tok vode i samom svojom izgradnjom brisu prirodnije i dugoroc-
no stabilnije, Sire obale. Umjesto neprobojne barijere za kontakt izmedu
vode i zemlje (korijena), potrebno je nakon oslobadanja korita s ciljem
renaturiranja potoka osnaziti zelenim strukturama koje odgovaraju zoni

u kojoj se zahvat obavlja. Stare karte vodotokova mogu uputiti na danas

13 Postoji »Plan upravljanja rije¢nom kornjacome, nastao kao rezultat Ugovora o
javnoj nabavi br. 53/18 (KLASA: 351-02/18-43/01, URBROJ: 427-06-8-18-146),
sklopljenog 11. svibnja 2018. izmedu Udruge Hyla i Hrvatske agencije za okoli$
i prirodu. U njemu se navodi: »"Na otoku Blato, koji je usred zaljeva, nalazi se
lokva u poodmaklom stanju sukcesije koja je takoder potencijalno povoljno
staniste za rijeénu kornjaéu te je prema iskazima lokalnog stanovnistva prije
kojih 60 godina kornjada redovito vidana na obalama otoka. Poljoprivredno
obradivane, male povrdine sa svojim kanali¢ima za navodnjavanje imaju visoku
vrijednost za vrstu. Na jednom privatnom poljoprivrednom zemljistu s kanali-
¢em i malom lokvom (3 x 3 m), pronadene su tri rije¢ne kornjade.«

postojece i njihovo ukupno stanje trebalo bi revidirati zbog moguc¢nosti
(obveze) njihova renaturiranja. Fazna izvedba ovakvog projekta donije-
la bi razne benefite za sam vodotok i njegovu okolinu. Sprjecavanje nje-
govog brzog otjecanja ponovno ¢e imat blagotvoran utjecaj na klimu, a
postat Ce i staniSte za izgubljenu floru i faunu, pa ¢e efekt na biolosku

raznolikost lokacije biti znatan.

2.2. Rijeka dubrovacka i uska obalna linija

Obalna linija u svom izvornom, netaknutom dijelu sadrzava razlicite
prirodne strukture obiljezene evolucijski prilagodenim organizmima za
Zivot u prilicno surovim uvjetima izloZenosti insolaciji, vremenskim ne-
pogodnostima vjetra i oborina, posolici. Prisutnost covjeka u vecoj ili
manjoj mjeri utjeCe na promjene unutar njihovog ustroja, pa ih u nedo-
jim daljnjoj degradaciji i osiromasivanju, pogotovo unutar kompleksne
mreze ekosistemskih veza (od kojih nam neke nisu niti poznate).

U Rijeci dubrovackoj brojni su primjeri devastacije obale i prisvajanja jav-
nih povrsina i javnog pomorskog dobra u privatne svrhe. Prema Zakonu
o pomorskom dobru i morskim lukama, potrebno je provesti inspekcijski
nadzor devastacija pomorskog dobra betoniranjem, izgradnjom mulo-
va i sli¢cno kako bi se detaljno utvrdile devastacije ovog podrucja. U na-
stavku studije ponudit ¢emo neke od smjernica koje je uputno uklopiti u
Integrirani projekt Rijeka dubrovacka — uredenje obalnog pojasa irive, s
pripadajucim pjesackim, biciklistickim i cestovnim prometnicama i pri-
stanistima za brodski prijevoz, te prate¢im sadrzajima, Ciju je izradu po-
drzala Vlada RH.
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2.3. Ljetnikovci i vrtovi ljetnikovaca

Najljepsi primjer dosega dubrovacke arhitekture i urbanizma - feno-
men europskog dometa - nalazimo u renesansnim ljetnikovcima u Ri-
jeci dubrovackoj koji su nastali i kao posebna potvrda obiteljskog sta-
tusa.'# Kako veli Nada Gruji¢, »niti povijesni niti ekonomski razlozi ne
mogu do kraja objasniti intenzitet ladanjske izgradnje koji je dostignut
u XV. i XVLI. stoljecu. Moze ga objasniti jedino novi renesansni svjeto-
nazor koji u tim stolje¢ima mijenja okolice i drugih velikih gradova. (...)
Svojim dominantnim polozajem, svojom arhitekturom i vrtovima, ljet-
nikovci su se izdigli iznad puke gospodarske funkcije. Obrada zemlje
pa i osobni rad na njoj dobivaju uzviseni moralni smisao, a stanovnici
grada seoski prostor i zivot u njemu smatraju ispunjen novim vrijedno-

stima, nadasve idili¢nim.«

Rijeka dubrovacka bijase osobito omiljeno ladanje dubrovacke vlaste-
le, oko ¢ijih se ljetnikovaca razvilo deset naselja. Iz preostalih primjera
zakljucuje se da su dubrovacki renesansni ljetnikovci bili i u europskim
okvirima iznimna pojava po nacinu povezivanja arhitekture i nature
(vrtova i krajolika). U praksi se ta odlika ljetnikovaca zanemarila: u pra-

vilu se nisu u cjelini ocuvali ni njihovi vrtovi ni okolni krajolik, niti je

14 U usporedbi s drugim podruéjima Republike, poput Rata ili Konavala, jednako
tako Primorja i otoka, kao i Elafita, prodaje imanja u Rijeci dubrovaékoj dosta
su rijetke sve do 18. stoljeda - zapaza S. Stojan koja se opravdano pita: »jesu li
stanovnici Grada iz oskudice obradivog tla postupno zapasali Rijeku, njezine
izvore i plodne pristranke, ili su pak stanovnici Rijeke dubrovaéke bili medu
onima koji su osnovali Grad na kamenoj klisuri, zadrzavéi pritom svoje drevne
posjede na njezinim obalama i pristrancima®«.

»zaSti¢eni krajolik« Rijeke dubrovacke postao vise od fraze kojom ga
se opjevalo. Brojni opisi koji su nam se sacuvali izazivaju danas gotovo
nevjericu kada ih ¢itamo u ambijentu najcesce transformiranih, zapu-
Stenih ili ¢ak porusenih ljetnikovaca. Unutar golemog fonda od pede-
setak sacuvanih ili transformiranih ili porusenih ljetnikovaca koje smo
imali prilike detaljno obi¢i tijekom rada na ovoj i prethodnoj studiji,
nekoliko ih zasluzZuje paznju — posebno oni koji su u 100%-tnoj vlasno-

sti Grada - kao sklopovi koji bi mogli i trebali dobiti novu namjenu.

Donosimo popis ljetnikovaca i bitnih stambenih kuc¢a Rijeke dubrovac-

ke ¢iju pojavnost u prostoru Rijeke dubrovacke je potrebno istaknuti:'s

15 Imena pojedinih ljetnikovaca u literaturi, registrima spomenika, katastru i u
lokalnoj svakodnevici uvelike se razlikuju, pa nam je kod identifikacije i inven-
tarizacije nesebic¢na pomo¢ kolegice Maje Nodari bila od iznimne pomodéi, na
¢emu joj posebno zahvaljujemo, kao i u pogledu valorizacije sakralne bastine.
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Ljetnikovac Bobali na Mirinovu (Vlaho Marinov Bobali),
evidentirano kulturno dobro, R-1/7 (0znacen vlasnickim
slijedom kao Bobali-Vekari¢) [40]
Ljetnikovac se nalazi na samom ulazu u Rijeku dubrovacku, uz zapadnu
obalu od koje ga dijeli magistrala. Dvoetaznim proceljem dominiraju Ce-
tiri pravokutna prozora s razlomljenim zabatima. Sa sjeverne je strane
ljetnikovca sacuvan skromni orsan te prostrani vrt koji je obzidan viso-
kim ogradnim zidom. Ljetnikovac na Mirinovu u dobrom je stanju te i

dalje sluzi stanovaniju.

b Ll
i

Ljetnikovac Ranjina—Zamanja—Podi¢ (Stjepan Marinov

Zamagna), Mokosica, zasti¢eno kulturno dobro, Z-2317 [37]
Nalazi se u selu Mokosica, na staroj cesti, 50 metara od obale. Niski ka-
meni zid sa vratima zatvara dvoriSte. Na juznoj fasadi nad glavnim por-
talom vrata nalazi se grb koji nije izvorni ve¢ prepravljen po ukusu novog
vlasnika, pucanina Grgurevica, koji je kupio ljetnikovac. Sadrzi samo ini-
cijale GNG i godinu 1858. U gornjem lijevom uglu juzne fasade, u razini
natprozornika nalazi se spolirani kameni dio, a iznad niza otvora nalazi
se u kamenu izradeni natpis IHS. Krovni vijenac se naslanja na 21 konzo-

lu. Krov je dvostresni, pokriven kupom kanalicom.
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Ljetnikovac PDona Resti¢a (Andrija Miha Resti), preventivno
zasti¢eno kulturno dobro, Z-4921 [24]

Ljetnikovac Resti¢ (Rasti¢) izgraden je na sjevernoj obali Rijeke dubro-
vacke, odnosno na obali njezinog kanal (predio zvan ,Konali¢”), izmedu
izvora i naselja Rozat. Nasuprot ljetnikovcu je veliki otok, SaSom obraslih
obala, sto cijelom predjelu daje osebujan ugodaj. Ljetnikovac je bio po-
dignut na samoj vodi, uski pojas obale koji ga danas od nje dijeli nasut
je pocetkom 20. stolje¢a. Takvim polozajem ladanjsko je zadnje zaobisla
trasa austrijske ceste, kasnije i JTC, pa je to jedini ljetnikovac u Rijeci
dubrovackoj sto je sacuvao izravnu vezu s vodom i relativnu autohtonost
prirodnog okolisa, tj. svoje izvorne ambijentalne vrijednosti.

U okvirima dubrovacke renesansne arhitekture ljetnikovcu Rasti¢ pripa-
da jedno od istaknutijih mjesta. Rijetki je spomenik stambene arhitekture
sacuvan kao ladanjska cjelina, s vrtom i pripadaju¢im elementima, $to se
smatra jedinstvom arhitekture i prirode kao osnovnim obiljezjem i naj-
vecom kvalitetom te arhitektonske vrste. U pogledu stilskih obiljezja po-
sebno je znacajna Cinjenica da ljetnikovac Rasti¢ pripada malobrojnim
primjerima ladanjske izgradnje nastalih pocetkom 16. stoljeca, na kojima
izostaju goticki oblici. Izrazito obiljezje svim gradevinskim dijelovima
daju stilski oblici karakteristicni za razdoblje rane renesanse, iako se te-
meljem istrazivanja mogu razluciti i dvije kasnije faze: kasnorenesansna
i ranobarokna. Uz njegovo dugo trajanje rijeC je i o promjenama razine
stanovanja i Zivljenja kroz nekoliko stoljeca.

Tlocrt cjeline ima oblik pravokutnika: ladanjska kuc¢a i na nju okomito
krilo dijele povrsinu unutar ogradnih zidova na zasebne vrtne prostore,
na predniji, straznji i bo¢ni vrt. Ladanjska je kuca jednokatnica, s proce-

ljem orijentiranim na jug i tlocrtnim rasporedom koji se u osnovi ponavlja

s obje etaze: saloc¢a s dvije manje bocne prostorije, s jednokrakim stubi-
Stem unutar grani¢nih zidova cjeline. Obnovom nakon potresa 1667. nije
zanijekana osnovna podjela prostora. Krilo uz ladanjsku kucu, trijem s
tri luka, cisterna s pilom, kameni namjestaj, orsan, te — posebno - raster
triju vrtova, od kojih je prednji podijeljen s dvije ukrStene Setnice na Cetiri
pravokutna polja, s vrtnim likovima, pergolama, arlama i ostalom vrtnom
arhitekturom, ¢ine ovaj sklop, premda u poplavljenom i rusevnom stanju,
jedinstvenim. Uz kvalitetu arhitekture, izvrsno izvedenu arhitektonsku i
vrtnu kamenu plastiku, za zakljuciti je kako je zdanje ljetnikovca Rasti¢
mjesto gdje je postignuta izvanredna veza arhitekture i vrta u skladu s re-
nesansnom koncepcijom prostora, neprolazne i izvan vremenskih okvira

utemeljene ljepote i sklada.

36

Ljetnikovci i vrtovi ljetnikovaca



= J

J

ey Eye) Ty 4
S TS % 2 g E S

- . Py
UG ————— ke e

Ljetnikovci i vrtovi ljetnikovaca

37



Rasticev ljetnikovac jedan je od onih dvoraca »sazidanih na vodi«. Bas taj
tip vjerojatno je najizvorniji doprinos dubrovacke ladanjske arhitekture, a
paralele mu se nalaze - ali iz kasnijih vremena — samo na obalama nekih
kanala u okolici Milana i na obalama jezera Lago di Como, Lago di Garda,
Lago Maggiore, i na Brenti, makar su tu, zbog promjenljiva vodostaja, vile
gradene na visokim podnozjima, te se danas nalaze udaljene od vode.

Ljetnikovac se nalazi u podrucju u kojem donedavna nije bilo novijih
gradnja, pa je oCaravao intimnos¢u i nesmetanim izlazom do sjevernog
rukavca rijeke Omble. Medutim, cijeli je prostor dugogodisnjim neodrza-
vanjem zarastao u visoku vegetaciju i $as, a zbog neodrzavanja kanala
teren je trajno plavljen. Tijekom Domovinskog rata sredisnja zgrada je
pogodena granatom posred krova. Takvo stanje i dugogodi$nja napu-
Stenost na svoj nacin je omogucila cijelu gamu devastacija. No, unato¢

svemu, Rasticev ljetnikovac jo$ uvijek moze uskrsnuti svojom izvornom

liepotom.

Ljetnikovac Martola Pozze (Antun Paulov Pozza), Komolac,

Tenturija, evidentirano kulturno dobro, R-D/5 [17]
Sagraden 1580-ih godina, ljetnikovac je renesansnih stilskih karakteristi-
ka sa svim detaljima opreme ladanjskih kuca. Pripada korpusu ladanjske
arhitekture nastale u periodu najjaceg ekonomskog i kulturnog procvata
Dubrovacke Republike. Smjesten je u nizu uz ljetnikovac Getaldi na Ten-
turiji. Sjeverozapadno od ljetnikovca, prema Rijeci, prostire se vrt. Ljetni-
kovac Martola Pozze devastiran je i spaljen 1991., a izradena konzervator-

ska dokumentacija (Nodari-Laznibat) pohranjena je u KOD.

Lt LN
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Ljetnikovac Gradi (Paulo/Jeronim Junijev Gradi), Mokosica,
Z-949 [39]

Ladanjska se cjelina nalazi na lokalitetu Gradic¢evo, po kojem se naziva i

ljetnikovac. To zdanje pravokutnog tlocrta, jednostavnog procelja s Ceti-

ri velika pravokutna prozora na razini piano nobile, i dalje sluzi stanovanju

te je u dobrom stanju. Komunikacija s obalom izgubljena je gradnjom

magistrale, no ostao je sacuvan orsan nad kojim se nalazi natkrivena te-

rasa.

Anton Perko; af
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Ljetnikovac Antuna Sorkocevi¢a—Skala (Junije Lukov Sorgo?),
zasti¢eno kulturno dobro, Z-4582 [14]

Kompleks ljetnikovca Sorkocevi¢ (Skala) lociran je na dominantnom po-
lozZaju u dnu osojne padine u gornjem toku, s desne strane rijeke Omble, a
¢ini ga monumentalna ladanjska kuca, vrt-perivoj, parter i nekada idili¢ni
okolni prirodni krajolik. Ljetnikovac s vrtom graden je krajem 16. stoljeca
u stilskom duhu kasne renesanse/manirizma, s kasnijom barokizacijom i
dodavanjem zidnog oslika u 17./18. stoljecu, te predstavlja najveci ladanj-
ski kompleks u regiji, ali i jedan od graditeljski najslozenijih.

Vanjski prostor te ladanjske izgradnje po svom rasporedu volumena i
vrtno-arhitektonskom tretmanu i ugodaju, dijelio se nekada na tri dije-
la, rasporedena u tri plana. U prvom, na najniZoj razini, bio je zidovima
ograden renesansno oblikovan vrt, u drugoj na razini prvog kata nalazile
su se tri terase za okupljanje s pogledom na vrt i rijeku, a u pozadini su
zgrade, u trecem planu, hladoviti gajevi prekrivali padinu brda. Vanjski
je prostor ljetnikovca danas sveden na vrt i terase, ali mu se sa zapadne
strane prikljucila mala glavica s ostacima Gunduli¢eva ljetnikovca, obra-
sla grmljem i drve¢em, pa se i taj dio mora prikljuciti Sorkocevic¢evu sklo-
pu u krajobraznom kontekstu.

Velika ladanjska kuca tlocrtne je pravokutne osnove, dvokatne visine, za-
klju¢ena cetverostresnim krovistem, sa salo¢om u prizemlju i dvoranom,
te lateralnim prostorijama na katovima. Gradena je klesanim kamenim
kvadrom. Glavno procelje orijentirano je na sjeveroistok, horizontalno je
podjeljeno razdjelnim vijencem, a njime dominira pet pravokutnih pro-
zorskih otvora s bogato, viSestepenasto profiliranim zabatima. Vodorav-
no polozenim prozorima drugog kata znatno su manjih dimenzija i skro-

mnije arhitektonske plasticke obrade. Isto¢noj je fasadi ladanjske kuce

pridodana loza, a na zapadnoj je strani galerija Siroko rastvorena luko-
vima u prizemlju i na katu. Monumentalno kameno stepeniste spusta se
sve do vode Omble, ukraseno je sa strana, sa poklopnicama, baroknim,
kamenim skulpturalnim vazama obilja. Stoga se sklop i naziva Skala.

Specificnost je zdanja zapadno locirana galerija, tipoloski izuzetna i bli-
ska nekim stranim izvorima, rastvorena s pet lukova na procelnoj strani i
jednim na bo¢noj. Lukovi su ugaono zazidani na kraju 17. stoljeca kada su
stijene galerije oslikane. Rijetki i nenadmaseni primjer zidnoga slikarstva
(ne samo u tadasnjoj Republici, nego i na isto¢no-jadranskom primor-

ju) s mitoloSkom-arkadijskom tematikom nepoznatog autora s pocetka

18. stolje¢a radene su dijelom prema uzoru baroknog klasicizma slikara
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Annibalea Caraccija, posebna su odlika lode, a njena arhitektonska po-
sebnost — povezivanje unutarnjeg prostora s vanjskim, bas putem lode
i terasa. Jos$ se jedna specificnost ocituje u zapadnoj lodi, s koje jedini
put kroz oslikanu galeriju vodi do recentnije izgradenog zapadnog dijela
prvog kata, gdje se krajem 17. stolje¢a smjesta tehnicki i gradevinski, obli-
kovno i kulturoloski vazan i rijetko usCuvan sadrzaj - a to je oktogonalna
kupaonica s niSama. Laconicum, caldarium i hipokaust kao njeni sastavni
dijelovi grijanja prostorija zrakom, tehnolosko su dostignuce epohe (rije¢
je o posezanju za antickim uzorom u baroku).

Pripadajuci i prozimajuci vrtni prostor ovog velikog i impozantnog la-
danjskog sklopa, renesansnih je odlika, oblikovan s naglasenom geo-
metricnoscu, s Cetiri srediSnja vrtna pacetvorinasta lika, pergolama sa
stuporedom, hodnim stazama-Setnjicama, te posebnim motivom ¢esme
u zidu jugoistocCne terase, nedaleko od glavnog ulaza u sklop. Pruza se
pred proceljem kuce, u pravcu sjeveroistoka, cijelom njenom duzinom,
kao i duzinom jugoistocne terase, povrsine definirane ogradnim zidom
trapezastog oblika. U okolisu ljetnikovca Skala posebno je mjesto pri-
padalo ribnjaku koji je imao utilitarnu funkciju, reprezentativni karakter
i bio je neizostavan dio renesansnog promisljanja ambijenta, kako onog
prirodnog, tako i onog stvorenog ljudskom rukom.

Danas su uz obnovljene prostore vrta, ribnjake i vrtnu arhitekturu kao i
ladanjsku kuéu postrojenja marine, pa se nepovratno izgubio ugodajni,
krajobrazni i ladanjski karakter tog nekada izuzetnog i monumentalnog,
u graditeljskom i sadrzajnom smislu sofisticiranog primjerka dubrovacke
ladanjske izgradnje.
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Ostaci ljetnikovca Gunduli¢ (Gunduli¢eva utvrda), Komolac,

evidentirano kulturno dobro, R-D/10 [13]
Ostaci nekadasnjeg Gunduli¢eva ljetnikovca nalaze se pored ACI mari-
ne u Komolcu. Unato¢ tome Sto ljetnikovac-utvrda nije cjelovito istrazen,
moze se zakljuciti da je posrijedi izniman primjer arhitekture u Rijeci
dubrovackoj. Naime, ovaj ljetnikovac svojim je smjestajem na litici nad
morem i visokim potpornim zidovima koji su nosili danas nepostojeci
volumen rezidencijalnih prostora, osobit primjer ladanjske arhitekture
koja svoje podrijetlo vuce iz srednjovjekovnog tipa utvrda. Od klesane je
opreme sacuvan veliki grb na uglu, okrenut prema Ombli kojom se pristi-

zalo u ljetnikovac.

ve se

Vila Drndarski, Komolac-Sisici, evidentirano kulturno dobro,
R-D/11 [11]
Sklop je smjesten neposredno uz lijevu obalu Rijeke dubrovacke, na mjestu
ranije stambene izgradnje (Sisi¢), evidentirano po katastarskim kartama.

Kompleks podignut pocetkom 20. stolje¢a na tradicijama ladanjske izgrad-

nje, s kamenom katnicom, te dijelovima terasastog vrta prilagodenog terenu.
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Ljetnikovac Bozdari-Skaprlenda (Frano Mihov Bozdari),

Cajkovi¢i, zasti¢eno kulturno dobro, Z- 4382 [9]
Lociran je na vrlo uskom dijelu kopna, izmedu stjenovite klisure i obale
Omble, tako da se vrt formira lijevo i desno od objekta u izduzenoj formi.
Osnova ovog ljetnikovca iz 16./17. stoljeca je pravougaona, ima veliku dvo-
ranu na katu sa vrlo visokim stropom za razliku od vrlo skromne i niske
sale u prizemlju. Na fasadi prema moru ima skulpturalno i arhitektonski
obraden portal kome su naknadno dodani barokni elementi (dvoglavi
0rao).
Osim tog portala, ljetnikovac ima lijevo i desno na istoj fasadi dva sada
lazna, zatvorena, a ranije svakako prava, otvorena lu¢na otvora, za ¢u-
vanje ¢amaca (orsan). Ostale fasade su skromne izrade. Ljetnikovac je
graden u kamenu, ima Cetverostresni krov i pokrov od kupe kanalice. Sa-

cuvana je bogato ukrasena ¢esma, u neposrednoj blizini ulaznog portala,
a u gornjoj velikoj dvorani ima slikarija. Bozdari-Skaprlenda jedan je od
rijetkih baroknih ljetnikovaca s naglasenom baroknom vrtnom arhitektu-
rom. IstiCe se nimfej s monumentalnom grotom, postavljenom uz samu
liticu $to se izdize s istoCne strane ljetnikovca. Nimfej je izvorno takoder
bio povezan s Rijekom, a autorstvo se pripisuje Marinu Gropelliju. Put (a
kasnije magistrala) koji je presjekao vrtni prostor, odvojio je ljetnikovac
od mora, a jo$ nedavno postojali su nad morem, s druge strane ceste, dva
balkona koja su odgovarala danas zatvorenim lu¢nim otvorima. U pogle-
du prostorne dispozicije i arhitekture, ljetnikovac ima dodirnih tocaka s
ljetnikovcem Bobali (Mirinovo).
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Ljetnikovac Buni¢ (Miho Lukov Bona), MokoSica, zasticeno

kulturno dobro, Z-950 [33]
Ljetnikovac je graden sredinom 16. stolje¢a. Ima prizemlje i kat. Kvalitet-
no je graden, jednostavnih formi i obrade. Krov je trostresni, pokriven
kupom kanalicom. Devastiran je kasnijim pregradnjama, prolaskom ce-
ste juzno od njega, Cime je prekinuta njegova direktna veza s Rijekom. Uz
ociglednu skromnost zamisli prostorne organizacije ovaj ljetnikovac iz
16. stolje¢a ima nesumnjivu spomenicku vrijednost.

Ljetnikovac Stay, (Benedikt Stay), Batahovina, zasti¢eno

kulturno dobro, Z-3630 [2]
Ljetnikovac Stay na Batahovini jedan je od najznacajnijih spomenika la-
danjske arhitekture na dubrovackom podrucju te je temeljito obnovljen
nakon Steta pretrpljenih u Domovinskom ratu. Prilikom obnove su pro-
vedena opsezna konzervatorska istrazivanja, zahvaljujuci kojima je rijec
o spomeniku rasvijetljenih graditeljskih faza. Ladanjska kuca i na nju
okomit orsan Cine cjelinu L-tlocrta, karakteristiCnu za reprezentativnu
ladanjsku arhitekturu 16. stolje¢a u Dubrovniku. Ljetnikovac se takoder
istice reprezentativnom arhitektonskom dekoracijom (posebice lucni
prozori na razini piano nobile). Nad orsanom se nalazi prostrana nenatkri-
vena terasa sa sacuvanom kapelicom. U ljetnikovcu djeluje Restaurator-
ski odjel Dubrovnik.
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Ljetnikovac Stay-Caboga, ré‘hesansn'a $etnjca
s'ostatcima stupova za edrinu, druga palovica 19
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Ljetnikovac Bizzaro-Facenda, s Kapelom male Gospe,
Cempresata, Komolac, zasti¢eno kulturno dobro, Z-932 [21]

Kompleks ljetnikovca Bizzaro-Facenda jedini je ljetnikovac Rijeke dubro-
vacke koiji nije lociran uz obalu Rijeke, ve¢ na kopnenom dijelu, u predjelu
Cempresata, iza sela Komolca, gdje dominira krajolikom. Uz navedenu
specificnost, kompleks odlikuje odstupanje od uobicajene sheme ladanj-
skih tipova izgradnje na dubrovackom podrucju. Naime, sklop nastaje
krajem 17. ili pocetkom 18. stolje¢a kao posve izvorno arhitektonsko djelo.
Ladanjska se kuc¢a podize na visokoj, umjetno izgradenoj terasi, u Ciju su
supstrukciju ugradene gospodarske prostorije, a piano nobile zauzeo je
prizemlje. Stambene su prostorije smjesStene i u visokom potkrovlju (toc-
nije, niskom prvom katu), a dispozicija prostora tlocrtnog oblika izduze-
nog pravokutnika simetricno je podijeljena na srediSnju salocu i pokraj-
nje prostorije.

Volumen velike ladanjske kuce naglasen je rizalitnim, sredis$njim istaknu-
tim dijelom. Bunjat je jedini ukrasni element ove velike kuce, pa ¢ini po-
sebnu arhitektonsko-plasti¢nu odliku ljetnikovca. Taj stilizirani bunjato
prati sve otvore, uokviruje uglove kuce i zavr$ni vijenac. Hortikulturni
karakter ovog kompleksa, njegov postav u krajolik na nov nacin vrednuje
ambijent i prirodne datosti (Cemprese), te s nesto udaljenom jednobrod-
nom kapelicom Male Gospe bez apside s preslicom iz istog doba, Cine
istinski skladnu cjelinu u nekad pitomom predjelu.

Ladanjski kompleks Bizzaro-Facenda u Cempresati u Komolcu svojim
osobitostima, ponajprije prostornom koncepcijom, originalnom i van ti-
pologije ladanjske dubrovacke izgradnje izgradenom ladanjskom kuc¢om,
te vrsnim oblikovanjem predstavlja jedinstveni i neponovljeni primjer la-

danjske izgradnje baroknog stilskog sloga.

U studenom 19091. uslijed ratne agresije ladanjska kuca granatirana i za-
paljena, te u potpunosti izgorjela. Preostali su zidni plastevi, zajedno s

arhitektonskom plastikom, nagorijeli te je kamena faktura na vise dijelova

rastocena.
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Ljetnikovac Guceti¢-Vodnica, MokosSica, (Pavao Stjepanov

Gozze, MokoSica), zasti¢eno kulturno dobro, Z-4386 [35]
Vrijedan dvoetazni ljetnikovac s proceljem kojim dominira pet pravo-
kutnih prozora. Ispred ljetnikovca se nalazi vrt s pergolom koja vodi
do portala. Ljetnikovac se nalazi u neposrednoj blizini brodogradilista,
a neposredne se okolina spomenika trenutacno obnavlja (asfaltiranje,
postavljanje rasvjete i pripadajuc¢e urbane opreme). S juzne je strane sa-
Cuvan orsan. Sa sjeverne se stane nalazi cjelovito sacuvana kapelica s
jednostavnim, istaknutim pravokutnim svetistem. U vrtu su nekada rasle
stare palme koje su recentno stradale od agresivnog nametnika crvene

pipe. Ljetnikovac je u postupku adaptacije, zavrsena je obnova krova i

vanjstine, a tek predstoje radovi na vrtu i u unutrasnjosti.

Kompleks Hanza, Sustjepan, evidentirano kulturno dobro,
R-J/6 [8]

Stambeno-gospodarski kompleks s ladanjskim elementima, spaljen je u
ratu 1991. Obnovljen je zbog svoje povijesne i kulture vrijednosti (rodni
dom Lukse Beriti¢a). Stambeni kompleks Hanza u Sustjepanu lociran je u
sredini naselja, na poviSenom terenu, sjeveroisto¢no od crkve sv. Stjepa-
na, smjestene uz lijevu obalu Omble.

Cjelina (parcele omedene ogradnim, kamenim zidom, s ulazima na juz-
noj i sjevernoj strani) je orijentirana pogledom prema Rijeci dubrovacko;j.
Duljinom isto¢ne strane parcele pruza se stambena katnica, juzno do nje
stari komin (danas rusevina), a pred ku¢om je poplocana Setnica sa stu-
poredom vitkih kamenih kolona osmerostrano zavr$enih glavica. Setnica
se jugozapadno prosiruje u poploc¢ani vidikovac u ¢ijem je uglu kameno
grlo gustijerne s isklesanim grbom obitelji Pozza. U sjevernom je dijelu
Setnice u ogradni zid kompleksa sekundarno uzidana renesansna skoljka
kamenog pila. Terasasti spust zapadno u okviru parcele je predio vrta
zasaden naran¢ama, limunima, palmama, cvije¢em i grmolikim raslinjem.
Stambena jednokatnica tlocrtnog je oblika izduzenog pravokutnika, tro-
dijelne raspodjele unutrasnjeg prostora, s glavnim sjevernim proceljem
takoder s trodijelnim, no ne i simetricnim rasporedom otvora. Okviri
otvora su kameni, neprofilirani, za razliku od krovnog vijenca koji nose
jednostavne kamene konzole. Nekadasnja zbuka procelja nakon obnove
je kucCe osteCene u ratu uklonjena, pa su procelja vidljive kamene faktu-
re s rusticnom obradom nizova vezanih zZbukom. Kroviste je dvostresno,
pokrov kupa kanalica.

Stambeni kompleks Hanza u Sustjepanu iskazuje odlike tradicionalne

organizacije kuce-gazdinstva u suburbanom naselju na pripadajucoj
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parceli, sukladno slicnoj stambenoj izgradnji u neposrednoj okolici Du-
brovnika, a datira se na pocetak 19. stolje¢a prema graditeljskim karak-
teristikama kuce, no moguce je prema postojecoj kamenoj plastici za-
kljuciti da je na tom predjelu postojala i ranija gradnja. Kompleks Hanza

spomenicko je dobro lokalnog znacaja.

Kuca Gunduli¢, Komolac 52, Z-933 [16]

Nekada maniji renesansni ljetnikovac, nastao vjerojatno krajem 15. ili po-
Cetkom 16. stoljeca, s orsanom, gustijernom, vrtom. Razaznaju se recentne
prigradnje i nadogradnje (uz samu zgradu, odnosno isto¢no i sjeverno pro-
Celje, te u unutrasnjosti i u vrtu) degradirale vrijednosti povijesne cjeline.
Spomenik, unato¢ narusenom integritetu, dokumentira gustocu izgradnje
ladanjske arhitekture u Rijeci dubrovackoj i ima ambijentalno znacenje.

Kuc¢a Gunduli¢ smjestena je na lijevoj obali rijeke Omble. Prilaz ladanjskoj
kuci s prate¢im prednjim vrtom je sa sjeverozapadne strane. Na osnovu
danasnjeg stanja moze se okvirno pretpostaviti izvorni raspored prostora.
Ljetnikovac je nekad imao znatno vecu vrtnu parcelu te presvodeni manji
orsan, vezan okomito na sjeverni dio zapadne fasade nad kojim je bila te-
rasa. Nekada jednokatnica s klasicnim rasporedom etaza, podjelom vla-
snistva po vertikali preoblikovana je u dvije zasebne stambene jedinice,
od kojih je sjeverni dio gotovo u potpunosti izgubio izvornu dispoziciju.
Glavno, zapadno procelje, otvorima prizemlja i kata bilo je podijeljeno u
Cetiri vertikalne osi. Izvorni raspored otvora Citljiv je u juznom dijelu fasa-
de koja je rastvorena u zoni kata pravokutnim prozorskim otvorima plitko
profiliranim i po sredini natprozornika ukrasenim gotickim grbom obitelji
Gunduli¢. Lateralno uz prozorske okvire smjestene su perforirane menzo-

le (auriculi) i konzole (denti). Ostali otvori prizemlja i kata preoblikovani

su i zamijenjeni jednostavnim gredama, odnosno betonskim okvirima.

Unutrasnja prostorna dispozicija takoder je cjelovitije sacuvana u zapad-
nom dijelu gradevine, te se na osnovu ovog dijela moze pretpostaviti da je
ljetnikovac imao uobicajeni raspored prostora s centralnom dvoranom,
salocom, i Cetiri lateralno smjestene sobe. Zanimljivo je da je na katu, na
drvenoj medukatnoj konstrukciji postavljeno poplocenje od tavela slaga-
nih dijagonalno. Uz pravokutni kubus zgrade sa zacelne (isto¢ne) strane
bilo je vjerojatno u 17/18. stolje¢u prigradeno jednokatno krilo, te je izvor-
ni L tlocrtni oblik koji je zatvarala zgrada s orsanom preoblikovala u

tlocrt u obliku slova T

Ljetnikovac Zamagna, (Martolica Kristov Zamagna), Obuljeno,

zasti¢eno kulturno dobro, RST- 1207-1986 (danasnji vlasnik

Sesjak) [32]
Ljetnikovac datiran u 16. stoljece lezi na samoj obali mora, a put prolazi
iza objekta s njegove sjeverne strane. Ima kapelicu (Ciji titular je Gospa
od zdravlja, a Cije je procelje umanjena replika sv. Spasa u Dubrovniku).
Ljetnikovac je malih razmjera, graden u renesansnom stilu s jednostav-
nim prozorima. Ima bogato obradenu balustradu koja vodi na kat, kao i
bogato ukrasen ormar za posude — kameno pilo.
Prava vrijednost ljetnikovca pociva na o¢uvanosti njegovih osnovnih ele-
menata, karakteristicnih za onodobnu dubrovacku ladanjsku arhitektu-
ru: od jedinstvenog smjestaja uz pitomu rijeCnu obalu na suburbanom
gradskom prostoru, preko okvirnog prostora vrta s ogradnim zidom, do
stambenog objekta tipicne dubrovacke dispozicije enteriera (quatro stan-
ze un salon), gradenog u mjerilu harmonije i jasno¢i stila (kasno)renesan-

sne epohe, no ve¢ s prodiru¢im baroknim elementima.
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Ljetnikovac Klementa Gucetica-Zbutega—Lazarevic,
MokosSica, zasti¢eno kulturno dobro, Z-4385 [31]

Guceticev je ljetnikovac u historiografiji prepoznat kao najvaznije ostva-
renje ladanjske arhitekture 16. stolje¢a na dubrovackom podrucju. Osim
skladne kompozicije same zgrade ljetnikovca, tipicne za vrijeme gradnje
(izmedu 1575. i 1581. godine), zacelje zadrzava goticke oblike, $to ga Cini
iznimnim primjerom dugog trajanja arhitektonskih i dekorativnih oblika
u dubrovackoj graditeljskoj bastini. Takoder, Guceticev je ljetnikovaca
nezaobilazan i zbog cjelovitog renesansnog ambijenta koji je i danas Cit-
ljiv u inace polurusevnom sklopu. To se prije svega odnosi na sacuvani
vrt s pergolama, obzidan visokim ogradnim zidom, koji svjedoc¢i da su
graditelji i narucitelji dubrovackih ljetnikovaca posebnu paznju posveci-
vali ambijentima koje su projektirali i narucivali.

Klementov san o raskosnom ljetnom domu u Rijeci dubrovackoj bio je -
veli Slavica Stojan — na granici iracionalnosti. Da bi ga izgradio godinama
je prodavao svoje brojne naslijedene posjede rastrkane Sirom Republike,
a da ljetnikovac nikad nije uspio do kraja dovrsiti (nedostaju, npr., u pra-
vilu obligatna obiteljska kapela i pavijun). Pocetkom osamnaestog stolje-
¢a tu zivi Lukin sin, latinski pjesnik Vladislav Gozze (1678.-1746.), pravnik
sa zavrSenim studijem isusovackog Collegio Tolomei u Sieni, istaknuti
¢lan Akademije Ispraznijeh koja se tu zacijelo sastajala, kao i u obliZznjem
Sorkocevicevom dvorcu. Jedan od posljednjih predstavnika te obitelji
(kad procitate kroniku obitelji i dvorca rekli biste — Buddenbrockovi iz
Rijeke dubrovacke) i posjednik ljetnikovca bio je jos jedan Vladislav Pa-
vlov Gozze (1788.-1859.), zvani Vlad.

Glavna zgrada je tesko ostecena i bez krova, posve devastirane unutras-
njosti. Cesta je definitivno odvojila spoj ljetnikovca s morem. Okolni
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prostor je gradnjom golemog naselja izgubio izvorni ugodaj, makar bi mu
visoko zelenilo i obnovljen vrt mogao vratiti djeli¢ intimnosti. Neobi¢no
je da ni nakon Cetrdesetak godina otkako je izgradena nova Mokosica,
kao soc-realisticki planirano satelitsko naselje Dubrovnika, nije obliko-
van kulturni centar unutar ljetnikovca koji se pod njom nalazi, na obali
mora do koje 12 ooo stanara tek odnedavna moze si¢i po kakvom-takvom
puteljku. Grad Dubrovnik i Dubrovacka razvojna agencija DURA razvi-
li su 2018. godine Prijedlog plana revitalizacije ljetnikovca Guceti¢ kao

drustveno-kulturnog centra Rijeke dubrovacke i memorijalnog centra

Ruder Boskovic.

Ljetnikovac Resti¢, Sustjepan, zasti¢eno kulturno dobro,

Z-2462 (ku¢a Gavranic) [7]
Ljetnikovac Resti¢ nalazi se na krajnjem isto¢nom rubu naselja Sustjepa-
na. Sjeverno glavno procelje orijentirano je prema Ombli, a cesta, koja je
1963. godine unistila orsan i terasu, pruza se uz samu gradnju. Ljetniko-
vac je nastao u 17. stolje¢u, a navodi se i kao ku¢a Gavrani¢. Recentnim
intervencijama, kako na samoj zgradi ljetnikovca i njegovoj unutrasnjosti
tako i u pripadaju¢em okolisu, zadrzana je stambena namjena, te je na-
kon znatnih oSte¢enja u Domovinskom ratu ljetnikovac rekonstruiran.
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Kuca Kusinovo, Sustjepan 63, zaSti¢eno kulturno dobro, Z-922

[4]
Kuca se vodi kao zgrada s gotickim elementima (J. Luci¢, objava u Ana-
lima JAZU, novija istrazivanja S. Stojan pretpostavlja da je to bio Knezev
dvor Rijeke dubrovacke). Ku¢a Kusinovo skromnijih je dimenzija, nasta-
la krajem 15. ili pocetkom 16. stolje¢a. Unatoc¢ kasnijim intervencijama te
smanjenjem parcele posjeda, kamena katnice s kvalitetnom arhitekton-
skom plastikom procelja iskazuje odlike dubrovackog nacina stambene

izgradnje na Sirem gradskog podrucju.

Ljetnikovac Pera Koli¢a (Ghetaldi-Koli¢), Komolac, zasticeno

kulturno dobro, Z-935 [18]
Ljetnikovac Pera Koli¢a na Tenturiji nekada je bio kompleks koji je unu-
tar vrtne parcele, uz zgradu jednokatnicu, imao pridruzen orsan i kapelu.
Danas je rije¢ o stambenoj zgradi, uz vrtnu parcelu djelomi¢no naruse-
noj. Na osnovu sadasnjeg stanja moze se pretpostaviti izvorna dispozici-
ja prostora koji je prije temeljite rekonstrukcije u 20. stolje¢u imao odlike
dubrovackog renesansnog ljetnikovca 16. stolje¢a. O tom razdoblju ljetni-
kovca svjedoce u prizemlju svodene prostorije, klasi¢ni raspored kata sa
saloCom i Cetiri bo¢ne prostorije, te dijelovi arhitektonske plastike okvira.
Zgrada je bila opozarena 1927. godine, nakon ¢ega je obnovljena 1930-ih
godina, kada je rekonstruirana i preoblikovana. Ladanjska je ku¢a nado-
gradena s isto¢ne i juzne strane. Uz isto¢no procelje nadogradeno je, kao
zasebni volumen, monumentalno stubiste koje na vrhu, u nivou krovista,
zavrSava otvorenim CetverostreSnim trijemom, te uz stubiSte s bocnih
strana, stambeni prostori u prizemlju i terasa na katu. U istoj ideji izmije-

njeni su svi okviri otvora u unutrasnjosti, dijelom i na oplosjima, dok je u

prizemlju probojima unutra$njeg konstruktivnog zida i spajanjem presvo-
denih prostora stvoren jedinstveni prostor — sredi$nja dvorana prizemlja.
Nekada renesansni ljetnikovac sa svim prostornim elementima ladanjske
cjeline (kapelicom, orsanom i velikim vrtnim povrsinama), zbog prigrad-
nji i nadogradnji, danas ima tek ambijentalno znacenje, dokumentirajuci
gusto¢u ladanjske izgradnje u predjelu Rijeke dubrovacke. Ljetnikovac je
pretrpio oStecenja i u ratnoj agresiji na Hrvatsku 1991. godine.

Ljetnikovac Kisi¢, Komolac, evidentirano kulturno dobro,

R-D/4 [20]
Ljetnikovac Kisi¢ smjesten je sjeveroistocno od izvora Omble, u naselju
Komolac, a od izvora ga dijeli danasnja JTC. Zapadnim ogradnim zidom
prostire se uz cestu predjela Tinturije. Sklop je smjesten unutar ogradene
parcele koja hortikulturno uokoljuje jednokatnu ladanjsku kucu, uklapajuci
se u tradicionalni obrazac dubrovacke ladanjske izgradnje. Ladanjska kuca
izduzenog je ,L” tlocrta. Smjestena je sjeveroistoCno unutar parcele, a vrtni
prostor sa Setnicom i stuporedima, zasaden agrumima, pruza se jugoza-
padno. Sjeverno krilo ladanjske kuce pruza se okomito na isto¢no, kamene
je zidne strukture, perforirano otvorima prozora i vrata u osima, s kamenim
stubiStem prema vrtu na juznoj fasadi. Otvori su obrubljeni viSestepena-
stom, kontinuiranom profilacijom, dok su na zapadnoj fasadi isto¢nog , L
krila zgrade manjih dimenzija s ravnim kamenim okvirima. Kroviste ladanjske
zgrade nose jednostavno profilirane kamene konzole koje podrzavaju krov-
ni vijenac. Kroviste je na Cetiri vode, djelomi¢no pokriveno kupom kanali-
com, jer je ladanjska zgrada zbog neodrzavanja i trosnosti, ali i pretrpljenih
Steta — posebice uslijed potresa 1979. (oStecena krovna konstrukcija, pokrov,

dimnjaci i nosivi zidovi) i ratne devastacije 1991./92. — u rusevnom stanju.
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Po svojoj tlocrtnoj dispoziciji, sacuvanoj parceli, vrtu, vrtnoj arhitektu-
ri, posebice po kamenoj plastici ladanjske kuce, ljetnikovac Kisi¢ datira
se u 17. stoljece, a pribraja korpusu karakteristi¢cne dubrovacke ladanjske
izgradnje, broj¢ano najgusce koncentrirane na izvangradskom podruciju
Rijeke dubrovacke. Premda u rusevnom stanju, ljetnikovac Kisi¢ svojim
smjestajem nadomak izvoru Omblu, u nekad pitoresknom krajobraznom

predjelu Dubrovnika, spomenik je kulture lokalnog znacaja.

Stambena zgrada Zec, Komolac, evidentirano kulturno dobro,
R-D/3 [22]
Kamena jednokatnica izduzenog pravokutnog tlocrta iz 18./19. stoljeca,
kvalitetno gradena s brojnim elementima gradske provenijencije, no bez

posebnih stilskih obiljezja.

Ljetnikovac Pehovac, MokosSica, evidentirano kulturno dobro

[36]
Ljetnikovac Pehovac nalazi se na obali rijeke, juzno od naselja Mokosica.
Pehovac je znacajna dubrovacka pomorska obitelj 19./20. stoljeca, pozna-
ta i po svom dobrociniteljstvu. Sklop ljetnikovca, ograden visokim ograd-
nim zidom, ima oblik trapeza koji se suzava prema jugu. Ispred sklopa, uz
obalu rijeke, prolazi cesta izgradena pocetkom 20. stolje¢a. Juzno od ceste,
na samoj obali, nalazi se brodogradiliste. Neposredno uz zapadni ograd-
ni zid sklopa je korito Sirokog potoka koji kod ljetnikovca utice u rijeku.
Ljetnikovcu se pristupa kroz vrata u istocnom ogradnom zidu. Jednokat-
na ladanjska kuca, gotovo kvadratnog tlocrta smjestena je u juznom dijelu
sklopa i proceljem je orijentirana prema jugu. Zapadna fasada kuce bla-

go je konkavno zakrivljena i u ravnini je ogradnog zida. Isto¢no uz kucu je

poploc¢ano dvoriste. Dvoriste je sa sjeverne strane ogradeno nizim zidom
koji je rastvoren vratima. Iz dvorista se u kucu ulazi kroz vrata na istocnoj
fasadi ukrasena motivom S$tapa i ugaonim konzolama. Juzno od dvorista
je prostor koji danas sluzi kao spremiste, a iznad kojega je terasa. Manji
prednji vrt s istoka zatvara terasa, sa sjevera kuca, a s juga i zapada ograd-
ni zid. Iz arhivske karte iz 1837./78. godine vidljivo je da je vrt prije gradnje
ceste bio izduzen prema jugu. Straznji, znatno prostraniji vrt Siri se prema
sjeveru i ima djelomi¢no sacuvane Setnice. U sklopu vrta je i prizemni gos-
podarski objekt pravokutnog oblika, izduzen u pravcu sjever—jug. Pokriven
je dvostresnim krovistem, a rastvoren je vratima na juznoj, zabatnoj fasadi.
Procelje ladanjske kuce ima tri pravilne vertikalne prozorske osi. U sredisnjoj
osi prizemlja su vrata. Okviri otvora su plitko stepenasto profilirani. Iznad
natprozornika je ravna kamena greda i profilirani vijenac ukrasen dentima.
Uz prozore su konzole i menzole. Procelje zavrsava kamenim kanalom jed-
nostavne profilacije koji nose konzole. Procelje i zapadna fasada kuce su oz-
bukani tako da je u Zbuci imitirana struktura kamenog zida s kvadrima i ista-
knutim sljubnicama. Kroviste je na dvije vode, pokriveno kupom kanalicom.
Raspored unutrasnjosti donekle odudara od uobicajenog rasporeda du-
brovacke ladanjske kuc¢e. Umjesto srediSnje dvorane u prizemlju, na katu
je relativno uski hodnik iz kojega se ulazi u boc¢ne prostorije. Kat ima po
dvije boc¢ne prostorije sa svake strane hodnika, dok prizemlje uz dvije
boc¢ne prostorije juzno, ima dvoranu koja se prostire ¢itavom zacelnom
stranom prizemlja. Dvorani se osim iz hodnika pristupa i izravno iz dvo-
rista, kroz vrata na isto¢noj fasadi. Stubiste je dvokrako, organizirano
samostalno i smjesteno izmedu zapadnih bocnih prostorija. Prema deta-
liima kamene plastike ljetnikovac se moze datirati u 16. stoljece, ali je ka-

snije znatno pregraden i danasnji oblik i raspored unutrasnjosti duguje
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vjerojatno 18. stolje¢u. Sklop ljetnikovca zbog sacuvane cjelovitosti, zani-

mljive prostorne dispozicije i slojevitosti izgradnje ima odlike kulturnog
dobra.

Ljetnikovac nepoznatog vlasnika s kapelicom, Obuljeno,
evidentirano kulturno dobro, R-H/3 [30]

Ljetnikovac s kapelicom u Obuljenu, izvorno neutvrdenog vlasnika, smje-
Sten je uz samu obalu Omble, Rijeke dubrovacke, od koje je odvojen ce-
stom i s koje je prilaz ljetnikovcu. Ladanjska kuc¢a je kamena jednokatni-
ca sa stambenim potkrovljem. S juzne strane okomito na smjer pruzanja
ladanjske kuce smjestena je stambena zgrada, vjerojatno ranije orsan
ladanjskog kompleksa, a sa sjeverne je strane ljetnikovca kapelica. Za-
padnom se stranom ladanjska ku¢a nadovezuje na susjednu kucu.

S juzne je strane manji vrt, koji je u znatno vec¢oj povrsini nekada okru-
zivao ljetnikovac, a koji je takoder nekada bio ograden kamenim zidom,
granicom nekadasnjeg posjeda. U sredini tog zida zacijelo su postojala
vrata i prilaz stazi kojom se prilazilo portalu ladanjske ku¢e. Od dvoris-
nog je dijela preostao tek manji, kamenom poploc¢ani dio prilaza ljetni-
kovcu.

Sa sjeverne strane ljetnikovca nalazi se takoder vrtni prostor, s djelomic-
no o¢uvanim dijelovima vrtne arhitekture. Uz samu ladanjsku kuc¢u jedna
je uska Setnica koja pred ku¢nim izlazom ima podest. S tog se podesta
pristupa u danasnji komin i magazin (ranije prostor za pec). Istom se stra-
nom stepenicama penje u trijem izmedu ladanjske kuce i kapelice, a u vi-
sini prvoga kata ljetnikovca, sjeverno od podesta, s nekoliko se stepenica
pristupa sjevernom dijelu vrta i prilazi prostoru pred sjevernim proceljem

kapelice, gdje je smjestena cisterna za vodu. Staza na sredini vrta skrece

prema zapadnom ogradnom zidu nekadasnjeg kompleksa. Citavom du-
Zinom vrtnih staza sacuvani su vrtno-gradbeni elementi: parapetni ka-
meni ogradni zidovi, koji su nekada nosili stuporede za odrinu, s nekoliko
sacuvanih kamenih stupova za odrinu.

Ladanjska kuca pravilnog je pravokutnog tlocrta (kasnije tlocrtno usit-
njena radi vlasnickih odnosa). Zakljucuje se kako je ovom ljetnikovcu
unutrasnja podjela bila atipi¢na: prizemno, zapadno je saloca u koju se
ulazi preko portala i izlazi sjeverno u vrt. U sjeveroisto¢nom uglu se dr-
venim stepeniStem uspinjalo na kat. Saloc¢a je na katu bila u isto¢nom
dijelu, a dvije sobe zapadno.

Juzno, glavno procelje ladanjske kuce oblikovano je reprezentativno, hori-
zontalno podijeljeno bogato profiliranim, kamenim razdjelnim vijencem,
te osno postavljenim otvorima prizemlja i katova glatkih kamenih okvira,
s dijamantnim Siljcima na spoju prema klupcicama i pragovima na juznom
prozoru, te s osobito plasticno isklesanim nadvratnicima i natprozorni-
cima te uokvirenim Kristovim monogramom nad juznim prozorom. Kuca
ima centralno smjesten belveder s trostresnim krovom s juzne strane, pro-
Celje zidano kamenim kvadrom fine obrade, sloZenim u pravilne nizove -
ostale tri fasade su ozbukane. Dvostresno kroviste nosi kameni profilirani
vijenac koji podrzavaju profilirane konzole. Pokrov je od kupe kanalice.
Oblikovanje kapelice neuobicajeno je u tipologiji dubrovacke ladanjske
izgradnje. Ispod pravokutno oblikovanog tijela kapelice je nadsvodeni
prostor, u kojemu je magazin, a pod trijemom je izvorno bio prostor za
krusnu pe¢. U kapelicu se ulazi s bocne strane trijema. Pravokutnog tlo-
crta, zidana je klesancima kao i glavno procelje ladanjske kuce, sa sredis-
nje smjestenim ulaznim vratima na juznom procelju, dovratnika i nadvoja
viSestruke profilacije. Istocno i zapadno procelje kapelice istovjetnog su
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rjeSenja, s po dva prozora sa svake strane, uglan¢anim doprozornikom
sa skosenjima pri vrhu i profiliranim kapitelnim zonama. Prozori kapelice
leZe na vijencima sto teku kontinuirano duz procelja. Dvostresno kroviste
nad profiliranim krovnim vijencem pokriveno je kupom kanalicom.
Nekadasnja ladanjska cjelina, posebice ladanjska kuc¢a datira se po obli-
kovnim karakteristikama u 17. ili 18. stoljece, s kasnijim intervencijama
koje su degradirale izvornu vrijednost sklopa. Preostali dio nekadasnje
cjeline, ljetnikovac s kapelicom te ostaci vrtnoga i hortikulturnoga dijela,
¢ine ne samo vrijedan artefakt u spomenickom fondu Rijeke dubrovacke,
ve¢ unutar ukupne ladanjske izgradnje Sireg dubrovackoga podrucja.

Ljetnikovac Crijevi¢c-Fouque, evidentirano kulturno dobro,

Obuljeno, R-H/4 [29]
Ljetnikovac Crijevic-Fouque nalazi se na desnoj obali Rijeke dubrovac-
ke, na potezu zapadnije od Franjevackog samostana Pohodenja Blazene
Djevice Marije, uz liniju ceste. Kompleks ljetnikovca s prostranim vrtom
ograden je visokim kamenim zidom koji je sastavni dio izvorne ladanjske
cjeline. Izvorni osnovni tlocrt gradevine bio je pravokutnik paralelan s
linijom obale. Okomito na taj stambeni dio vezani su orsan i cisterna,
koji su nekad imali terasu na gornjem dijelu. Iznad orsana u kasnijem je
vremenu (pretpostavlja se nakon potresa 1667. godine) izgraden jos jedan
stambeni kat, zapravo dva u jugozapadnom dijelu, a pravokutni tlocrt
osnovnog stambenog dijela je u polovici svoje duzine srusen (istoc¢ni dio).
U istocnom dijelu vrta smjesten je glavni ulaz u vrt i kompleks ljetnikovca,
koji je naznacCen portalom na cijoj se ravnoj arhitravnoj gredi u sredini
nalazi isklesani grb obitelji Crijevi¢a. Vrtne povrsine regulirane su orto-

gonalnom mrezZom Setnica s parapetnim zidovima i kamenim stupovima,

nekadasnjim nosacCima pergole. Vrtno procelje orsana ima u istocnom
dijelu prizemlja puskarnice, a u zapadnom dijelu pravokutni ulaz.

Procelja ladanjske kuce su ozbukana, dok se u prizemnom dijelu juznog
i zapadnog procelja nalazi ocuvana kamena zidna struktura oblikovana
po nacinu 16. stoljec¢a. U unutrasnjosti ladanjske kuce, u prizemnom dijelu
su kameni svodovi, dok je na katu drvena stropna konstrukcija. Kroviste
kuce je drvene konstrukcije, na dvije vode pokriveno kupom kanalicom
(na dijelu kuce $to se veze na orsan kroviste trostresno). Pregradnje i do-

gradnje izvedene tijekom 19. stolje¢a djelomi¢no su narusile izvornu dis-

poziciju ladanjskog kompleksa, no s obzirom na djelomi¢nu oCuvanost
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osnovnog volumena ladanjske kuce, ali ujedno i osobito vaznih i ladanj-
skom zdanju pripadajucih i ortogonalno artikuliranih vrtnih povrsina,
ljetnikovac predstavlja jos jedan primjer vrijedne i vrlo rasprostranjene

ladanjske izgradnje. Ljetnikovac stoga ima odlike kulturnoga dobra.

Ladanjsko-gospodarski kompleks Pozza-Bassegli-Krtica,
Mokosica, zasti¢eno kulturno dobro, Z-6999 [34]
Sklop ljetnikovca Pozza - Bassegli - Krtica nalazi se na sjevernoj stra-
ni (desnoj obali) Rijeke dubrovacke, juzno od naselja MokoSica. Izvorno
Jjetnikovac na vodi“ nije sacuvao vezu s rijekom od koje ga danas dijeli
cesta sagradena pocetkom 20. st. Ladanjsku cjelinu tvore: zgrada ljet-
nikovca nad orsanom u prizemlju, dvije gospodarske zgrade i vrt ogra-
den visokim zidom. Ladanijski sklop ima oblik pravokutnika izduzenog u
pravcu istok-zapad. Kona¢ni izgled ovoga ljetnikovca s kraja 17. st. otkri-
va njegovu slozenu gradevinsku povijest. Na istome mjestu ljetnikovac je
postojao i ranije te se prema arhivskim podacima moze govoriti o 2 faze
izgradnje: predpotresnoj i fazi nakon potresa 1639. godine kada je dozi-
vio temeljito preoblikovanje. Ladanjsko — gospodarski kompleks Pozza -
Bassegli - Krtica o¢uvao je jasno citljiv prostorni areal omeden ogradnim
zidom, kvalitetnu arhitektonsku plastiku kuce i vrta te zanimljivu prostor-
nu organizaciju nastalu uslijed transformacije sklopa u poslijepotresnom
razdoblju. Usprkos losem gradevinskom stanju, uzrokovanom neodrza-
vanjem i oSteCenjima nastalim u ratnoj agresiji na dubrovacko podrucje
1991. godine, ovaj kompleks je zadrzao odlike kulturnoga dobra i pred-
stavlja znacCajno ostvarenje u okviru ladanjske arhitekture dubrovackog
podrudja.

Ljetnikovac Buni¢-Kaboga na Batahovini, 16. stoljece,

zasti¢eno kulturno dobro, Z-3993 [1]
Ljetnikovac Buni¢-Kaboga na predjelu Batahovina smjesten je na lijevoj
obali Rijeke Dubrovacke, od koje je odvojen cestom. Ljetnikovac Miha
Bunica, najstariji na obalama Omble, izgraden je u goticko-renesansnom
stilu, jedan je od rijetkih na kojem se susrecu dvije znacajne arhitektonske
teme ladanjske izgradnje: trijem i loda, a prostorni se odnosi organiziraju
na dvije razine. Mnoga obiljezja povezuju ovaj ljetnikovac s onim Petra
Sorkocevi¢a na Lapadu, pa su im zajednicka ne samo neka osnovna obi-
liezja ve¢ i majstori (kapelicu ljetnikovca 1538. g. izvodi Petar Andriji¢),

svrstavajuci ga u skupinu najvaznijih dubrovackih spomenika, vrhunsko

djelo dubrovacke ladanjske arhitekture.
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Ljetnikovac Kaboga (Kust), Komolac [15]
Ljetnikovac Kaboga—Kust, oznacen kao cest. zgr. 22/1 k.o. Komolac. Gotic-
ko-renesansniljetnikovac datiran u16. stoljece s ogradenim vrtom. Na isto¢noj
je strani kamena jednokatnica koja u prizemlju ima sredisnji jednostavni por-
tal s profiliranim kapitelima na dovratnicima i profiliranim vijencem. Sa strane
su recentno otvorena dva velika lu¢na otvora s ravnim kamenim okvirima. Na
prvom katu isto¢nog procelja su tri visoka prozora s plitko profiliranim okvi-
rima, zupcima i vijencem. Uz lijevi ugao je medaljon s Isusovim monogramom.
Uz strehu je kameni profilirani kanal na konzolama. Sjeverni zid zgrade je ujed-
no i ogradni zid sklopa prema Rijeci. Na katu su dva prozora, jedan sa profili-
ranim okvirom. Na bo¢nim stranama sjevernoj i juznoj su po dva pravokutna
prozora s istom plastikom okvira. U prizemlju je zidni ormar s profiliranim
okvirom. Cetverostresnikrov drvene konstrukcije pokriven je kupom kanalicom.

Stambeno-gospodarski kompleks s mlinicom, Prijevor,

evidentirano kulturno dobro, ev — R — F/1[27]
Jedini cjeloviti dio nekadasnjeg ladanjsko gospodarskog kompleksa nasta-
log u 16. st. Mlinica je nastala pregradnjom orsana. Kompeks se sastoji od
stambenog dijela proceljem okrenutog prema Rijeci dubrovackoj, gospo-
darske zgrade, orsana i vrtnog prostora. Zgrada mlinice sastoji se od pred-
njeg veceg dijela (nekadasnji orsan) i manjeg dijela koji se nalazi na dijelu
nekadasnje kuce stradale u potresu u 17. st.

Stambena kuc¢a Domijan, Sustjepan, evidentirano kulturno
dobro, R - J/4 [5]
Locirana u sredisnjem dijelu naselja Sustjepan, uz lijevu obalu Rijeke dubro-
vacke, procelja okrenutog prema magistralnoj cesti. Jednokatnica s visokim

potkrovljem, svih vidljivih fasada, pokazuje u dispozicijskom i oblikovhom
smislu odlike secesijske gradnje s prijelazom 19. u 20. st. Medu rjedim je pri-
mjerima takve gradnje na dubrovackom podrucju. Nedavna obnova u ratu
tesko stradalog objekta naglasila je njene karakteristike.

Termoterapija, MokoSica, evidentirano kulturno dobro, R - 1/5[38]
Dom za stare i nemoc¢ne sagraden je 1905. kao zdravstveni objekt za ko-
riStenje sumpornog blata u rehabilitacijske svrhe. Izvorna namjena na-

pustena je pedesetih godina, a kasnije je sluzila za smjestaj gradevinskih

djelatnika. Obnovljena je 1988. za stanovanje komunalnih djelatnika.
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2.4. Sakralna bastina

Najtrajniji biljezi svakodnevnog zZivota u ovom jedinstvenom prostornom
amfiteatru sacuvani su u brojnim sakralnim lokalitetima jer su se o njihovom
odrzavanju brinuli uredena crkvena struktura i njihovi utemeljitelji. Pored
onih koje su se sacuvale, vizitacije, isprave i stare karte spominju i niz ne-
stalih crkava koje su se nalazile na pristrancima polja, uz strme putove, na
gorskim kosama i uz morsku obalu. Od citave mreza prastarih crkava po-
negdje ostadose tek odjeci imena: sveti Nerej, Ahilej i Pankracija, sveti Fir-
mo... Bile su kongregacijska sredista, terminacijski biljezi, ponekad svojevr-
sne filijale biskupskih i kaptolskih i samostanskih, kao i vlasteoskih posjeda.
Za prostor nekadasnje Dubrovacke republike nadasve je karakteristican
znatan broj ranosrednjovjekovnih i srednjovjekovnih crkvica. U prosto-
ru Rijeke one u prvom redu svjedoce i o rasprostranjenosti i kontinuitetu
agrarnih posjeda; smatraju se — kako je govorio Milan Prelog — svojevrsnom
potvrdom »prava na zemlju i ljude«.

Rijeka dubrovacka bijase uokvirena crkvama s titularom Blagovijesti, $to ne
iznenaduje s obzirom da je tu bilo nekoliko carinskih prijelaza iz osmanlijske
drzave u Republiku, kojima je najbrze mogla sti¢ii kuga. »Zvona Sv. Anuncijate,
one s desne obale na us¢u i one njoj nasuprot, iznad Kantafiga, i trece crkve Sv.
Anuncijate, one koja ¢uci podno strme gore na samom izvoru Omble, javljala
su revno puku svojom blagotvornom zvonjavom da je opasnost prosla, da
zarazne bolesti viSe nema, da su neprijatelji potjerani u bijeg i da se kotac sva-
kodnevlja opet obrée usvom uobicajenom ritmu.« (S. Stojan, Ombla, vileivilani).
O vaznosti kulta Anuncijate svjedoci i Marin Drzi¢. Marova zarucni-
ca Pera, odmjerava duljinu jedne rimske ulice s udaljeno$¢u od grada
do Luncijate, tj. crkve sv. Anuncijate, smjeStene na obronku Srda nad

A
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Gruzem: »Ovo je dilja neg od Grada do Luncijate« (Dundo Maroje, 1, 9). Uz
crkvu je prolazio gorski put (u naravi - poploc¢ani akvedukt), kojim se pje-
Sice »preko Luncijate« stizalo u Rijeku, jer puta uz more nije jos bilo. Crkvom
nad Gruzem upravljao je od 1497. Marinov stric DZore Drzi¢, pa je i to
jedan od mogucih razloga sto tu crkvu, kao i kult Gospe Luncijate, Drzi¢
viSekratno spominje u Dundu Maroju.

Najznacajnija je Zupa obuhvatila sela Sustjepan, MokoSicu i Petrovo Selo
u donjem dijelu zaljeva Rijeke dubrovacke, kao i njihove zaseoke. Pove-
zivala ih je drevna morsko-brdska komunikacija koju dokumenti naziva-
ju Via romana. Ukljucivala je put iz sredista Grada koji je dijelom pratio
vodovodnu trasu [tangirajuci crkvicu Gospe Anuncijate na padini Srda]
spustajuci se potom o sjevernom padinom Srda u Sustjepan. Komunika-
cija se nastavljala brodicom preko mora u MokoSicu, a potom je slijedila
uzvodno potok Polji¢ sve do Petrova Sela, te dalje strmim usponom po
krsu preko granice Dubrovacke Republike. Put koji je prolazio kroz Mo-
kosicu isprave nazivaju via publica ili komunski put.'6

Iznimno vazan reper u prostoru je franjevacki samostan u Rozatu. Prostor
oko njega bio je prava pozornica drustvenog Zivota Rijeke dubrovacke:
»Pred samostanom i crkvom okupljao se narod iz okolnih sela u blagdan-
ske dane, izvlacili su na tom mjestu mrezZe rijecki ribari; tu se istovarivala
roba s brodova, osobito gradevinski materijal, ukrcavale se ba¢ve s vinom
i mostom na putu prema gradskim tovijernama u posebne barke za tu na-

v e

mjenu ucinjene, koje su zvali masicama. Tu su se rascis¢avali i medusobni

16 S. Stojan, Na ustima Omble, na korak do grada. Svakodnevica zZivota u zupi
Presv. Spasitelja u MokoSici u vrijeme Dubrovacke Republike, u: 250. obljetni-
ca Zupe Presv. Spasitelja u Mokosici, Dubrovnik - Zbornik radova, Dubrovnik
2021: str. 157.

nesporazumi stanovnika Prijevora, Rozata, Cajkovi¢a i Draceva Sela i put-
nika koji su tuda prolazili ili se nakratko zbog nekog posla zaustavljali«.'7
Ladanijski sklopovi uokolo Rijeke gotovo u pravilu su kapelice (oratorium
privatum), koje su osim duhovnih potreba svojih vlasnika nosili i slozene
simbolicke funkcije, u prvom redu statusne. Ponekad su i starije od zgrada
za stanovanje. Nalaze se u vrtovima ili na terasama, blizu ladanjske kuce.
Takve su kapelice Buni¢-Gradic¢eva i Stayeva ljetnikovca na Batahovini.
Zanimljive su jer se neke od njih nastaju prema starijim, uvrijezenim pred-
loscimasakralnearhitekture dubrovackog podrucja cime se — prema mislje-
nju Nade Gruji¢ — »mozda Zeljelo naglasiti tradicionalno pravo na posjed«.
Postoje, medutim, primjeri preuzimanja predloska suvremenih gradnji
ljetnikovaca, kao $to je to slucaj s kapelicom Zamanjina ljetnikovca u Mo-
kosici, Cije procelje aludira na Andrijicevo procelje crkve sv. Spasa u Gradu
(iz 1520. godine). Sve to se odnosi posebno na uporno ponavljanje motiva
krova s kupolom na osmerostranom tamburu, o ¢emu je povijesno-umjet-
nicka disciplina mnogo diskutirala, ali se ¢ini najvjerojatnijom pretpostav-
ka su uzor imale u monumentalnoj kupoli romanicke katedrale u Gradu.
Neki su ljetnikovci pak kapelicu dobili naknadno, poput ljetnikovca Gu-
Cetic—Durdevi¢ u Mokosici Cija je kapelica — atipi¢no smjestena unutar
¢itava sklopa — datirana istom 1595. godinom.

Samorazumljivo je da sve navedene sakralne gradevine treba dostojno
Cuvati i obnavljati. Neke, od visokog arheoloskog potencijala, bi trebalo
istraziti i prezentirati. Neke, poput posve zapustene i rusevne, kao sto
je crkva sv. Tripuna u Komolcu (prvotno obiteljska kapela Gunduli¢eva
ljetnikovca), trebalo bi posve obnoviti.

17 S. Stojan, Ombla...: str. 109.
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U kontekstu naseg razmatranja sakralne gradevine valja promatrati ne samo
kao objekte duhovne bastine, nego kao istaknute oznake posebnih mjesta
bez obzira na njihovu velic¢inu. Kao markantni pojedinac¢ni elementi vjerskog
i duhovnog naslijeda odredile su temeljni identitet i opéepoznati vizualni ka-
rakter Sirokog prostora u kojemu »zraCe« kao prvorazredni kultni i kulturni
reperi milenijskog kontinuiteta zajednica za koje su nastali, i u kojima i da-
nas imaju vaznu ulogu drustvene kohezije. Ne manji potencijal nude - oso-
bito kada ih shvatimo kao mrezu tocaka od visokog simbolickog znacenja u
prostoru — i u konsolidaciji vizualnih vrijednosti i obnovi kulturnog krajolika;
narocito ovdje gdje su spomenici na granici da postanu dijelom onoga $to
teorija kulturnih dobara zove »disconnected heritage«.

Citanjem i razumijevanjem razli¢itih tipologija njihova izvornog kontek-
sta mogli bismo lako do¢i do ideja vodilja kojima bi se njihov simbolicki i
vizualni utjecaj u krajoliku mogao pojacati. Cesto ih prate monumental-
na pojedinacna stabla ili smisleno komponirane skupine stabala (hrasto-
vi, lipe, platane, Cempresi, itd.), koje im stvaraju posebno sugestivan okvir
¢ime postaju vazni orijentiri, odnosno karakteristi¢ni krajobrazni znakovi
Sire prostorne organizacije. Pojedinacne krosnje, skupine stabala, drvore-
di, itd., mogu, kao promisljeni kompozicijski elementi — utemeljeni na povi-
jesnim rjeSenjima dubrovackog prostora — u znacajnoj mjeri naglasiti vaz-
nost ovih sakralnih spomenika. Isto tako, ne treba isticati u kolikoj mjeri je
utjesno, u danasnjem prostornom kaosu, Cuti zvono s tih crkava/crkvica.
Namece se stoga potreba da se razmotre hortikulturne poboljsice ili nova rje-
Senja kodsvih ovdje navedenih sakralnih objekata u svjetlumogucénostidaihse
dodatnouokviriisakralizirauprostorukojijeponegdjeve¢ devastiran,ajosvise,

da se time obnove i povise krajobrazne vrijednosti cjeline Rijeke dubrovacke.

Kapelica ljetnikovca Zam

-

-~

gna.
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Crkva Presvetog Spasitelja, Mokosica u Ombli, evidentirano

kulturno dobro, D - 1/8, [41]
Zupa s titularom Uznesenja Gospodinova (Ascensionis Domini Nostri Jesu
Christi) ustanovljena je 30. travnja 1769., ¢ime je crkva Presv. Spasite-
lja u Mokosici postala Zupna crkva.® (Sve do tada na podrucju Rijeke
dubrovacke postojala je samo jedna Zupa sa srediStem u Zupnoj cr-
kvi Uznesenja Blazene Djevice Marije u Rozatu. ) Inace, bratovstina sv.
Spasa utemeljena je uz istoimenu crkvu u kolovozu 1477.
Crkva izgradena u prvoj polovici 17. stolje¢a zamijenila je raniju. Cini
se da je pretrpjela znatne Stete prilikom rusko-crnogorske opsade Du-
brovnika ljeta 1806. Danasnja crkva nastala je rekonstrukcijom nove
crkve podignute 1960-ih, na mjestu prethodne srusene u bombama
saveznicke avijacije u veljaci 1944. Zvonik uz crkvu sagraden je 1882.
godine. Na mjesnome groblju nalazi se i kapelica sv. Kriza podignuta
2011. godine prema projektu d.i.a. Petrice Balija i d.i.a. Ante Stojana na

mjestu ranije istoimene kapelice s pocetka 20. stoljeca.

18 Zacudo, Serafin Marija Cerva u svom djelu Sacra Metropolis Ragusina
(1744.), opisujuéi zZupe i vaznije crkve Dubrovacke nadbiskupije, ne spomi-
nje crkvu u MokoSici. Osim Zupne crkve u Rozatu, isti¢e crkvu sv. Stjepana
Prvomucdenika u Sustjepanu i crkvu Prikazanja Marijina u Hramu u Petrovu
Selu. Za nju veli da se zbog obliznjeg izvora slatke vode naziva »od Vodi-
ca«. Vidi u: S. M. Cerva, Prolegomena za Svetu dubrova¢ku metropoliju,
Zagreb-Dubrovnik, 2012: str. 452

Crkva Velike Gospe s grobljem u Rozatu, zasti¢eno kulturno

dobro, Z-3627 [25]
Na Glavici, brezuljku na zapadnoj strani Rijeke dubrovacke iznad Roza-
ta, koncem 11. ili poCetkom 12. st. izgradena je crkva sv. Marije uz koju je
1197. godine dograden samostan koji postaje benediktinski priorat pri-
pojen benediktinskom samostanu na Lokrumu.’9 Po odlasku benedik-
tinaca koncem 13. st. ondje je osnovana prva Zupa za cijelo podrucje
Rijeke dubrovacke, s crkvama sv. Stjepana u Sustjepanu i Velike Gospe
u Rozatu. Zupnici Zupe Rozat spominju se kontinuirano od 15. do 18. st.
i dalje.
Sklop je srusen u potresu 1667. godine, a na mjestu stare crkve izgra-
dena je nova Zupna crkva istog titulara. Nakon $to je 1898. do temelja
izgorjela u pozaru, obnovljenoj crkvi je dodana sakristija i sagraden
zvonik. Posljednja je pregradnja iz 1950. godine. U Domovinskome ratu
crkva, zvonik i groblje tesko su oSteceni, pa je nakon rata uslijedila jo$

jedna obnova.

19 Dubrovacki plemi¢ Sabin Gunduli¢ podigao je prvu crkvu 1115., da bi je
potom 1123. godine s o¢inskom bastinom darovao benediktincima iz Monte
Cassina. Odlaskom benediktinaca presla je u posjed Kaptola dubrovacke
stolne crkve. U vrelima se spominje kao »ecclesia sanctae Mariae in loco
dicitur Rabiatame, ili pak - u 15. st - nquae dicitur Rosiata« (po oltarskoj slici
Gospe u ruziénjaku).
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Samostan s crkvom Pohodenja Marijinog, Rozat, zasti¢eno

kulturno dobro, Z-1613 [26]
Samostan i crkvu Pohodenja Marijina osnovali su bosanski franjevci 1393.
s dozvolom dubrovackog Senata u dnu zaljeva na desnoj zapadnoj obali
rijeke Omble. Od godine 1463. je pod upravom dubrovacke franjevacke
provincije, a danas u sklopu franjevacke provincije sv. Jeronima.
Sadasnjiizgled dobio je nakon $to je 1582. sruSen stari samostan. Gradnju
je dovrsio Franjo Radeljevi¢ 1585. godine. Znatno ostecen u potresu 1667.,
godine 1704. je barokiziran, ali slijede¢i renesansnu koncepciju samosta-
na i crkve. Nakon potresa 1979., sklop je temeljito staticki konsolidiran.
Istrazivanja su otkrila temelje starijeg, manjeg samostana. Tom prigodom
uklonjen je raniji hortikulturni dio klaustra, pa poplo¢an. Rekonstruirano

je sjeverno krilo trijema klaustra.

Crkva Sv. Nikole, Dracevo Selo, zasti¢eno kulturno dobro,
Z-1611 [28]
Crkva izgradena u 16. st. (vjerojatno na temeljima romanicke iz 13. st.),
s neskladno prigradenim trijemom. Nalazi se sred naselja uz Izvor u
Dracevu selu, isto¢no od Nove MokoSice i sjeverno od Prijevora.

Crkva Gospe od Vodica (Gospa od Zdravlja) s grobljem,

zasti¢eno kulturno dobro, Z-3681 [42]
Crkva na gorskom sedlu na pola puta izmedu Petrova Sela i Pobrezja
nad Rijekom dubrovackom. Posvecena je blagdanu Prikazanje Blazene
Djevice Marije (Praesentatio Beatae Mariae Virginis in templo) koji se Stu-
je kao Gospa od Zdravlja. Zovu je i Gospe od Vodica (po obliznjem
izvoru) ili pak crkvom »kod tri Pankracija« (po nekadasnjem triptihu s
prikazom trojice mucenika iz ranog krs¢anstva, sa sredisnjim likom sv.
Pankracija).
Ranija crkva postojala je na istom mjestu, srusena u Velikoj tresnji 1667.
godine. Obnovljena je u drugoj polovici 17. st., no danasnji neogoticki
izgled dobila je 1885. godine. U potresu 1979. bila je osStecena, a 1985. je
izgorjela u pozaru, da bi potom bila obnovljena prema projektu arh. I.
Prtenjaka. Ponovno je stradala i tijekom srpsko-crnogorske agresije na
hrvatski jug tijekom 1991. i 1992. godine.

Ostaci crkve sv. Pankracija iznad Petrova Sela [43]
Nedaleko od danasnje crkve Gospe od Zdravlja (Gospe od Vodica) iz-
medu Petrova Sela i Pobrezja postojalo je srednjovjekovno selo Kurilo
(dakako, jos jedan hidronim), vazan reper na sjeverozapadnoj grani-
ci Rijeke dubrovacke, odnosno Astareje. Tristotinjak metara sjeverno
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nalaze se rusevine pretpostavljene crkve sv. Nereja, Ahileja i Pankracija
koja se spominje pri podjeli Primorja 1399. godine, premda je mogla
biti izgradena i dva stoljeca ranije.?° Ocuvan je samo juzni zid crkve s
tragovima srednjovjekovnih lezena.

Stovanje ovih svetaca, nakon sto je crkva u Kurilu srusena, preseljeno

je u kapelu Gospe od Zdravlja (Gospe od Vodica) u Petrovu Selu.

Ostaci crkve sv. Mihajla u Gornjoj Cajkovici, na lokalitetu
Pod stranom (Cest. zem. 65/2, 69/2, 70, 71, 72, 73/1, k.0.
Cajkovica) [44]
Crkva sv. Mihajla u Gornjoj Cajkovici spominje se 1366. godine. Sru-
Sena je 1806. u vrijeme napada rusko-crnogorskih jedinica na Konavle
i Dubrovnik. U arheoloskim zastitnim istrazivanjima 1996.-2002. g. na
terasastom prostoru ispod Crvenih stijena na jugoisto¢nim padinama
brda Golubov kamen (iznad Kule i Bote, gdje je izvor srednjovjekovnog
vodovoda) pronadeni su ostaci ranosrednjovjekovne crkve. U blizini je
nekropola ste¢aka (od kraja 12. do kraja 15. st).
Prema lokalnoj predaji, oltarna pala s prikazom sv. Mihovila (danas u
Riznici rozatskog samostana), bila je iz te crkve prvo prenesena u su-
sjednu crkvu Sv. Kuzme i Damjana u Knezici.

20  A. Marinkovi¢, Teritorijalno $irenje Dubrovaéke Komune/Republike i crkve
njezinih svetaca zastitnika, Anali Zavoda za povijesne znanosti HAZU u Du-
brovniku XLV (2007.): str. 227.

Crkva sv. Petra, Cajkoviéi, preventivno zasti¢eno kulturno
dobro, R - G/2 [10]
Crkva iz 16. st. smjestena u Cajkovi¢ima, ribarskom naselju na lijevoj,

osojnoj obali Rijeke dubrovacke. Preventivno je registriran i inventar cr-

kve (P-1503, od 12. 9. 2008.)
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Crkva Navjestenja, Komolac, zasti¢eno kulturno dobro,

Z-1612 [23]
Crkvicu Navjestenja B. D. Marije uz sam izvor Omble projektirao je i iz-
gradio 1480. Paskoje Milicevi¢, koji je u blizini imao talionicu bakra. Na
portalu je prikazom Navjestenja Marijina s uklesanom godinom gradnje,
te s natpisom AVE GRACIA PLENA. Bogosluzje se od 1993. odrzava na

blagdan Blagovijesti.

Crkva Sv. Tripuna, Komolac, zasti¢eno kulturno dobro,

Z -2428 [12]
Prvotno obiteljska kapela Gunduli¢eva ljetnikovca cije su rusevine u ne-
posrednoj blizini. (Nakon prolaska ceste ostatci ljetnikovca ostali su od-
vojeni od crkvice.) U ruSevnom je stanju (danas bez zvonika na preslicu
i bez rozete na procelju), pretvorena vec¢ prije 1965. u staju. Nekadas$niji
vlasnik, dr. Papi, unistio je natpis na crkvici koji je spominjao ugarsko-hr-
vatske kraljeve, spomen na sastanke Dubrov¢ana i bosanskih dostojnika
iz vremena hrvatsko-ugarske vlasti.

Crkva sv. Duha s grobljem — naselje Glavica, isto¢na strana

Komolca, zasti¢eno kulturno dobro, Z-934 [19]
Crkva svetoga Duha sa slikovitim, lijepo uredenim grobljem nalazi se na
sjevernoj padini brezuljka, isto¢no od naselja Komolac, na brezuljku go-
tovo sucelice crkvi sv. Marije u Rozatu. Te dvije crkve, naime, dominiraju
Citavim prostorom uokolo izvora Omble. Spominje se u povijesnim vreli-
ma 1312. kao »ecclesia sancti Firmi« pri dnu polja »in campo Juncheti«.>!
Nekoliko znamenitih ranoromanickih spolija (11. st.) ugradenih u procelju
crkve i ogradu groblja svjedoci o njezinom ranijem postojanju. Obnovlje-
na je u 16. st., kada se spominje bratovstina svetoga Duha. Na groblju je
viSe nadgrobnih ploca iz 15. i 16. stolje¢a. Crkva je jo§ jednom obnovljena

krajem 19. st., a interijer 2017.2*

21 Crkve istog titulara spominju se u Sumetu i na Lopudu.

22 Svetkovina Duhova, odnosno blagdan silaska Duha Svetoga na apostole u Je-
ruzalemu (50 dana nakon Kristova uskrsnué¢a) u Komolcu se tradicionalno obi-
ljezava uveder, plamenjem uokolo crkve.
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Crkva sv. Stjepana, Sustjepan, zasti¢eno kulturno dobro, Z-3631[6] | (Portus Umblae), MokoSicu i Petrovo Selo. Godine 1667. stradala je u Velikoj
Crkva sv. Stjepana (izvorni titular crkve zamijenjen je pocetkom 18. stolje- | tresnji, pa je potom barokizirana. Izvorna, srednjovjekovna crkva ostala
¢a Gospom od Karmena) smjestena je uz cestu koja se proteze istocnom | je prostor danasnjega svetista. Nova crkva je 1869. poharana pozarom,
obalom pri us¢u Rijeke dubrovacke, na komunikaciji koja od pocetka 20. | obnovljena ve¢ 1870., da bi potom u Drugome svjetskom ratu stradala
stoljeca postaje dio glavne ceste oko Rijeke dubrovacke. Bijase srediste | posrednim u¢inkom bombardiranja, a izravnim granatiranjem 1991./92. u
povijesnog naselja koje je dobilo ime po imenu titulara crkve. Spominje | srbocrnogorskoj agresiji kad joj je unisten krov, ostec¢en dio trijumfalnog
se u listini pape Aleksandra Ill. od 17. sije¢nja 1160. (ecclesia sancti Stefa- | luka, glavni oltar, preslica i zvona. Ipak, usprkos svim mijenama i pregrad-
ni de Umbula). Prema shematizmu Dubrovacke biskupije crkva je navod- | njama ocuvala je kontinuitet i svoju sakralnu namjenu, zacudo i znacajan

no utemeljena 1050. Godine 1517. postaje Zupnom crkvom za Sustjepan | spomenicki inventar u interijeru.

Crkva sv. Duha s grobljem
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Kapelica sv. Antuna Padovanskoga, Sustjepan [3]
Podignuta je sredinom 19. stolje¢a. Potom je 1903. izmjeStena nekoliko metara
dalje radi izgradnje glavne ceste oko Rijeke dubrovacke, da bi po izgradniji Ja-

dranske magistrale (1963.-1964.) bila premjestena na danasnje mjesto.

Spomen kapelica sv. Nikole, Sustjepan, cest. zem. 67/1, 67/2 i
70/3 k.o. Sustjepan [46]
Crkvica izgradena 2002. na mjesnome groblju u spomen na herojsku
obranu Dubrovnika 1991. godine. Projektirao ju je dubrovacki arhitekt

Stijepo Butijer.

Gospa Anuncijata (Luncijata) na desnoj obali Rijeke

dubrovacke, Z 8038/03 [45]
Gospa Luncijata povise danasnjeg naselja nazvanog Nuncijata, izgrade-
na je kao zavjetna crkva na mjestu Krstac na putu k Ombli, oporukom
dubrovackog trgovca Andela Ljutice (Angelo de Gliutica) od 3. svibnja
1348., u godini velike kuge koja je harala Europom i u nas.?3 Njome isprva
upravljaju redovnice treCeretkinje — u puku zvane »sluzbenice od crkvex,
»prisadnice« (reclusae, bizocare, bizocolae, pinzocarae, mantellatae)*+ — zatim
Bratstvo sv. Mihajla u Gruzu (S. Michaelis in arboribus de Gravosio), potom
Bratstvo sv. Durda. Pocetkom 16. stoljeca brigu je preuzela patricijska
obitelj Sorkocevi¢. Godine 1806., za vrijeme rusko-crnogorske pohare,

crkva je devastirana. Nakon pada Republike obitelj Sorkocevi¢ prodaje

23 A.Bezek - V. B. Lupis, Crkva Gospe Luncijate u Gruzu - Hortus marianus, Du-
brovnik 2016.

24 U 1s5. stoljeéu uz Gospu Luncijatu Zivio je pustinjak - sveéenik, a jedan pusti-
njak pokopan je u njoj krajem 16. stoljeéa.
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crkvu zidovskim obiteljima Terni i Pardo. Koncem 19. stolje¢a gruski tr-
govac Pero Lujak obnavlja je u historicistickom stilu, te 1897. poklanja

gruskoj Zupi sv. Kriza.2s

25  Jedan od potomaka Pera Lujaka, arhitekt Mihajlo Lujak projektirao je preure-
denje crkve i okolida, planirajuéi glavni ulaz kroz aleju ¢empresa sa zapadne
strane, te izgradnju amfiteatralnog okolisa sa zvonikom s juzne strane kom-
pleksa. »Mozemo zakljuiti kako je arhitekt Lujak u skladu s postmodernom
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2.5. Infrastruktura na podrucju Rijeke dubrovacke
2.5.1. Trasa Zeljeznice

Zeljeznicka trasa od grani¢nog prijelaza do luke Gruz (remiza, vodospre-
ma, lozZionica, tuneli, zgrada za osoblje Zeljeznice) nije evidentirana kroz

konzervatorsku dokumentaciju.

Uskotracna Zeljeznica, ¢ija Sirina pruge iznosi 760 milimetara (manje od
standardne Sirine od 1435 milimetara), spajala je Dubrovnik s Bosnom i
Hercegovinom preko Uskoplja u duzini od 16,5 kilometara. Gradena je od
1898. do 1901. godine, kada je 15. srpnja pruga otvorena za promet, a uki-
nuta je 1976. godine. Pruga ulazi na dubrovacki teritorij pokraj mjesta Iva-
nica. Spustajudi se preko brojnih nasipa i tunela, prolazi uz mjesto Sumet
te se penje uz sjeveroisto¢nu padinu Srda te, prekidajuci na jednom dijelu
trasu starog dubrovackog vodovoda iz sredine 15. stoljeca, nastavlja duz
sjeverne padine Srda Rijekom dubrovackom do rta Kantafig spustajuci
se konacno u Grusku luku. Za potrebe pruge izgradena je u Gruskoj luci
zgrada kolodvora te prema rtu Kantafig remiza — spremiste, lozionica,
zgrade za smjestaj osoblja Zeljeznice i vodosprema. Sva Zeljeznicka infra-
struktura kao i zgrade gradene su prema tipskim projektima austrijskih
inZenjera koji su radili na izgradnji bosanskohercegovacke pruge od Ga-
bele do Zelenike s odvojcima.

arhitekturom na izvrstan nacin istaknuo najvaznije elemente naslijedene arhi-
tekture, uklopljene u suvremeni koncept arhitektonskog rje¢nika simbioze pri-
rodnih i tradicionalnih materijala i suvremenih teznji.« Tako barem zakljuéuju
Bezek - Lupis, Crka Gospe.., 2016: str. 37.

S
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2.5.2. Trasa vodovoda

Dubrovnik je oduvijek imao razvijenu hidrolosku strategiju, brinuci i o
najmanjim izvorima zive vode, cisternama i bunarima. Grad je poduzeo
mnogosto da problem vode rijesi. Uz carinarnicu se tako godine 1304.
gradi drzavna cisterna s naplavom na mjestu danasnjeg zapadnog krila
Sponze. (Ime joj i dolazi od spongia = spuzva; paralelno ime, Divona, vuce
korijen iz ar. Diwan = fontik, carinarnica, hospicij uz luku). Godine 1388. je
zaklju¢eno da »spongia« cisterne kod franjevaca bude cijela Placa (pla-
tea). Jedno od centralnih poglavlja pohvalnog traktata Dubrovniku Filipa
de Diversisa (1440.) u tancine opisuje gradnju vodovoda koji je iz Sumeta
sa 8000 sezanja udaljenosti uveo »bujicu najslade tekucine« da »napoji i
ukrasi grad«. Gradnja dubrovackog vodovoda bijase jedan od najvecih
pothvata tog vremena. Ziva voda doticala je u to doba u malom broju
europskih gradova.

O dubrovackom je vodovodu postojao tek jedan kratak, ali veoma vri-
jedan rad Lukse Beriti¢a, koji je znac¢ajno dopunjen iscrpnim tehnickim
opisom i novim arhivskim podacima u nedavno objavljenom ¢lanku Relje
Seferovi¢a i Mare Stojan. Na aspekte koji taj vodovod izravno povezuju
uz uvodenje nove tekstilne industrije u Grad upozorava Josko Belamaric.
Bilo kako bilo, sredinom 1436. godine pozvana su iz Napulja dva majsto-
ra, Andreuccio de Bulbito i Onofrio della Cava, pa je ve¢ u lipnju s njima
zakljuCen ugovor za izgradnju vodovoda. Njih dvojica su se obvezali do
konca kolovoza 1437. izgraditi vodovodni kanal od glavnog (»Vrelo«) i iz
dvaju manjih izvora (Vrijesna glavica« i »Maréevo« u Sumetu do unutar
zidina grada, bez ikakva gubitka vode i to za 8250 mletackih zlatnih duka-
ta, u obroc¢nim isplatama (prije pocetka 1000, po dovrsetku prve Cetvrtine

2000, po polovini jo§ 2000, na 3/4 takoder 2000, a ostatak po zavrsetku).

Trebali su godinu po dovrsetku besplatno popravljati eventualne kva-
rove, te pritom osposobiti dvojicu domacih majstora za te radove. Gra-
ditelji nisu odstupili od predvidenih rokova, te su uspjeli u oko 400
radnih dana, unatoc¢ studeni i usprkos kugi koja je u to doba decimirala
grad, zavrsiti radove do kraja listopada 1437. godine. Radilo se isto-
dobno na vise mjesta, gradeci 30 metara kanala dnevno! Aquaeductus
magnus imao je duzinu od vrela do rezervoara Mlini 11.700 m. Sirina mu
je mogla propustati oko 70 litara na sekundu.

Vodovod od Sumeta na koti od 109 metara nadmorske visine prati sje-
veroistocnu i sjevernu padinu brda Srd do rezervoara Mlini na koti 89
nadmorskih metara. Kanal trokutastog presjeka dubrovackog vodovo-
da trebao je biti »Sirok onoliko koliko je duga jedna velika cigla koja se
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sada koristi u Dubrovniku i isto toliko visok«i graden odlicnom hidrau-

lickom zZbukom. Pad mu je izrazito malen: na prvih 8 kilometara samo
0,6 posto, a cijeli pad od izvora (na 109 m) do rezervoara (na 89 m)
iznosi oko 20 m, Sto ukazuje na perfektnu geodetsku pripremu.

Prvi kilometar vodovoda je inzZenjerski najzahtjevniji dio zbog nestabil-
nog fliskog terena i ostalih izvora koji su natapanjem terena ugrozavali
stabilnost potpornih zidova i time samog kanala. Nakon prvog kilome-
tra kanal se ukopava u vapnenacku stijenu te se zbog velike stabilnosti
iznad kanala moze hodati i koristiti i danas kao komunikacijska ruta.
Visoki potporni zidovi i lukovi koji premoscuju vece visinske razlike iz-
gradeni su na izlazu iz naselja Sumet, izmedu malog rezervoara i Min-
Cete i na mjestu gdje je vodovod s gradskih zidina dolazio do Velike
fontane. Izgradeno je nekoliko spremnika za vodom uz kanal. Ukupna

duljina trase vodovoda iznosi 11 700 metara. Kanal kojim tec¢e voda po-
precnog je presjeka u obliku slova U. Grad je snabdijevan vodom preko
kamenih pokrivenih zZljebova koji su se protezali preko gradskih zidina
i dovodili vodu do Velike i Male, takozvane Onofrijeve fontane. Snaga
vode korisStena je i za pokretanje niza mlinica i stupa u predgradu Pile.
Na zapadnoj padini Srda za poboljsanje stabilnosti vodovodne infra-
strukture formirani su drenazni jarci.

Vazno mjesto u opskrbi grada vodom bila je tvrdava Minceta. U Mince-
ti se vodovod razdvajao u dva kraka: isto¢ni, do Male Onofrijeve fon-
tane i Knezeva dvora te zapadni do crkve sv. Stjepana u juznom dijelu

grada.
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3.1. Vizija i strateski ciljevi

Veliki je nedostatak $to Rijeka dubrovacka - pored svih izrecenih dekla-
racija o njezinoj jedinstvenosti — zapravo i nema prepoznatljivi kultur-
no-turisticki proizvod, makar on izgleda ocigledno kao na dlanu. Ako
bismo trazili najjednostavniju misao-vodilju mogli bismo reci: za lokalni
turizam i turiste bit ¢e najbolje ono Sto u urbanistickom planiranju moze
biti dobro za same gradane. WTTC-ova studija ukazuje da ¢e najvaz-
niji moment u razvoju novog urbanog turizma biti uravnotezen suzivot
gradana i »privremenih sugradana«, dakle gostiju, kao sukreatora urba-
ne raznolikosti. Vjerujemo da bez dodatnog obrazlaganja mozemo ta-
kvom jednadzbom ocrtati sve ono S$to treba za razvoj novoga »odrzivoga

turizmag, jer je pretpostavka da i nasi najpozeljniji klijenti nicim ne Zele
ugroziti prirodni i kulturni integritet prostora u koji su dosli na odmor. A
u diskusijama o turizmu ne smije se pak zaboraviti domaci turist.

Ove misli dolaze iz naSeg uvjerenja da Rijeka dubrovacka, s obzirom na
izrazitu vrsnoc¢u krajobraznih raznolikosti arhitektonsko-urbanistickog
nasljeda i ukupne kulturno-povijesne bastine, a jednako tako i u odnosu
na strucni potencijal ljudi koji se o svemu tome brinu, moze u bliskoj bu-
duc¢nosti postati bas vodeca hrvatska destinacija utemeljena na zdravom
i odrzivom zivotnom stilu. Od prolje¢a ove 2020. godine ne zivimo vise u
istom svijetu u kojem smo zivjeli prije pandemije. Postoji li neki nacin da
se turisticka industrija koja nanosi toliko Stete obnovi na novim osnova-
ma? Moze li i dalje opstati turizam poput dosadasnjeg koji je monetizirao
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sve ono $to mu nije pripadalo - lijep pogled na planine i otocje, na dvorce

i katedrale, na mirijade ljudskih obicaja koji su govorili o specificnom lo-
kalnom nacinu zZivota? Koji je dovodio sve veci broja turista koji su placali
sve manje i manje novca, povecavajuci pritisak na iste prostore? Kriza
uzrokovana pandemijom trebala bi nas poduciti da ne smijemo zaboravi-
ti tradicionalne nacine prihodovanja za svakodnevno Zivljenje.

Naravno, nismo zaboravili kako je putovanje bilo temelj modernog poimanja
Zivota. Da, putovat ¢emo i dalje, mozda i vise nego do sada, ali ¢e se puto-
vanja i turizam zauvijek promijeniti. Kao $to nedavno veli jedan teoreticar:
»Those who will be able to create a personalized and targeted offer, different
from the mass proposal, will come out successfully... Future tourism will fo-
cus on supporting only accredited initiatives conserving and preserving the
natural environment, flora and fauna in an ethical and sustainable way.«

U bliskoj budu¢nosti, turizam ¢e se mo¢i razvijati samo u najtjesSnjoj vezi
s konzervatorskom disciplinom i ekoloskom filozofijom, za dvadesetak
godina, a mozda i prije postat ¢e — duboko smo uvjereni — glavna strate-
gija u oblikovanju i interpretiranju kulturnog svijeta.

Identitet se ocituje prije svega nacinom kojim jedan narod koristi vlastitu
bastinu. Zastita bastine i zastita okolisa nisu same sebi svrhom, nego bi
trebale biti temeljnom filozofijom razvoja. Bastina nije samo obveza koja
steze, nego je resurs viseg reda. Politika, urbanisticko/prostorno planira-
nje (politika koristenja prostora) i kulturna bastina nedjeljivo su ispreple-
teni. Izmedu odrzavanja spomenika i ulaganja u komunalnu i drzavnu in-
frastrukturu nema sustinske razlike. Sudbina bastine ovisi o sposobnosti
interpretiranja njene vrijednosti, pa i njezine korisnosti.

Govoreci o strateskom planiranju rehabilitacije i prezentacije spomenic-

kih vrijednosti Rijeke, trebalo bi:

* osigurati primjerenu ulogu kulturne bastine u lokalnom gospodarstvu i
razvoju, a prvorazrednu u oblikovanju ukupnog prostornog okvira Rijeke

dubrovacke

* jacati socijalnu koheziju podizuci svijest o zajednickoj odgovornosti

prema kulturnoj bastini i njenom cjelovitom prostornom okviru

*unaprjedivati integralni pristup politikama vezanim uz kulturnu, biolos-
ku, geolosku i krajobraznu raznolikost uz nacela odrzivog razvoja koja

moraju usmjeravati odluke upravljanja kulturnim nasljedem

)
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* raditi na identifikaciji, proucavanju, tumacenju i zastiti povijesnih urba-
nih (kulturnih) krajolika (HUL) ¢ija je zastita danas u potpunom nesraz-
mjeru sa znacajem koji imaju u korpusu kulturnih dobara od lokalnog,

nacionalnog i zaista univerzalnog znacaja

* omoguciti trajnu edukaciju svih dionika odlucivanja o o¢uvanju bastine

i otvoreni jednostavni pristup svim kulturnim servisima

* podizati svijest o sredi$njoj ulozi kulturne bastine u lokalnom gospo-
darstvu i drustvenom razvoju, uz trajno istrazivanje i unaprjedivanje

modela i metoda njezinim upravljanjem

* poticati potpuniju suradnju konzervatorske sluzbe s drugim sektorima
uprave, srodnim muzejskim i arhivskim ustanovama, nevladinim organi-

zacija i grupama, vjerskim ustanovama, te privatnim sektorom.

Trebalo bi postaviti i strateske ciljeve:

* programi obnove ocCuvanja kulturne bastine u sadasnjim financijskim
mogucénostima morali bi ciljati u prvom redu na popravak onih kulturnih
dobara koja funkcioniraju kao kulturna infrastruktura lokalne sredine.
Prioritet bi trebali imati osobito projekti koji istodobno posjeduju soci-

jalnu i gospodarsku vrijednost

*raditi na uklanjanju tesko¢a u komunikaciji izmedu kulturnih instituci-

ja, gradanskih, stru¢nih udruga i asocijacija uzrokovane velikim dijelom

njihovom slabom umrezenosc¢u, pri ¢emu bi konzervatori i zastitari priro-

de trebali djelovati kao medijatori

*raditi na oCuvanju »infrastrukturnog integriteta« Citava prostora, odno-
sno osiguravanju kontinuiteta temeljnih izvornih funkcija koje su deter-

minirale njihov povijesni identitet

* razvijati digitalne tehnologije u sluzbi osiguravanja ve¢e dostupnosti
informacijama o kulturnoj bastini, osobito u obrazovne svrhe, istodobno

Stitec¢i intelektualna prava

*dopuniti generalni inventar kulturnih dobara Rijeke dubrovacke

* revidirati obrazlozenje spomenickog znacaja Rijeke dubrovacke te pri-
premiti temeljni dokument koji bi se bavio sustavnom zastitom njezina

krajolika

*s obzirom na toliko zakasnjenje u integriranju politike zastite krajolika
u ostale sektore koristenja i upravljanja bilo bi neophodno kadrovski i
materijalno ojacati Javnu ustanovu za upravljanje zasti¢enim dijelovima
prirode Dubrovacko-neretvanske Zupanije kako bi se mogla aktivnije i

sveobuhvatnije skrbiti o krajoliku Rijeke dubrovacke

*s obzirom na to da ¢e procesi degradacije prostora i dalje predstavlja-
ju prijetnju o¢uvanju ovog bastinjenog kulturnog krajolika, potrebno je
problematiku nezakonite gradnje razmatrati na najvisoj mogucoj interre-

sorskoj gradskoj, zupanijskoj i nacionalnoj razini.
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3.2. Zoniranje prostora prirodnog predjela, a danas je zasticena kao znacajni krajobraz (temeljem

Zakona o zastiti prirode) u obuhvatu od 479,66 ha: 352,69 ha kopna i
Zavod za zastitu prirode Hrvatske u Zagrebu izdao je 19. prosinca 1964. | 126,97 ha mora, i to od izvora do usc¢a (priblizno § km), u pojasu od 300

rjeSenje br. 164/2 kojim je Rijeka dubrovacka proglasena rezervatom | m sa svake strane obalnih linija. Ovom studijom - usprkos visekratno

predloZzeni obuhvat znalajneg-krajobraza : S

predlozeni obuhvat posebnog rezervata = =

Gornje Qhuliaca

Draceyo SeTt

Sustiepan

Podgaj
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izreCenih prijedloga da se ta zastita ukine — predikat znacajnog krajobra-
za pojacava se s prijedlogom da se granice zastite podignu, na jednoj i
drugoj obali, na izohipsu od 75 metara, koja se dakako podudara s logi-
kom reljefa, ali i organizacijom postojecih naselja nanizanih uokolo za-
ljeva. Takva granica ima logiku u ocuvanju prepoznatljivosti postojecih
vizura, te u naglasavanju izvornog vizualnog integriteta Citavog podrucja
kojim se ono vrednuje kao povijesni urbani krajolik, u povezanosti pri-
rodnog i izgradenog, $to bi moralo biti polaziStem svakog planiranja u
Rijeci dubrovackoj.

Smatrali smo da ovakvom granicom, koja ukljuCuje postojeca naselja
unutar zone znacajnog krajobraza - (zasti¢ene ruralne cjeline Petrovog
sela, Pobrezja, Prijevora, Dracevog sela, G. i D. Celopeci, Gornje Obulje-
no, Rozat, Knezicu, Sustjepan) - valoriziramo njihovu kulturno-povijesnu
i prostornu vrijednost koja dolazi iz kvalitete pojedinih gradevina i sklo-
pova te iznenadujuceg diverziteta njihovi jezgri, koje su uocljive i danas,
premda su nagrizene recentnom, dobrim dijelom amorfnom izgradnjom.
Unutar novog zasti¢enog krajobraza potrebno je definirati i zonu strik-
tne zastite u radijusu od 300 metara oko izvora Omble - »vrela Zivota
grada Dubrovnika« — obuhvacaju¢i pritom otoci¢ Blato, s predlozenom
demarkacijom na kopnenoj strani koja prema sjeveru ide djelomice uli-
com Rozat gorniji, a s juzne strane od mede prema ACI marini prema isto-

ku, kako je ucrtano na prilozenoj karti.

3.3. Ciljevi i mjere zastite

3.3.1. Zastita priobalnog pojasa

Planirani »Integrirani projekt Rijeka dubrovacka« odnosi se na uredenje
obalnog pojasa i rive s pripadaju¢im pjesackim, biciklistickim i kolnim
prometnicama, kao i pristanistima za brodski prijevoz te prate¢im sa-
drzajima. U sklopu projekta planira se rekonstrukcija i prosirenje pro-
metne mreze.

Po nasem sudu, rijeC je o cjelini koju zaista treba cjelovito tretirati jer se
njome programski i prostorno oblikuje novi identitet sredi$njeg dijela
Rijeke dubrovacke, njezin »waterfront«. No, takav se zahvat nikako ne
bi smio projektirati formalisticki, kao linijski objekt koji je istodobno
i cesta, biciklisticki pasaz, trotoar i promenade, ve¢ bi to trebao biti
urbanisticki projekt od prioritetnog znacaja, tema prvorazredno raspi-
sanog javnog natjecaja (pri cemu se predlaze i uklju¢enje Drustva arhi-
tekata Dubrovnika u procedure), programiran temeljem sveobuhvatnih
istrazivanja, interpretacije i rehabilitacije najvaznijih prostornih atribu-
ta — »metar po metar, ljetnikovac po ljetnikovac« — kao komunikacijska
kopca prvog reda, koja integrira prostor izrazito sukobljenih urbanistic-
kih koncepata, uz postupnu rehabilitaciju ljetnikovaca s njihovim vrto-
vima koji su svojim ¢elom bili okrenuti moru. Taj projekt nudi prigodu
da se urbanisticki artikuliraju »prazni« i danas gotovo izgubljeni urbani
prostori (»urban voids«; »wastelands«; »fosse urbane«) na tom potezu

dugom gotovo tri kilometra.
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3.3.2. Zastita kulturne bastine
3.3.2.1. Stvaranje informativno-prezentacijsko-
edukacijskih sadrzaja

Karakteristi¢no je da se podrucje Rijeke dubrovacke smatra gospodarski
nerazvijenim, unatoc¢ c¢injenici Sto je ta »jedinstvena prirodno-historijska
cjelina« neko¢ bila prostorom prve dubrovacke industrije bazirane na
snaziizvora Omble, i unatoc¢ potencijalu koji ima u pogledu zdravstvenog
turizma (grana koja naglo raste, a ocito Ce strelovito rasti u vremenu koje
je pred nama), ribarstva, itd. Lako je, na primjer, moguce u ovom prostoru

zamisliti ogledne posjede uzorne i unosne eko-poljoprivrede.

No, najvec¢i nedostatak je neiskorisStenost potencijala za formiranje ugod-
nog prostora za zivot stanovnika Dubrovnika. U prostoru nedostaje sva-
kovrsnih kulturnih, drustvenih, sportsko-rekreacijskih i drugih javnih sa-
drzaja, premda svojim polozajem, ljepotom i zasticenom obalom Rijeka
dubrovacka nudi izniman razvojni potencijal. Mjere za pravilno koristenje
prostora Rijeke dubrovacke ukljuCuju stvaranje informativno-prezenta-
cijsko-edukacijskih sadrzaja koji bi razvoj prostora temeljili na oCuvanju
bastinjenih materijalnih i nematerijalnih vrijednosti u prostoru. Jedan od
preduvjeta za takav pristup je obrazovanje i podizanje nivoa svijesti o
vrijednosti ovog podrucja. Vazno je podcrtati ¢injenicu da su Dubrovnik
i Rijeka dubrovacka jedan te isti prostor. Ulaganje u zastitu i revitalizaci-

ju Rijeke dubrovacke nije pitanje rasterecenja zastiCene povijesne jezgre
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grada Dubrovnika stvaranjem novog, kvalitetnog javnog prostora. (Du-
brovnik kao Dubrovnik - po istoj logici koju su slijedili Split, Trogir, Sibe-
nik itd., spram svoje »periferije« — u prostor Rijeke prebacio je »industrijske
zone...) RijeC je o homogenom prostoru najvisih kulturno-prirodnih arhi-
tektonsko-urbanistickih vrijednosti u kojemu bi jezgra i periferija trebali
stajati u dinami¢nom i uravnotezenom medusobnom odnosu, unatoc di-
ferencijaciji i razdvajanju urbanih funkcija, uz priznavanje integriteta sva-
kog pojedinog dijela grada.

Naravno, jedan fenomen bi trebao uci u prvi plan: rijec je uistinu o fe-
nomenu europskog dometa, kako to uocava domaca povijest umjetnosti
koja je njime zaokupljena od pionirskih studija Cvita Fiskovi¢a, do najno-
vijih analiza i sinteza Nade Grujic.

Njega treba ne samo prepoznati, nego i valorizirati kao jednu od najvazni-
jih spona lokalnog zavicajnog, regionalnog i nacionalnog, te zajednickog
europskog kulturnog identiteta, pa i kao potencijal od izuzetnog gospo-
darskog znacaja.

U podizanje svijesti o vrijednosti kulturne bastine u javnosti i u edukaciju
trebalo bi ulagati koliko i u konkretne konzervatorske zahvate. Svijest o
izvornom znacenju ovih ljetnikovaca mogao bi pojacati rad na formira-
nju svojevrsne »aleje dubrovackih humanista« — sustava znakova, citata
iz djela dubrovackih intelektualaca i umjetnika, vezanih uz prostor Rije-
ke dubrovacke. Pedesetak ljetnikovaca, vila i ku¢a u pravilu hortikulturno
uredenih na specificnom iskustvu dubrovackih renesansnih vrtova - de-
korativne i gospodarske svrhe — bili su iznimna pojava po nacinu pove-
zivanja arhitekture i prirode, a kultura Zivljenja u njima dobila je odjek
u poeziji i prozi lokalne sredine. Ovi ljetnikovci bili su srediste knjizev-

ne republike (M. Drzi¢, J. Palmoti¢, 1. Gunduli¢), na ¢ijim tradicijama je

u preporodno vrijeme 19. stoljec¢a oblikovan suvremeni hrvatski knjizevni
standard; u njima su boravili uCenjaci univerzalne slave, na primjer, fizi-
car Ruder Boskovi¢ (1717.-1787.), teoreticar ekonomije Benedikt Kotruljevi¢
(1400.-1468.), skladatelj Luksa Sorkocevi¢ (1734.-1789.), a posjecivali su ih
i ugledne kulturne figure poput Alberta Fortisa ili Bernarda Berensona.
Prema tome, predloZeni sustav, pogotovo ukoliko bi bio doli¢no dizajni-
ran, rjecito bi svjedocio bi o kontinuitetu dubrovacke ladanjske kulture od
15. stolje¢a do jucerasnjih dana.

U tom smislu valja istaknuti potencijal digitalizacije i dostupnosti infor-
macija o kulturnoj bastini na internetu, sto potice na dosad nevidene
oblike sudjelovanja i stvaranja. Hrvatska ima sve vise ljudi s poznavanjem
kulturnog managementa, novih komunikacijskih tehnologija, obrazovnih
i marketinskih inicijativa — koji mogu uvjerljivo ilustrirati u kolikoj mjeri
investiranje u spomenicku bastinu moze koristiti ekonomskom razvoju,
turizmu i komunalnom standardu, individualnom blagostanju i socijalnoj
regeneraciji povijesnih jezgri. Konkretno: sve sto bi bilo vezano uz »aleju
dubrovackih humanistae, te prepoznavanje »klastera« njihovih ljetnikova-
ca uokolo Rijeke trebalo bi dobiti svoj odraz na internetu. Na dugu stazu,
dobro oblikovani »sajt« s potpunim informacijama o nekadasnjim »holi-
stickim« vrijednostima i sadasnjem stanju svih tih ladanjskih sklopova,
proizveo bi neminovno fin pritisak da se pristupi njihovom boljem kori-
Stenju. Jer, nas odnos prema graditeljskoj bastini ostat ¢e uvijek prije sve-
ga emocionalan: ona je simbol nasega kulturnog identiteta i kontinuiteta,
bitan dio nasega svekolikog nasljeda. Jasno eksponiranje njezinog danas-
njeg stanja, vjerujemo, neminovno ¢e dovesti do Zelje da se ono popravi.
Predlaze se revitalizacija trase zeljeznice tako da se minimalnim zahvati-

ma obnovi i adaptira kao biciklisticka i pjeSacka staza u sklopu sportsko
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rekreacijske zone s trasom starog dubrovackog vodovoda. Ovakve staze
bi ujedno mogle biti alternativa kolnim putovima koji povezuju naselja
duz obala Rijeke dubrovacke s gradskom jezgrom. U tom smislu treba
poraditi da se bolje implementira izvrsno koncipiran projekt »Bicikli-
ranje kroz proslost — revitalizacija stare uskotra¢ne Zeljeznice CIRO«
(IPA Program prekogranicne suradnje Hrvatska — Bosna i Hercegovina
2007-2013, na kojemu su od 2014. do 2017. godine radili Opc¢ina Konavle,
DUNEA, TZ Konavle).

Interpretacija kulturnih i ekoloskih vrijednosti prostora te materijalne i
nematerijalne bastine kroz komunikacijsku mrezu, sto bi ukljucivalo i re-
kreativnu stazu, predstavlja mogucénost da se tematskim rutama premre-
Zi i »osvoji« prostor koji se proteze izmedu pojedinih interesnih tocaka.
Trasa zZeljeznice, trasa starog dubrovackog vodovoda, staza ljetnikova-
ca i sakralnih spomenika, vjesto interdisciplinarno istrazene, trasirane,
a zatim projektirane uz maksimalno postivanje bastinjenih vrijednosti te
oplemenjene znalacki razradenom signalizacijom, predstavljaju nared-
nu temu natjecajnog projekta (a i mogucnost prijave na EU fondove) koji
bi znac¢ajno pridonio oCuvanju prostora, a posredno pozvao i na pojedi-

na¢nu obnovu samih kulturnih dobara.
3.3.2.2. Unapredenje suradnje s lokalnim stanovnistvom

Valja zapaziti posvuda u Hrvatskoj znatan rast municipalnih ambicija
prema uredenju kulturnih dobara kao i radanje niza drustava i asocija-
cija koji se posvecuju zastiti kulturne bastine na lokalnom, regionalnom
i nacionalom planu. Treba svakako nastaviti jacati Sire participativne

forme u upravljanju kulturnom bastinom, ¢ime se »doprinosi povecanju

svijesti o vrijednostima kulturne bastine kao zajednickog resursa, i sma-
njuje rizik od zlouporabe, a povecavaju socijalne i gospodarske kori-
Sti«.20

Vjerojatno nema grada u Hrvatskoj u kojemu ne postoji drustvo osnova-
no da se skrbi o zavicajnoj spomenickoj bastini. 27 Ali, niti jedno — ni u
Zagrebu, niti u Istri, Dalmaciji ili Slavoniji — ni izbliza nije doseglo zamah
djelatnosti koje ve¢ godinama pokazuje Drustvo prijatelja dubrovac-
ke starine kojemu usporedbu nalazimo u slicnim engleskim drustvima,
u kojima se na idealan nacin spajaju gradanska odgovornost, istinsko
razumijevanje povijesnih vrijednosti kulturnog naslijeda, stru¢na kom-
petentnost i trezveno gospodarenje sredstvima koja su im na raspola-
ganju. Za nadati se — premda je njihova dosadasnja aktivnost pretezno
bila usmjerena na fortifikacije dubrovacke i stonske, a odnedavna i na
knezeve dvorove starih dubrovackih knezija — da ¢e se Drusvo okrenuti
i barem nekom od spomenika u Rijeci, u kojoj dosad nije bilo aktivno.

U ovom je kontekstu potrebno jacanje uloge Javne ustanove za uprav-
ljanje zasti¢enim dijelovima prirode Dubrovacko-neretvanske zZupanije
u suradnji s odgojno-obrazovnim ustanovama na osvjesStavanju vrijed-
nosti znacajnog krajobraza, kao i suradnja sa stranim i domacim orga-

nizacijama.

26  Zakljuéci Vijeéa Europe o participativnom upravljanju kulturnom bastinom
(2014/C 463/01).

27 UHrvatskojje na 30. VIII. 2019. registrirano 4.1773 udruge osnovane radi kultur-
ne bastine.
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3.3.2.3. Zastita kulturnog krajolika i vizualno-estetskog integriteta
podrucja znacajnog krajobraza Rijeke dubrovacke

U UNESCO-ovim Operational Guidelines za razmatranje spomenickih svoj-
stava arhitektonskih cjelina i krajobraza, vizualni integritet opisan je »as an
obligatory measure of the wholeness and intactness of the natural and/
or cultural heritage and its attributes«. Vaznost izrade studije krajolika
koja bi morala postati sastavni dio svih postojecih planova, kao nuzni ko-
rektiv Zupanijskih i ostalih planova prostornog uredenja. (Da je postojala
takva studija, nova trasa brze prometnice preko Peljesca ne bi na tako
drasti¢an nacin utjecala na identitet peljeSkog krajolika, unistavajuci ge-
neracijama podizane suhozide, vinograde, maslinike...) Danasnje studije
utjecaja na okolis u pravilu se odraduju za ve¢ prihvacene projekte, te u
99% slucajeva nisu drugo nego formalne naravi.

Od posebne vaznosti bi bilo ako bi drzava, Zupanija, grad poceli otkuplji-
vati najvrjednije dijelove krajolika — prema dobroj europskoj praksiz® —
kao s$to to rade kada se otkupljuju parcele potrebne za provodenje nekih
infrastrukturnih projekata i sl., te ga potom vracati lokalnoj samoupravi
ali za programe koje ne bi pretpostavljali ikakvu gradnju.

Najkrupniji recentni izazov tiCe se ceste koja se provlaci kroz niz planova
kao »Nova cesta — prometni ulaz u Dubrovnik«. Nakon dugotrajnih struc-
nih analiza, odluceno je da njena trasa prolazi dosad netaknutim prosto-

rima planine iznad naselja uokolo Rijeke. Na papiru se lako mogu odrediti

28  Conservatoire du Littoral u Francuskoj brine kao javna institucija o vrijednim
dijelovima obale i kroz razli¢ite instrumente ukljuéujuéi otkup ulazi u posjed
trajno osiguravajudi ¢uvanje krajobraznih vrijednosti.

mjere zastite koje bi trebale obuhvatiti oblikovanje buduce prometnice.
Na primjer u smislu da se teren oko trase, potporni zidovi, terase i slicno
moraju se izvesti tako »da ne narusavaju izgled naseljas; »da se ne promi-
jeni prirodno oticanje vode na Stetu susjednog zemljista i susjednih zgra-
da¢; »da se izgradnja potpornih zidova (podzida) dozvoljava samo prema
postoje¢im okolnim prilikama«; »da osnovni materijal podzida mora biti
kameng, jer bi »odabirom suhozidne tehnike gradnje bio rijeSen problem
oborinskih i bujicnih voda« — »jer kameni nabacaj u ponutrici ceste ima
funkciju drenaze, dok je kroz suhozidne podzide osigurano procjediva-
nje«. No moramo biti svjesni da u naravi sve to moze prouzrocCiti pravu
kiretazu bas onog najsugestivnije ocuvanog dijela Rijeke dubrovacke -
planinske kortine koja amfiteatralno zatvara citav fjord. Desilo bi se to i
da se radi nekadasnjom »mimikrijskom« tehnikom francuske i austrijske
cestogradnje, prateci slojnice terena, viSe polazuc¢i nego gradeci cestu.
Moderna cesta nuzno Ce se kao linijska gradevina — ovdje zacijelo sa naj-
zahtjevnijim inZenjerskim rjeSenjima — uspostaviti kao fizicka prostorna
prepreka, koja ¢e bitno utjecati na vizualni integritet zasticenog krajolika
Rijeke dubrovacke, a uz to ¢e u znacajnoj mjeri voditi fragmentaciji Zivo-
tinjskih stanista, pa se upucuje na posebnu paznju u daljnjim etapama
realizacije ovog projekta, sto ukljucuje sustav prikupljanja, procis¢ava-
nja i odlaganja oborinskih voda (s taloznicama, separatorima, mastolo-
vima, obodnim kanalima), sustav koji nuzno mora s trasom ceste tvoriti
jedinstvenu tehnicko-tehnolosku cjelinu, a da se poStuju sve propisane
mjere zastite povrsinskih i podzemnih voda te izvora Omble od mogucih
onecis¢enja. Promet je naime jedan od najvecih onecis¢ivaca ¢ovjekove
okoline koji utjeCe na cjelokupni ekosustav (na tlo, vodu, zrak, biljni i zi-

votinjski svijet, gradevine, zdravlje ljudi). Najvazniji utjecaj imaju emisije
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Stetnih tvari, a nije zanemarivo ni svjetlosno onecis¢enje koje bi zauvijek
promijenilo gotovo misti¢ni karakter Rijeke dubrovacke nocu. Pri svemu
tome moramo imati na umu da se klju¢ni moment u procesu degradacije
Rijeke dubrovacke dogodio projektom »prve jadranske magistrale« koja
je malogdje provedena s manje osjetljivosti prema vrijednosti krajolika.
Dapace, mozemo biti gotovo sigurni da je Rijeka dubrovacka 1964. godi-
ne bila proglasena »rezervatom prirodnog predjela« bas predvidanjima
raznovrsnih procesa devastacije koji su zapoceli gradnjom magistrale
obodom fjorda u razdoblju 1963.-1965. godine. Tridesetak godina posli-
je, Radovan Ivancevic pise:

»Prilikom gradnje prve jadranske ‘magistrale’ (danas je valjda vec i po-
sljednjem naivcu jasno da je stvarno mozemo pisati jedino u navodnici-
ma) po identi¢cnom proslostoljetnom trasiranju ceste (po kriteriju konj-
skog kolnog prometa) i u jednakim uvjetima porusen je orsan ljetnikovca
Buni¢- Kabuzi¢a na Batahovini, na samom ulazu u duboki zaljev Rijeke
dubrovacke. Bez neposredne povezanosti s morem, kao (jedinim) plov-
nim putem, ljetnikovci su odrezani od svog prirodnog izvorista i njihova
je struktura i arhitekotonska kompozicija ne samo degradirana nego i
obesmisljena. Spomenik kulture i spomenik inteligenciji i kreativnosti re-
nesansnih projektanata, postaje — kao rezultat agresije u organic¢ko ozra-
¢je gradevine — spomenikom besmisla: toliko truda u gradnji terase, da bi
se zivjelo nad bu¢nom i prometnom cestom i toliko ulaganja da bi se udi-
salo otpadne plinove benzinskih strojeva? (...) Sorkocevicev ljetnikovac u
Rijeci dubrovackoj s monumentalnim maniristickim stubistem $to je po-
vezivalo terasu s morem, a sada se utapa u armiranobetonskoj obali. (...)
Fenomen agresije cestogradnje, industrijske ili stambene novogradnje

na spomenike kulture i kulturne ambijente interpretirala je nasa struka

i kriticki pobijala desetlje¢ima uoci, tijekom i nakon gradnje jadranske
magistrale i niza drugih velikih zahvata u prostor. (...) U duhu suvremenog
neoprimitivizma i neoprovincijalizma, agresije i arogancije intervencija u
urbanim prostorima.«.29 Ovaj citat je bitno imati na umu kako bi se i na

taj nacin ucilo od povijesti.

29 R.lvanéevi¢, Radijus ozradja spomenika, Radovi Instituta za povijest umjetno-
sti, 20 (1996.): str. 27-39.
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Rijeka dubrovacka proglasena je Rjesenjem tadasnjeg Zavoda za zastitu
prirode SR Hrvatske »rezervatom prirodnog predjela« dana 22. XII. 1964.,
»od izvora do usca (cca 5 km) u pojasu od 300 m sa svake strane obalnih
linija«. USao je dakle u »Registar zasti¢enih objekata prirode« s neobi¢no
sturim obrazlozenjem, za to vrijeme uobicajenim, u kojemu se veli da je:
Sem obalnom podrucju«i da je to »duga i najve¢im dijelom u obliku zalje-
va potopljena rije¢na dolina sa strmim i do 600 m visokim dolinskim stra-
namas, te da se »prirodnim karakteristikama pridruzuje izuzetno bogat
kulturno-historijski inventar starih dubrovackih ljetnikovaca i parkova, a
Jadranska magistrala i blizina Dubrovnika jos vise potenciraju vrijednost
ove jedinstvene prirodno-historijske cjeline«.

U podtekstu ovog rjesenja od samo nekoliko rec¢enica objasnjenja pri-
rodoslovnih i kulturno-povijesne vrijednosti Rijeke stoji, Cini se, slutnja
raznovrsnih procesa devastacije ovog prostora, koji su naglo ubrzani
gradnjom Jadranske magistrale koja je 1963.-1965. provedena obodom
florda. (Makar dispozitiv rjeSenja veli da bi mu Jadranska magistrala bila
cak na korist.) Bio je to izravan povod nastanka glasovite lamentacije ko-
rifeja suvremene hrvatske povijesti umjetnosti dr.sc. Milana Preloga, pod
naslovom koji se odonda toliko puta ponovio, i u tolikim razli¢itim prigo-
dama: Bastina bez bastinikal

Najvazniji zaklju¢ak nase studije svodi se na prijedlog da se zatrazi korek-
tura granica zasStite prostora Rijeke dubrovacke koja je dosad bila, posve
uvjetno receno, zasticena tek kao »znacajni krajobraz« Objektivnim po-
gledom na stanje u prostoru, ili pogledom na satelitski snimak vidimo da
je unutar danas zasti¢ene zone od nekih 300-tinjak hektara urbanizirana

gotovo trecina povrsine: naselja »kradu« (soil-stealing) 8o-ak hektara tzv.

procjedne povrsine terena — zgradama, prometnicama i slicno. Promjenom
preambule registracije o zastiti, zona zastite bi se ponesto povecala, do
izohipse na 75 m nad morem. Izrazita ukrstenost razlicitih sustava unu-
tar ovog razmjerno malenog podrucja brojni su autoriteti s pravom apo-
strofirali kao jedinstven fenomen na Jadranu, katalogizirajuci impresivne
liste razlicitih biljnih i Zivotinjskih vrsta koje obitavaju u njegovom pod-
zemnom i nadzemnom dijelu. S druge strane, jezgre naselja oko Rijeke
(Sirokog raspona povijesnih urbanistickih rjesenja), te niz ladanjskih sklo-
pova i sakralnih gradevina stoje u izrazito simbiotskom odnosu spram
prirode, dakle u neodvojivom jedinstvu arhitekture, vrtova i krajolika.
Grad Dubrovnik, jednako onako kako di¢no nosi UNESCO-ov znak, u
svojim granicama sadrZi i izrazito vazno podrucje mreze NATURA2000
- najve¢e mrezZe za zastitu prirode na svijetu. Uvjerljiva znanstvena ar-
gumentacija ukupnih geoloskih, hidroloskih, bioloskih, ihtioloskih vrijed-
nosti podrucja Paleoomble trebala bi posluziti kao podloga za prosirenje
zasticenog podrucja unutar drzavnih kategorizacija zastite. Pritom valja
naglasiti da se ve¢ sada na nekoliko tisu¢a kvadratnih metara preklapaju
internacionalna i nacionalna zastita.

Unutar novog zasti¢enog krajobraza (koji je, nimalo slucajno, bio jedan
od prvih zasti¢enih krajobraza u Hrvatskoj) potrebno je posebno defini-
rati i zonu striktne zastite 300 metara oko izvora Omble - »vrela Zivota
grada Dubrovnika«. Kompleksno estuarijsko staniste odlikuje se potpu-
no drugacijim karakteristikama od okolnih terestrickih stanista, te zbog
svoje vaznosti u bioloskom smislu — kako za morske i brakicne vrste, tako
i za ptice — treba biti integralno zasti¢eno s izvorom Omble. Uspostava
ovakvih podrucja uglavnom prati teznju za znanstvenim istrazivanjima s

primarnim ciljem ocuvanja bioloske raznolikosti, pri cemu je koristenje
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prostora striktno kontrolirano. Takva striktna zastita — Cija »pravila po-
nasanja« tek treba realno definirati — Cesto predstavljaju jezgru vece za-
Sticene zone, pri cemu podrucja u neposrednoj blizini predstavljaju buffer
zonu za glavno podrucje zastite.

Proces nove gradnje koji ugrozava iznimne vrijednosti izvorne lokalne
i regionalne graditeljske bastine, povijesnih ambijenata i krajolika koji
je humaniziran tijekom milenija NIJE neki specifikum Rijeke dubrovac-
prostoru iznimnih krajobraznih vrijednosti poput ovoga o kojemu govori
nasa Studija. U njemu bi, dakle, trebalo nastaviti nastojati — (ne prihva-
¢ajuci poraz bez borbe) — na uspostavljanju najvisih arhitektonsko-urba-
nistickih i hortikulturnih kriterija i standarda, uz puno razumijevanje i
postovanje izvornih duhovnih i materijalnih tradicija. To pretpostavlja,
medutim, permanentnu edukaciju svih sudionika u oblikovanju tog pro-
stora. Takvu edukaciju trebaju ne samo investitori, nego i svi oni koji su-
djeluju u suvremenoj gradnji koji moraju zapamtiti da sve Sto rade ugra-
duju u ve¢ definirani ambijent najvise vrijednosti, te da pritom moraju
shvatiti da postoje povijesni standardi i golem rje¢nik tradicijskih gra-
diteljskih elemenata koji i danas mogu formirati stil i sadrzaj kuca koje
gradimo, naravno uz njihovu suvremenu reinterpretaciju, ne odbacujudi
pritom niz inovacija u detaljima arhitektonske opreme.

Naglasavamo pritom nesto §$to je osobito vazno: unatoc ¢injenici $to su
tijekom zadnjih stotinjak godina procesi degradacije rasli jasnom pro-
gresijom, dobar dio Steta koje su se tijekom vremena dogodile moze se
sanirati ili se moze umanjiti njihov ucinak - Cesto na skali gotovo zane-

marivih ulaganja.

R
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Karta kulturnih dobara na podruéju Rijeke

dubrovacke (ljetnikovci i sakralni spomenici)

Ljetnikovac Buni¢-Kaboga

Ljetnikovac Stay

Kapelica sv. Antuna Padovanskoga

Ku¢a Kusinovo

Stambena kué¢a Domijan

Crkva sv. Stjepana

Ljetnikovac Resti¢

Kompleks Hanza

Ljetnikovac Bozdari-Skaprlenda

Crkva sv. Petra

Vila Drndarski

Crkva Sv. Tripuna

Ostaci ljetnikovca Gundulié¢

Ljetnikovac Antuna Sorkoé&evi¢a-Skala
Ljetnikovac Kaboga (Kust)

Kuéa Gunduli¢

Ljetnikovac Martola Pozze

Ljetnikovac Pera Koli¢a

Crkva sv. Duha s grobljem

Ljetnikovac Kisi¢

Ljetnikovac Bizzaro-Facenda

Stambena zgrada Zec

Crkva Navjestenja, Komolac

Ljetnikovac Bona Resti¢a

Crkva Velike Gospe s grobljem u RoZatu
Samostan s crkvom Pohodenja Marijinog
Stambeno-gospodarski kompleks s mlinicom, Prijevor
Crkva Sv. Nikole, Dra¢evo Selo

Ljetnikovac Crijevi¢-Fouque

Ljetnikovac nepoznatog vlasnika s kapelicom
Ljetnikovac Klementa Guéeti¢a-Zbutega-Lazarevié¢
Ljetnikovac Zamagna

Ljetnikovac Buni¢

Ladanjsko-gospodarski kompleks Pozza-Bassegli-Krtica
Ljetnikovac Guéeti¢-Vodnica

Ljetnikovac Pehovac

Ljetnikovac Ranjina-Zamanja-Podi¢
Termoterapija, MokoSica

Ljetnikovac Gradi

Ljetnikovac Bobali na Mirinovu

Crkva Presvetog Spasitelja

Crkva Gospe od Vodica (Gospa od Zdravlja) s grobljem
Ostaci crkve sv. Pankracija iznad Petrova Sela
Ostaci crkve sv. Mihajla u Gornjoj Cajkovici
Gospa Anuncijata

Spomen kapelica sv. Nikole, Sustjepan
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