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Biserka Dumbovié¢ Bilusi¢ — Viadimir KuSsan — Vesna Kosc¢ak MiocCi¢-Stosi¢

Tipoloska klasifikacija/karakterizacija krajolika Grada
Zagreba — osnova za ocuvanje prostornog identiteta

Tematski okvir priloga vezan je uz Siroku problematiku pre-
poznavanja karaktera i kvaliteta prostora, te na istrazivanje
metoda i alata primjenjivih u postupcima njegove zastite.
Aktualnost teme proizlazi iz posljedica vezanih uz djelo-
vanje sluzbe zastite kulturne bastine u Hrvatskoj, koje se s
koncepta zastite prostora uglavnom usmjerava na povijesne
gradevine i jezgre povijesnih cjelina visokih spomenickih
vrijednosti, dok se okolina i prostorni kontekst, kao ambijen-
talne vrijednosti prepustaju brizi drugih disciplina, kao $to je
urbanisti¢ko i prostorno planiranje. Sirenje gradova i naselja
te formiranje novih gradevnih podrucja za razlicite sadrza-
je u neizgradenom okoliSu, prirodnom ili agrikulturnom, u
posljednjim desetlje¢ima otvara nove probleme te potrebe
za novim pristupima prostornom planiranju. Sadasnji pri-
stupi, metode i nacin izrade prostorno-planske dokumenta-
cije nedostatni su za spre¢avanje degradacija i unistavanja
naslijedenih vrijednosti prostora. Istrazivanje metoda koji-
ma je predmet brige prostor, odnosno krajolik, narocito je
potaknuto dono$enjem Europske konvencije o krajolicima.!
Nove kategorije bastine — krajolici, u kojima se prepoznaju
meduodnosi ¢ovjeka i okoliSa, drustvenog i povijesnog kon-
teksta, zahtijevaju nove pristupe i metode. Karakterizacija
krajolika je metoda dokumentiranja i istrazivanja krajolika;
kao »wproces prepoznavanja, klasificiranja, opisivanja i kar-
tiranja podrudja slicnog karaktera«,* i novi je pomo¢ni alat
u planiranju i upravljanju promjenama u prostoru.

Problemi razvoja Grada Zagreba, na ¢ijem su podrucju za-
stupljene razliCite vrste i vrijednosna obiljezja krajolika, od
urbanih, periurbanih ili ruralnih, osobito vrijednih ili degra-
diranih, dizajniranih ili prirodnih, zahtijevaju prepoznavanje
njihovih obiljezja i kvaliteta. Razvitak i promjene u Sirenju
izgradenih podrucja, prometnih i infrastrukturnih gradevina,
te intenzifikacija poljoprivrede ubrzavaju preobrazbu krajo-
lika, a zaStitu njegova karaktera moZze se ostvariti metodama
obazrivog planiranja i upravljanja. Studija »Krajobrazna os-
nova Grada Zagreba, 1. etapa. Strateske smjernice za zasti-
tu karaktera opc¢ih krajobraznih podru¢ja Grada Zagreba,’
izradena je za potrebe izrade strategije razvoja Grada Za-
greba i pripremu dokumenta »Zagrebplan«. Osim zakonskih
obveza koje proizlaze iz Zakona o prihvac¢anju Konvencije
o europskim krajobrazima,* Strategije prostornog uredenja
Republike Hrvatske (1997.) i Programa prostornog urede-
nja Republike Hrvatske (1999.), razlozi izrade proizasli su
iz aktualnih problema prostornog razvoja Grada Zagreba.
Cilj izrade Krajobrazne osnove bio je definirati krajolike

grada u okviru prepoznavanja njihova karaktera i sudjelova-
nja u stvaranju prostornog identiteta, osjec¢aja mjesta (sense
of place), te kao doprinos razvoju kvalitete zivota u gradu.
Prostorni identitet Zagreba zastupljen je u prepoznatljivom
suglasju prirodnih i povijesnih urbanih struktura, u vredno-
vanim i za$ti¢enim podrucjima, medutim postoje lokalne
vrijednosti svakodnevnih, obi¢nih krajolika, ¢ije vrijednosti
nisu prepoznate ni zasticene, a uslijed velikih pritisaka ra-
zvoja ubrzano se mijenjaju i nepovratno nestaju.

Teoretska polaziSta i medunarodni pristupi

Ocuvanje karaktera krajolika, kao vazne sastavnice prostor-
nog identiteta grada, ima vaznu ulogu u planiranju buduceg
razvoja. Karakter krajolika (landscape character) definiran
je kao »razlicit, prepoznatljiv i dosljedan uzorak elemenata
koji se javlja u pojedinom tipu krajolika, koji jedno mjesto
¢ini razlicitim od drugog, a ne boljim ili losijim«.’ Karakter
je oblikovan kao rezultat posebnih kombinacija geoloskih i
reljefnih oblika, tla, vegetacije, koriStenja prostora, uzoraka
i naselja, ¢ime odredeno podrucje ¢ini jedinstvenim i nepo-
novljivim. Koncept krajolika sastavni je dio europske urba-
ne tradicije i vazan preduvjet odrzivoga urbanog razvoja.
Siroko artikuliran dono$enjem Europske konvencije o kra-
jolicima, razvijao se s jedne strane iz akademskih krugova
kulturne geografije,® a s druge sa stanovi$ta zastite kulturne
bastine.” Povijesni urbani krajolik ve¢ je bio prepoznat u po-
velji »Recomendation on Concerning the Safeguarding and
Contemporary Role of Historic Areas«, iz 1976. godine, kao
povijesni grad koji treba biti sagledavan u svojoj cjelovitosti,
kao povijesni i socijalni entitet te kao dio Sireg podrudja.®t
Naglaseno je da su glavna obiljezja urbanog podrucja hete-
rogenost i raznolikost, ¢emu je dana pozornost i u »Charter
for the Conservation of Historic Towns and Urban Areas«
iz 1987. godine. Osim ocuvanja povijesnih struktura grada
vaznu ulogu imaju i okruzujuéa podrucja, nekad poljopri-
vredna s brojnim seoskim naseljima.® Ta podruc¢ja pod pritis-
cima razvitka ubrzano u posljednjim desetlje¢ima mijenjaju
svoja obiljezja te su kao prostori tranzicije bili u srediStu
zanimanja »Declaration on the conservation of the Setting
of Heritage Structure, Sites and Areas« iz 2005. godine. Po-
velja naglasava da »povijesne cjeline oblikuju svoja obiljezja
i karakter iz viseznacnih meduodnosa s fizickim, vizualnim,
socijalnim, kulturnim i ostalim elementima svoje okruzujuce
okoline«, stoga promjene u okolini utjeCu na promjenu nji-
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hova karaktera.' Zanimanje »Declaration on the Conserva-
tion of Historic Urban Landscapes, Vienna Memorandum«!!
iz 2005. godine usmjereno je na utjecaj suvremenog razvoja
na cjelokupno podruéje grada, narocito na suvremene arhi-
tektonske intervencije, gradnju visokih zgrada i nebodera u
povijesnim gradovima i njihovoj okolini. Kulturni krajolik
sluzbeno je prepoznat kao nova vrsta kulturnog dobra u Kon-
venciji o svjetskoj bastini 1992. godine.'

Ciljevi i zadatci tipoloSke klasifikacije/
karakterizacije krajolika Grada Zagreba

Glavni cilj izrade »Krajobrazne osnove Grada Zagreba« bio
je prepoznati opée krajoli¢ne tipove/podrucja, ocijeniti ka-
rakter, osjetljivost i znacaj, analizirati pritiske te izraditi stra-
teSke smjernice za oCuvanje njihova karaktera. Zadatak je
bio ukazati na raznolikost i znacenje op¢ih krajoli¢nih tipo-
va, izraditi strateSke smjernice, kako bi se u okviru Strategi-
je razvitka Grada Zagreba osigurale pretpostavke za zastitu
njihovih posebnosti, a u okviru procesa prostornog i urbani-
stickog planiranja metode njihove zastite."* S obzirom na to
da se radi o prvoj studiji u Hrvatskoj koja ukljucuje ve¢im
dijelom urbani krajolik, posebni zadatci su bili:

— pripremiti metodologiju za identifikaciju (prepoznavanje)
i ocjenu karaktera krajolika sukladno medunarodno pri-
hvac¢enim standardima i metodama;

— na osnovi predloZzene metodologije provesti tipolosku
klasifikaciju (karakterizaciju) krajolika u okviru sagleda-
vanja njegove prirodne i kulturno-povijesne odredenosti;

— ocijeniti stanje opéih krajoli¢nih tipova/podrudja: jadinu
karaktera, krajoli¢ne i vizualne osjetljivosti, pritisaka na
promjenc;

— na osnovi rezultata istrazivanja: prepoznatih tipova/pod-
rucja krajolika, ocjene njihova znacenja, izraditi smjerni-
ce i preporuke za uklju¢ivanje u procese planiranja, napo-
se prostornog;

— ukazati na raznolikost i znacaj prepoznatih krajoli¢nih
tipova/podrucja, kako bi se jacanjem svijesti o njihovim
vrijednostima i prepoznavanjem potrebe njihova ocuva-
nja, razvitak grada temeljio na posebnostima krajolika,
kao vazne sastavnice prostornog identiteta.

Metodoloski pristup

Heterogeni karakter zagrebackog prostora ukljucuje podruc-
ja razlicitih vrsta i kategorija krajolika: urbanih, semiurba-
nih, ruralnih, industrijskih, rekreacijskih, infrastrukturnih,
poljoprivrednih, Sumskih, prirodnih itd. Metoda tipoloske
klasifikacije zahtijevala je prilagoden pristup s obzirom na
specificnosti podrucja obuhvata, vremenska i tehnicka ogra-
ni¢enja, namjenu i cilj izrade studije te buduce koriStenje
izlaznih podataka. Primijenjena je kombinacija metodologi-
je koristene u izradi Landscapes of Europe (LANMAP2)"
te metoda Landscape Character Assessment; Historic Lan-
dscape Characterisation i Urban Characterisation."”> Meto-
da klasifikacije, tj. karakterizacije krajolika, temeljila se na
grupama prirodnih i kulturnih indikatora i atributa. Prirodni
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(biofizicki) indikatori ukljuéili su podatke: klimu i reljef, ge-
oloski sastav i vrste tla, vode i povrSinski pokrov.

Kulturni indikatori klasifikacije krajolika zahtijevali su slo-
Zenije analize koje se temelje na podatcima o antropogenim
utjecajima na oblikovanje krajolika, kao $to su: vrste i tipovi
naselja, urbana morfologija i urbani uzorci, uzorci poljodjel-
skih povrsina, povijesne dimenzije krajolika (¢time-slice ana-
lize po karakteristicnim razdobljima), kulturna bastina, ko-
riStenje prostora i sl. U istrazivanjima povijesnog konteksta
koriSteni su pisani i graficki izvori, a metodom racunalne ge-
orektifikacije povijesnih kartografskih prikaza,' te je njiho-
vom usporedbenom analizom dobiven uvid u karakteristi¢nu
stratigrafiju zagrebacke gradogradnje 18., 19. i 20. stoljeca.
1z prikaza stanja izgradenosti vidljivo je kako je izgradenost
u ranijim povijesnim razdobljima koristila prednosti topo-
grafskih obiljezja uglavnom podbrezja Medvednice, dok
razdoblje sredine proslog stolje¢a pokazuje visoki stupanj
izgradenosti nizinskog prostora.

Tipoloska klasifikacija/karakterizacija
krajolika Grada Zagreba

Na podruéju Grada Zagreba, Ciji je prostorni razvoj odreden
topografskim, drustvenim, gospodarskim i povijesnim okol-
nostima, rezultati studije potvrdili su pretpostavku o raznoli-
kosti tipova i vrsta krajolika. Metodologijom karakterizacije
krajolika na podru¢ju Grada Zagreba prepoznato je Sest op-
¢ih tipova krajolika:

1.1. gorsko-brdski krajolik Medvednice;

1.2. brezuljkasto-brdski krajolik Medvednice;
2.1. nizinski urbani krajolik Zagreba;

2.2. nizinski rije¢ni krajolik Zagreba;

2.3. nizinski ruralni krajolik Zagreba;

2.4. brezuljkasti krajolik Vukomerickih gorica.

Detaljnijom klasifikacijom unutar Sest op¢ih, prepoznato je
25 tipova krajolika:

1.1.1. gorski Sumski krajolik Medvednice;

1.1.2.a brdski Sumski krajolik juzne i zapadne Medvednice;
1.1.2.b brdski Sumski krajolik istoéne Medvednice;

1.2.1. brdski ruralni krajolik jugoistoéne Medvednice;

1.2.2. brezuljkasti semi-urbani krajolik jugozapadne Med-
vednice;

1.2.3. brezuljkasti urbani centralni krajolik Zagreba;

1.2.4. brezuljkasti urbani povijesni krajolik Gornjega grada
i Kaptola;

1.2.5. brezuljkasti ruralno-urbani krajolik Zagreba;
1.2.6. brezuljkasti ruralni krajolik isto¢ne Medvednice;

2.1.1.a nizinski urbani semi-centralni krajolik zapadnog Za-
greba;

2.1.1.b nizinski urbani semi-centralni krajolik isto¢nog Za-
greba;
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2.1.2. nizinski urbani povijesni centralni krajolik Donjega
grada;

2.1.3. nizinski urbani centralni krajolik Zagreba;
2.1.4. nizinski suburbani krajolik Zagreba;

2.2.1.arijecni doprirodni periferni krajolik zapadnog Zagre-
ba;

2.2.1.b rijecni doprirodni periferni krajolik isto¢nog Zagre-
ba;

2.2.2.arije¢ni suburbani krajolik zapadnog Zagreba;
2.2.2.b rije¢ni suburbani krajolik juznog i istocnog Zagreba;

2.2.3. rije¢ni urbani semi-centralni krajolik zapadnog Zagre-
ba;

2.2.3. rijeCni urbani semi-centralni krajolik isto¢nog Zagre-
ba;

2.2.4. rijecni urbani centralni krajolik Zagreba;

2.3.1. brezuljkasti semi-ruralni krajolik Sesveta;

2.3.2.a nizinski ruralno-urbani poljoprivredni krajolik Se-
sveta;

2.3.2.b nizinski ruralno-urbani poljoprivredni krajolik juz-
nog Zagreba;

2.3.3. nizinski ruralni poljoprivredni krajolik Brezovice;
2.3.4. nizinski ruralni Sumski krajolik Stupnika i Obreza;
2.3.5. nizinski semi-ruralni krajolik zapadnog Turopolja;
2.4.1. nizinski ruralni Sumski krajolik Zdencine;

2.4.2. brezuljkasti ruralni Sumski krajobraz Vukomerickih
gorica.

Podjela krajolika na tipove/podrucja medusobno razli¢itog,
prepoznatljivog karaktera rezultirala je kartom op¢ih krajo-
licnih tipova/podrucja Grada Zagreba. Op¢i krajolicni tipovi
i podrucja analizirani su i opisani na osnovi njihovih glavnih
i posebnih svojstava koja obuhvacaju: lokaciju i smjestaj,
kljucna obiljezja, vizualni, povijesni i ekoloski karakter, sta-
nje ijacinu karaktera, negativna obiljezja, pritiske razvoja te
smjernice za strateSko upravljanje i planiranje.

Ocjena karaktera op¢ih tipova krajolika

Ocjena karaktera krajolika za svaki op¢i tip/podrucje uklju-
¢ila je analizu parametara: uskladenosti, o¢uvanosti, razno-
likosti, jedinstvenosti te prisutnosti zasticenih podrué¢ja. Na
osnovi postavljenih indikatora vrijednosti, kao $to su stanje
krajolika, jacina krajoli¢nog karaktera te stupanj negativnih
obiljezja, dobiveni su podatci o opéim krajoli¢nim podruc-
jima i njihovim razli¢itim stupnjevima vrijednosti. Opca
krajobrazna podrucja nisu homogenih uzoraka i struktura, iz
¢ega proizlazi da jaCina krajobraznog karaktera nije jedin-
stvena na njegovu cjelokupnom podrucju. Svako opée krajo-
liéno podruc¢je ima razliCite stupnjeve vrijednosti; od visoko
prepoznatljivih krajoli¢nih uzoraka, kombinacije prirodnih
i kulturnih elemenata kojima se stvara dozivljaj mjesta, do
onih ¢ija su obiljezja promijenjena ili naruSena. Analizama
vanjske vizualne izloZenosti podruéja Grada Zagreba iz do-
minantnih i najfrekventnijih smjerova kretanja kartirana su

podrucja najveée vizualne izloZenosti i osjetljivosti (vrSna
podrucja Medvednice te prostori na njezinim podbrezjima).
Preklapanjem podataka vizualne osjetljivosti i prosjecne
vrijednosti krajoli¢nih podrucja dobiveni su podatci ukupne
osjetljivosti krajolika. Ocjena karaktera svakoga opceg kra-
joli¢nog podrucja provedena je na osnovi postavljenih indi-
katora, a ukljucila je ocjenu stanja i ja¢ine karaktera, prisut-
nost kulturne i prirodne bastine, stanje krajolicne i vizualne
osjetljivosti.

Pritisci i negativna obiljezja karaktera krajolika

Za svaki op¢i krajoliéni tip/podrucje, osim stanja i ocjene
karaktera, analizirana su i negativna obiljezja te pritisci ra-
zvoja. Navedenim podatcima obuhvaceni su glavni aspekti
utjecaja na karakter krajolika koji su izravno povezani sa
smjernicama. Prema podatcima iz aktualnih planova i pro-
jekata identificirane su glavne skupine problema i promjena
kojima se degradiraju krajoli¢na obiljezja Grada Zagreba, a
obuhvacaju:

— urbano Sirenje (urban sprawl) na vizualno istaknute i
ekoloski vazne lokacije podbrezja, na rubnim podrucjima
Parka prirode Medvednica, na podru¢jima ulaza u grad,
uz glavne gradske prometnice;

— unosenje novih tipologija gradnje i urbanih uzoraka koji
odstupaju od urbanog, vizualnog i ekoloSkog karaktera
krajoli¢nog podrucja i nisu uskladeni u pogledu mjerila,
gabarita i oblikovanja;

— razvoj novih sadrzaja u podru¢jima visoke kvalitete i
osjetljivosti kojima se mijenja karakter podrucja (Donji
grad, planirana naselja Novog Zagreba, Tresnjevke i sl.);

— planiranje nove prometne infrastrukture koja ne uspostav-
lja odnos prema obiljezjima krajolika;

— planiranje energetske infrastrukture, hidroelektrana na
Savi, nadzemnih dalekovoda, telekomunikacijskih antena
i sl. u krajolicima visoke vrijednosti i osjetljivosti;

— intenzifikacija poljoprivredne proizvodnje, promjene u
uzorcima i oblicima koriStenja tradicionalnih ruralnih
krajolika;

— rekreacijski i turisticki sadrzaji na podru¢ju Medvednice
koji negativno utje¢u na ekoloska i krajolicna obiljezja
podrucja;

— izgradnja visokih zgrada (nebodera) koji mijenjaju siluetu
grada, bez prethodne provjere i analize cjelokupnog skyli-
nea Zagreba.

Smijernice za razvoj i o€uvanja karaktera krajolika

Kao rezultat provedene opce razine karakterizacije krajolika
proizasle su strateske smjernice koje su usmjerene na ocu-
vanje, rehabilitaciju i razvijanje prostornog identiteta Grada
Zagreba, Cije su vazno obiljezje brojni i raznoliki tipovi kra-
jolika. Smjernice su u izravnoj povezanosti sa stupnjem vri-
jednosti, a krecu se od zastite i o¢uvanja izuzetno vrijednih
krajoli¢nih podrucja, do mjera za poboljSanje stanja u po-
dru¢jima manjih ili degradiranih vrijednosti. Buduéi razvoj
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grada trebao bi se rukovoditi integralnim pristupom, meto-
dama povezivanja krajolika i urbanizma, pri ¢emu tipoloska
klasifikacija, karakterizacija krajolika Grada Zagreba pred-
stavlja stru¢nu podlogu i opéa polazista. Strateske smjerni-
ce 1 preporuke studije naglasile su osnovne mjere za zastitu
prepoznatih raznolikosti karaktera krajolika kroz:

— ukljucivanje krajolika u procese planiranja i upravljanja,
narocito u izradu prostorno-planske dokumentacije;

— dovrsiti karakterizaciju i povijesnu karakterizaciju krajo-
lika do detaljnijih razina: tipa/podtipa;

— provesti cjelovitu analizu slike grada ukljucujuci siluete,
skyline, vizure 1 glavne vizualne osi, urbanu tipologiju,
elemente identiteta urbanog krajolika;

— opca krajoli¢na podruéja najveée vrijednosti: povijesni
urbani krajolik Zagreba, rijecni, mjesoviti krajolik Save,
brdsko-gorski i brezuljkasti krajolik Medvednice, trebaju
biti zasti¢eni i odrzavani u svojoj sloZenost i raznolikosti;

— kroz strateski znacajna podrucja za oblikovanje zelenog
sustava Grada Zagreba uspostaviti kontinuirane poteze
zelenila, od Sumskog podruc¢ja Medvednice preko zelenih
klinova Suma, koji se pruzaju hrptovima brezuljaka do sa-
moga gradskog srediSta, tokovima planinskih potoka do
rijeke Save, njezinih rukavaca i meandara, kao i ostalih
povrsina autohtonog zelenila.

Glavna obiljezja i prepoznatljivost krajolika Grada Zagreba
odredeni su vrlo naglasenom povezanosti prirodnih, topo-
grafskih uvjeta s antropogenim strukturama tijekom visesto-
ljetnog razvoja i oblikovanja. Uspostavljen jasan meduodnos
urbanog tkiva prema topografskim obiljezjima Medvednice
1 nizine rijeke Save zahtijeva ocuvanje razlicitosti i raznoli-
kosti prostora, a istodobno jedinstvene osebujnosti ukupnog
prostora Grada Zagreba u kojem koncept krajolika treba po-
stati podlogom i sastavnim elementom planiranja prostora.
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Problemi odnosa prema prostoru II. Zagrebacke teme

Legenda

Il riscwana gradnga sve
osjetljivost_gz_ot
OSJETLJVO

mala

sednja
I velika
I o veisa

5. Krajoli¢ni tipovi/podrucja na teritoriju Grada Zagreba

6. Vizualna izloZenost teritorija Grada Zagreba

8. Strateski vazna podrucja za formiranje Zelenog sustava
Grada Zagreba
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